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ಮುನ್ನುಡಿ 


ರಾಜ್ಯದ ಹಿರಿಯ ಸಂಸದೀಯ ಪಟುಗಳ ಕುರಿತು ಕಿರುಹೊತ್ತಿಗೆಗಳ ಮಾಲಿಕೆಯಡಿಯಲ್ಲಿ 
ಈ ಹಿಂದೆ ಶ್ರೀ ಕೆ. ಹನುಮಂತಯ್ಯ, ಶ್ರೀ ಎಸ್‌. ನಿಜಲಿಂಗಪ್ಪ, ಶ್ರೀ ಶಾಂತವೇರಿ ಗೋಪಾಲ 
ಗೌಡ, ಶ್ರೀ ಜಿ.ವಿ. ಹಳ್ಳಿಕೇರಿ ಮತ್ತು ಶ್ರೀಮತಿ ಕೆ.ಎಸ್‌. ನಾಗರತ್ನಮ್ಮ ಅವರ ಬಗ್ಗೆ 
ರಚಿತವಾಗಿರುವ ಈ ಕಿರುಹೊತ್ತಿಗೆಯಲ್ಲಿ ಶ್ರೀಯುತರು ವಿಧಾನ ಸಬೆಯ ಚರ್ಚಿಯಲ್ಲಿ ಭಾಗವಹಿಸಿ 
ಪ್ರತಿಪಾದಿಸಿರುವ ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ಮತ್ತು ಸಬಾಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿ ನೀಡಿದ ಕೆಲವು ತೀರ್ಪುಗಳನ್ನು 
ಇದರಲ್ಲಿ ಸೇರಿಸಲಾಗಿದೆ. ಜೊತೆಗೆ ಅವರ ಜೀವನೆ ಪರಿಚಯ ಬಾಗ ಕೂಡ ಇದೆ. 


ರಾಜ್ಯದ ಶಾಸಕಾಂಗದಲ್ಲಿ ದೀರ್ಪಕಾಲ ಸೆದಸ್ಕರಾಗಿ ಸೇವೆ ಸಲ್ಲಿಸಿರುವ ಶ್ರೀ ವೈಕುಂಠ 
ಬಾಳಿಗಾರವರನ್ನು ಕುರಿತು ಕಿರುಹೊತ್ತಿಗೆಯನ್ನು ರಚಿಸಿಕೊಟ್ಟಿರುವ ಬೆಂಗಳೂರು 
ವಿಶ್ವವಿದ್ಯಾನಿಲಯದ ಹಿರಿಯ ಪ್ರಾಧ್ಯಾಪಕಾರದ ಡಾ!।। ಡಿ. ಜೀವನ್‌ ಕುಮಾರ್‌ ಅವರಿಗೆ 
ಧನ್ಯವಾದಗಳನ್ನು ಅರ್ಪಿಸುತ್ತೇವೆ. 


ಈಃ ಕಿರುಹೊತ್ತಿಗೆಯನ್ನು ಮುದ್ರಿಸಿಕೊಟ್ಟ ಸರ್ಕಾರಿ ಮುದ್ರಣಾಲಯದ ನಿರ್ದೇಶಕರಿಗೂ 
ಹಾಗೂ ಗ್ರಂಥಾಲಯದ ಉಪ ಸಮಿತಿಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಮತ್ತು ಸದಸ್ಯರಿಗೂ ಧನ್ಯವಾದಗಳನ್ನು 
ಅರ್ಪಿಸುತ್ತೇವೆ. 


ಪ್ರತಿಭಾವಂತ ಸಂಸದೀಯ ಪಟುಗಳ ಬಗೆಗಿನ ಈ ಕಿರುಹೊತ್ತಿಗೆಗಳು ಮಾನ್ಯ 
ಸದಸ್ಯರುಗಳಿಗೆ ಮತ್ತು ಸಂಶೋಧಕರುಗಳಿಗೆ ಹಾಗೂ ಸಾಮಾನ್ಯ ಓದುಗರಿಗೆ ಸಂಸದೀಯ 
ವಿಷಯಗಳಲ್ಲಿ ಅಪಾರ ಜ್ಞಾನ ನೀಡುತ್ತವೆಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತೇವೆ. 


ಡಿ.ಬಿ. ಕಲ್ಲಣ್‌ಕರ್‌ ರಮೇಶ್‌ಕುಮಾರ್‌ 

ಸಭಾಪತಿ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷ 
ವಿಧಾನ ಪರಿಷತ್ತು ವಿಧಾಪ ಸಚಿ 
ಬೆಂಗಳೂರು 


ಸೆಪುಂಬರ್‌, 1999 


() 


7. 


8. 


9. 


10. 


ಭೂ ಸ್ವಾಧೀನ (ಮೈಸೂರು ವಿಸರಣಾ ಮ್ಹು್ರು ತಿದ್ದುಪಡಿ) ಮಸೂದೆ, 1958 


Ke 
(4 ಡಿಸೆಂಬರ್‌, 1959). ನ 


1959-60 ನೇ ಸಾಲಿನ ಅನುದಾನಕ್ಕೆ ಅಧಿಕ ಮತ್ತು ಪೂರಕ ಬೇಡಿಕೆಗಳ ಮೇಲಿನ 
ಚರ್ಚೆ (17 ಡಿಸೆಂಬರ್‌, 1959). 


1960-61 ರ ಸಾಲಿನ ಬಜೆಟ್‌ ಅಂದಾಜುಗಳ ಮೇಲೆ ಸಾಮಾನ್ಯ ಚರ್ಚಿ 
(15 ಮಾರ್ಚ್‌, 1960). 


ಅನಧಿಕೃತ ನಿರ್ಣಯ - ಮಲಪ್ರಭಾ ಪ್ರಾಯೋಜನೆಯನ್ನು ಜಾರಿಗೊಳಿಸುವುದು 
(17 ಏಪ್ರಿಲ್‌, 1960). 


ಬಾಗ - 4 


ವಿಧಾನಸಭೆಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿ ಶ್ರೀ ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ನೀಡಿದ 
ರೂಲಿಂಗ್‌ಗಳು - ಒಂದು ಆಯ್ಕೆ 


. “ನಾಚಿಕೆಗೇಡು” ಪದದ ಬಗ್ಗೆ ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ರೂಲಿಂಗ್‌ (26 ಮಾರ್ಚ್‌, 1962). 


ಸಭಾಪತಿಗಳು ಬೇಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಪ್ರಕಟಿಸುವಾಗ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಮತ್ತೊಂದು 
ಬೇಡಿಕೆಯನ್ನು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಮಂಡಿಸುವುದರ ಬಗ್ಗೆ ಕ್ರಿಯಾಲೋಪ 
(25 ಜುಲೈ, 1962). 


ಸಭಾಪತಿಗಳ ಲಕ್ಷ್ಯ ಸೆಳೆಯುವುದರ ಬಗ್ಗೆ ಸಭಾಪತಿಗಳ ಹೇಳಿಕೆ ಮತ್ತು 
ರೂಲಿಂಗ್‌ (30 ಜುಲ್ಗೆ, 1962). 


ಸಬಾಪತಿಗಳ ರೂಲಿಂಗ್‌ - ಸಚಿ ಅಧಿವೇಶನದಲ್ಲಿದ್ದಾಗ ಪತ್ರಿಕೆಗಳಿಗೆ ಕಾರ್ಯನೀತಿ 
ಪ್ರಕಟಣೆ ಮಾಡುವುದು (17 ಸೆಪ್ಟಂಬರ್‌, 1962). 


ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗಳ ಸ್ಥಾನಮಾನಗಳು (11 ಮಾರ್ಚ್‌, 1965) 


ರಹಸ್ಯ ದಾಖಲೆಗಳ ಫೋಟೋ ಪ್ರಶಿಗಳನ್ನು ಸಭೆಗೆ ಒದಗಿಸುವುದರ ಬಗ್ಗೆ 
ಸಭಾಪತಿಗಳ ರೂಲಿಂಗ್‌ (25 ಮಾರ್ಚ್‌, 1965). 


ಊ. 


10. 


ಸಭಾಪತಿಗಳ ರೂಲಿಂಗ್‌ ಸವಣೆಗೆರೆಯ ಖಾಸಗೀ ವೈದ್ಯಕೀಯ ಕಾಲೇಜಿನಲ್ಲಿ 
ಸೀಟು ಹಂಚುವಲ್ಲಿ ನಡೆಔರುವ ಅವ್ಯವಹಾರ, ಸ್ವಜನ ಪಕ್ಷಪಾತ ಮತ್ತು 
ಭ್ರಷ್ಟಾಚಾರ, ಮುಂತಾದ ಆರೋಪಗಳ ಮೇಲೆ ನಿಲುವಳಿ ಸೂಚನೆ (4 
ಜುಲ್ಳೆ, 1967). 


ಸದಸ್ಯರು ಕ್ರಿಯಾಲೋಪ ಎತ್ತುವುದರ ಬಗ್ಗೆ (29 ಜುಲೈ, 1967). 


ಪೂರಕಗಳನ್ನು ಪ್ರಶ್ನೆಗಳಿಗೆ ಸೇರಿಸುವುದರ ಬಗ್ಗೆ ಸಭಾಪಶಿಗಳ ರೂಲಿಂಗ್‌ (1 
ಆಗಸ್ಟ್‌, 1967). 


ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಸೂದೆಗೆ ತಿದ್ದುಪಡಿ (4 ಆಗಸ್ಟ್‌, 1967). 
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ಮೈಸೂರು ಶಾಸನ ಸಭೆಯ ಸಭಾಪತಿಗಳಾಗಿ ಶ್ರೀ ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರ 
ಅಬಿಪ್ರಾಯೋಕ್ತಿಗಳು. 

ಮೈಸೂರು ವಿಧಾನಸಭೆಯ ಸಭಾಪತಿಗಳಾಗಿ ಪ್ರೀ ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು 
ನೀಡಿರುವ ಹೇಳಿಕೆಗಳು - ಒಂದು ಆಯ್ಕೆ. 


1956-57 ಮತ್ತು 1957-58 ರ ಸಾಲಿನ ಅಧಿಕ ಅನುದಾನಗಳ ಬೇಡಿಕೆಯ 
ಮೇಲಿನ ಚರ್ಚೆ (10 ಜುಲೈ, 1962). 


ಹಾಸನ-ಮಂಗಳೂರು ರೈಲು ಮಾರ್ಗದ ನಿರ್ಮಾಣ (ಜುಲೈ 28, 1962). 
ಅನಧಿಕೃತ ನಿರ್ಣಯದ ಮೇಲೆ ಸಭೆಯ ನಡವಳಿಕೆಯನ್ನು ನಿಯಂತ್ರಿಸುವುದು 
(2 ಆಗಸ್ಟ್‌, 1962). 

ವಿಳುವಳಿ ಸೂಚೆನೆಯ ಸ್ವೀಕಾರಾರ್ಹತ (21 ಸೆಪ್ಟಂಬರ್‌, 1962). 


ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಹಿತಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ತುರ್ತು ಸಂಗತಿಗಳೆ ಬಗ್ಗೆ ಸೆಬಾಪತಿಗಳ 
ಹೇಳಿಕೆ (7 ಏಪ್ರಿಲ್‌, 1965). 


ಬಾಗ - 5 
ಮೈಸೂರು ವಿಧಾನಸಭೆಯ ಸದಸ್ಯರಿಂದ ಶ್ರೀ ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರ ನಿಧನಕ್ಕೆ 


ಸಂತಾಪ ಸೂಚಕ ಬಾಷಣಗಳು. 


vil 
ಪೀಠಿಕೆ 


ಕರ್ನಾಟಕದ ರಾಜಕೀಯ ಮತ್ತು ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಜೀವನ ಚರಿತ್ರೆಯಲ್ಲಿ ತಮ್ಮಹೆಸರನ್ನು 
ವ್ಯಾಪಿಸಿಕೊಂಡಿರುವ ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರ ಮೇಲಿನ ಈ ಸಂಪುಟವನ್ನು 
ನೀಡಲು ನನಗೆ ಅತ್ಯಂತ ಸಂತೋಷವಾಗುತ್ತಿದೆ. ಮೈಸೂರು ಶಾಸನಸಚೆಯ ಸದಸ್ಯರಾಗಿ, 
ಕಾರ್ಮಿಕ ಮತ್ತು ಕಾನೂನು ಸಚಿವರಾಗಿ ಮತ್ತು ಶಾಸನಸಚಿಯ ಸಬಭಾಪತಿಗಳಾಗಿ - ಹೀಗೆ 
ಅನೇಕ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ಸೇವೆ ಸಲ್ಲಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂತ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರ 
ವೈಶಿಷ್ಟ ವೆಂದರೆ ತಮ್ಮ ಈ ಎಲ್ಲ ಸ್ಥಾನಗಳಲ್ಲೂ ಅತ್ಯುನ್ನತ ಮಟ್ಟ ಸಾಧಿಸಿರುವುದು. 
ಅವರು ತಾವು ಅಲಂಕರಿಸಿದ ಸ್ಥಾನಗಳಿಗೆಲ್ಲಾ ಗೌರವ ಮತ್ತು ಘನತೆಯನ್ನು ತಂದವರು. 
ಅವರನ್ನು ಸರಿಗಟ್ಟುವವರು ಅತಿ ವಿರಳ. ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಅವರು ಮಾಡಿದ ಭಾಷಣ ಮತ್ತು 
ಅಭಿಪ್ರಾಯೋಕ್ತಿಗಳ ಅಧ್ಯಯನ ಮಾಡುವುದು ನಿಜಕ್ಕೂ ಮುದ ಕೊಡುವ ಸಂಗತಿಯಾಗಿದೆ. 
ಅವುಗಳಲ್ಲೆಲ್ಲಾ ಅವರ ಮನೋನಿಶ್ಚಯ, ಪಾಂಡಿತ್ಯದ ಪ್ರತಿಬೆ, ವಿವೇಕ ಮತ್ತು ಎಲ್ಲಕ್ಕಿಂತ 
ಹೆಚ್ಚಾಗಿ ರಾಜ್ಯದ ಬಗ್ಗೆ ಅವರಿಗಿದ್ದ ಪ್ರೀತಿ ಎದ್ದು ಕಾಣುತ್ತದೆ. ಅವರು ಸ್ವತಃ ಒಂದು 
ಸಂಸ್ಥೆಯಾಗಿದ್ದರು, ಎಂಬ ವಿವರಣೆ ಅವರಿಗೆ ಸೂಕ್ತವಾಗಿ ಒಪ್ಪುತ್ತದೆ. 


ರಾಜ್ಯದ ಶ್ರೇಷ್ಠ ಶಾಸಕರ ಬಗ್ಗೆ ಪುಸ್ತಕ ಪ್ರಕೆಟಿಸಲು ಪರಿಕಲ್ಪಸಿಕೊಂಡಿರುವ ಮತ್ತು ತನ್ನ 
ಮೊದಲ ಪ್ರಕಟಣೆಯ ಪಟ್ಟಿಯಲ್ಲಿ ಶ್ರೀ ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರಂತಹ ದಿಗ್ಗಜಗಳನ್ನು 
ಸೇರಿಸಲು ನಿರ್ಧರಿಸಿರುವ ರಾಜ್ಯ ವಿಧಾನಮಂಡಲದ ಪ್ರಕಾಶನ ಸಮಿತಿಯನ್ನು 
ಅಭಿನಂದಿಸಲೇಬೇಕು. ಈ ಸಂಪುಟವನ್ನು ಆರು ಬಾಗಗಳನ್ನಾಗಿ ವಿಬಾಗಿಸೆಲಾಗಿದೆ. 
ಮೊದಲನೆಯ ಭಾಗದಲ್ಲಿ ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರ ಸಂಕ್ಷಿಪ್ತ ವ್ಯಕ್ತಿಚಿತ್ರಣವಿದೆ. ಎರಡನೆಯ 
ಭಾಗದಲ್ಲಿ ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ವಿದಾನಸಬೆಯಲ್ಲಿ ಮಾಡಿದ ಭಾಷಣಗಳ ಆಯ್ದ ಬಾಗವಿದೆ. 
ಅದರಲ್ಲಿ ಅವರ ಹೆತ್ತು ಮುಖ್ಯ ನಿರರ್ಗಳ ಭಾಷಣಗಳನ್ನು ಆಯ್ಕೆ ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ಮೂರನೆಯ 
ಭಾಗದಲ್ಲಿ ಶಾಸನ ಸಭೆಯ ಸಭಾಪತಿಗಳಾಗಿ ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ನೀಡಿದ ರೂಲಿಂಗ್‌ಗಳಿವೆ. 
ಇಲ್ಲಿ ಕೂಡ ಅವರ ಅತಿ ಪ್ರಾಮುಖ್ಯವಾದ ಹತ್ತು ರೂಲಿಂಗ್‌ಗಳನ್ನು ಆಯ್ಕೆ ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. 
ಶಾಸನಸಭೆಯ ಸಭಾಪತಿಗಳಾಗಿ ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ಮಾಡಿರುವ ಅಭಿಪ್ರಾಯೋಕ್ರಿಗಳ 
ಸಾರಾಂಶ ನಾಲ್ಕನೆಯ ಭಾಗದಲ್ಲಿದೆ. ಐದನೆಯ ಬಾಗದಲ್ಲಿ ಶಾಸನಸಭೆಯ ಸಭಾಪತಿಗಳಾಗಿ 
ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ನೀಡಿರುವ ಆಯ್ದ ಐದು ಹೇಳಿಕೆಗಳಿವೆ. ಕೊನೆಯ ಬಾಗದಲ್ಲಿ, 
ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರ ನಿಧನದ ನಂತರ ಶಾಸನಸಚಿಯಲ್ಲಿ ಅವರ ಸಹೋದ್ಯೋಗಿಗಳು 
ಮಾಡಿದ ಸಂತಾಪ ಸೂಚಿಕ ಬಾಷಣಗಳಿವೆ. 


ಕರ್ನಾಟಕದ ಇಂದಿನ ಮತ್ತು ಭವಿಷ್ಯದ ಶಾಸಕರಿಗೆ ಮಾರ್ಗದರ್ಶಕ ಕೈಪಿಡಿಯಾಗಲಿ 
ಎಂಬ ಉದ್ದೇಶದಿಂದ ಈ ಸಂಪುಟವನ್ನು ತರಲಾಗಿದೆ. ಈ ಉದ್ದೇಶ ಕೈಗೂಡುತ್ತದೆ ಎಂದು 
ನಂಬಿದ್ದೇವೆ. $ 


viii 


ಈ ಸಂಪುಟವನ್ನು ಸಂಕಲಿಸುವಾಗ ಸಹಾಯ ಮತ್ತು ಸಹಕಾರ ನೀಡಿದ ಅನೇಕರಿಗೆ 
ಸಂಪಾದಕರು ಧನ್ಯವಾದ ಸೂಚಿಸಲು ಬಯಸುತ್ತಾರೆ. ಈ ಕೆಲಸವನ್ನು ನನಗೆ ನಿರ್ವಹಿಸಲು 
ವೀಡಿದ ಮತ್ತು ಗಡುವು ಮೀರಿದಾಗಲೂ ತಾಳ್ಮೆ ಮತ್ತು ಸಹನೆಯನ್ನು ತೋರಿದ ಕರ್ನಾಟಕ 
ವಿಧಾನಮಂಡಲದ ಪ್ರಕಾಶನ ಸಮಿತಿ, ಕೆಲಸದಲ್ಲಿ ಸಹಕಾರ ವೀಡಿದ ಕರ್ನಾಟಕ 
ವಿಧಾನಮಂಡಲದ ಸಚಿವಾಲಯದ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿ, ಉಪಕಾರ್ಯದರ್ಶಿ ಮತ್ತು ಇತರ 
ಸಿಬ್ಬಂದಿ ವರ್ಗ ; ಬೃಹತ್‌ ಲೇಖನ ಸಾಮಾಗ್ರಿಯನ್ನು ಒದೆಗಿಸೆಲು. ಸಹಾಯ ಮಾಡಿದ 
ಸಂಶೋಧನಾ ವಿಭಾಗ ಮತ್ತು ವಿಧಾನಮಂಡಲದ ಲೈಬ್ರರಿಯ ಸಿಬ್ಬಂದಿ ವರ್ಗ, ಲೇಖನ 
ಸಾಮಗ್ರಿಯನ್ನು ಗುರುತಿಸುವ ಮತ್ತು ವರ್ಗೀಕರಿಸುವ ಶ್ರಮ ತೆಗೆದುಕೊಂಡ ಬೆಂಗಳೂರು 
ವಿಶ್ವವಿದ್ಯಾನಿಲಯದ ರಾಜ್ಯಶಾಸ್ತ್ರ ಅಧ್ಯಾಪಕ ಡಾ. ಪಿ. ರಾಮಣ್ಣ ಮತ್ತು ಕೊನೆಯದಾಗಿ 
ಆಯ್ಕೆಯಾದ ಲೇಖನ ಸಾಮಗ್ರಿಯನ್ನು ಶ್ರದ್ದೆಯಿಂದ ಕನ್ನಡಕ್ಕೆ ಅನುವಾದಿಸಿ ಕೊಟ್ಟ ಶ್ರೀಮತಿ. 
ರಮಾ ಶ್ರೀಧರ್‌, ಇವರೆಲ್ಲರಿಗೂ ಧನ್ಯವಾದಗಳನ್ನು ಸೂಚಿಸುತ್ತೇನೆ. ಇದರಲ್ಲಿ ಯಾವುದೇ 
ಲೋಪವಿದ್ದರೂ ಅದೆರ ಪೂರ್ಣ ಜವಾಬ್ದಾರಿ ನನ್ನದಾಗಿದೆ. 


ಡಾ. ಡಿ. ಜೀವನಕುಮಾರ್‌, 
ಪ್ರೊಫೆಸರ್‌, 
ರಾಜ್ಯಶಾಸ್ತ್ರ ವಿಬಾಗ, 
ಬೆಂಗಳೊರು ವಿಶ್ವವಿದ್ಯಾನಿಲಯ. 


(ಅ) ಶೀ ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ 
ವ್ಯಕ್ತಿ ಚಿತ 


ಟು 


ಶೀ ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ 
ಒಂದು ವ್ಯಕ್ತಿ ಚಿತ್ರ 


ಶ್ರೀ ವೈಕುಂತ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ಮಂಗಳೂರಿಗೆ 16 ಮೈಲಿ ದೂರದ ಬಂಟ್ವಾಳದಲ್ಲಿ 
ಏಪ್ರಿಲ್‌ 10, 1895 ರಲ್ಲಿ ಜನಿಸಿದರು. ಮಂಗಳೂರಿನ ವೆಂಕಟರಮಣ ಶಾಲೆ, ನಂತರ 
ಬ್ಯಾಸೆಲ್‌ ಇವ್ಯಾಂಜಿಕಲ್‌ ಮಿಷನ್‌ ಶಾಲೆಗಳಲ್ಲಿ ಪ್ರಾಥಮಿಕ ವಿದ್ಯಾಭ್ಯಾಸ ಮುಗಿಸಿದರು. 
ಸೇಂಟ್‌ ಅಲೋಶಿಯಸ್‌ ಕಾಲೇಜಿನ ಕಲಾ ವಿಭಾಗದಲ್ಲಿ ಇಂಟರ ಮೀಡಿಯೆಟ್‌ ಪರೀಕ್ಷೆ 
ಮುಗಿಸಿದರು. ನಂತರ, ಮದ್ರಾಸಿನ ಪಾಚಿಯಪ್ಪಾ ಕಾಲೇಜಿನಲ್ಲಿ ತಮ್ಮ ವ್ಯಾಸಂಗ 
ಮುಂದುವರೆಸಿದರು. ಫಿಸಿಕಲ್‌ ಸೈನ್ಸ್‌ ವಿಷಯವನ್ನು ಐಚ್ಛಿಕವಾಗಿ ಅಭ್ಯಾಸ ಮಾಡಿದ 
ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ಕಾಲೇಜು ಮತ್ತು ವಿಶ್ವವಿದ್ಯಾನಿಲಯಕ್ಕೆ, ಮೊದಲಿಗರಾಗಿ ಉತ್ತೀರ್ಣರಾಗಿ 
1916-17 ರ ಸಾಲಿನ ಪ್ರತಿಷ್ಠಿತ ಮ್ಯಾಕಡೊನಾಲ್ಡ್‌ ಚಿನ್ನದ ಪದಕವನ್ನು ಗಳಿಸಿದರು. ಮುಂದೆ, 
ಮದರಾಸಿನ ಲಾ ಕಾಲೇಜಿನಲ್ಲಿ ಕಾನೂನು ಪದವಿ ಪಡೆದು ಅವರು ಮಂಗಳೂರಿನಲ್ಲಿ 
ವಕೀಲಿ ವೃತ್ತಿಯನ್ನು ಆರಂಭಿಸಿದರು. 


1962 ರಲ್ಲಿ ಕೆನರಾ ಬ್ಯಾಂಕಿಂಗ್‌ ಕಾರ್ಪೋರೆಷನ್‌ ಲಿಮಿಟೆಡ್‌ಗೆ ನಿರ್ದೇಶಕರಾಗಿ 
ಸೇರಿದ ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾ 1957 ರ ತನಕ ಆ ಹುದ್ದೆಯಲ್ಲೇ ಮುಂದುವರೆದರು. ರಾಜ್ಯ ಸಂಪುಟ 
ಸೇರಿದ ನಂತರ ಆ ಹುದ್ದೆಗೆ ರಾಜೀನಾಮೆ ನಿಡಿದರು. ಕೆನರಾ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಸಾರಿಗೆ 
ಕಂಪನಿಯ ವಿರ್ದೇಶಕರಾಗಿದ್ದ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ಅದರ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೂ ಆಗಿದ್ದರು. ಕೆನರಾ 
ಮ್ಯೂಚುಯಲ್‌ ಅಶ್ಕುರೆನ್ಸ್‌ ಕಂಪನಿ ರಾಷ್ಟ್ರೀಕರಣವಾಗುವವರೆಗೆ ಅದರ ನಿರ್ದೇಶಕರಾಗಿದ್ದರು. 
ಮಣಿಪಾಲ್‌ ಪ್ರೌಢಶಾಲೆ, ಮೊದಲ ದರ್ಜೆ ಕಾಲೇಜು (ಈಗ ಮಹಾತ್ಪಾಗಾಂಧಿ ಸಾಧಕ 
ಕಾಲೇಜು), ಉಡುಪಿಯ ಕಾನೂನು ಕಾಲೇಜು (ಈಗ ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ ಸಾಧಕ ಕಾನೂನು 
ಕಾಲೇಜು) ಮತ್ತು ಮಣಿಪಾಲ್‌ ಹಾಗೂ ಮಂಗಳೂರಿನ ವೈದ್ಯಕೀಯ ಕಾಲೇಜುಗಳು ಮತ್ತು 
ಮಣಿಪಾಲ್‌ ಇಂಜಿನಿಯರಿಂಗ್‌ ಕಾಲೇಜು, ಇವುಗಳೆಲ್ಲದರ ಸ್ಥಾಪಕ ಸಂಸ್ಥೆ ಅಕೆಡಮಿ 
ಆಫ್‌ ಮಣಿಪಾಲ್‌ ಜನರಲ್‌ ಎಜುಕೇಶವ್‌ ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿದ್ದರು. ಅವರನ್ನು ಕೆನರಾ ಚೀಂಬರ್‌ 
ಆಫ್‌ ಕಾಮರ್ಸ್‌ವ ಆಜೀವ ಸದಸ್ಯರನ್ನಾಗಿ ಮಾಡಿ ಗೌರವಿಸಲಾಯಿತು. ಒಂದು ವರ್ಷದ 
ಅವಧಿಗೆ ಚೇಂಬರ್‌ನ ಅದ್ವಕ್ಷರೂ ಆಗಿದ್ದರೂ. ಕೆನರಾ ಪೌಢಶಾಲೆ ಮತ್ತು ಅದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ 
ಸಂಸ್ಥೆಗಳ ನಿರ್ವಾಹಕ ಮಂಡಳಿಯ ಸದಸ್ಯರಾಗಿದ್ದರು. ಮಂಗಳೂರಿನ ಈಶ್ವರಾನಂದ 
ಮಹಿಳಾ ಸೇವಾಶ್ರಮದ ಉಪಾಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿ ನಂತರ ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿ ಸೇವೆ ಸಲ್ಲಿಸಿದರು. ಜನರಲ್‌ 
ಇನ್‌ ವೆಸ್ಟ್‌ಮೆಂಟ್‌ ಟ್ರಸ್ಟ್‌ನ ನಿರ್ದೇಶಕ ಮಂಡಳಿಯ ಸದಸ್ಯರಾಗಿದ್ದರು ಮತ್ತು ದೀನಬಂಧು 
ಸೇವಾ ಸಂಘದ ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿ ಸೇವೆ ಸಲ್ಲಿಸಿದ್ದರು. 


ರಾಜಕೀಯ ರಂಗದಲ್ಲಿಯೂ ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ಅನೇಕ ಸ್ಥಾನಗಳನ್ನು ಅಲಂಕರಿಸಿದ್ದಾರೆ. 
ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌ ಜಿಲ್ಲಾ ಮಂಡಳಿಯ ಸದಸ್ಯರಾಗಿದ್ದ ಅವರು 1942 ರಲ್ಲಿ ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌ ಪಕ್ಷದ 
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ನಾಯಕರಾದರು. 1952 ರಲ್ಲಿ ಪಾಣೆ ಮಂಗಳೂರು (Pane Mangalorc) ಕ್ಷೇತ್ರದಿಂದ 
ಮದರಾಸು ಶಾಸನ ಸಭೆಗೆ ಆಯ್ಕೆಯಾದರು. ಮದರಾಸು ಸರ್ಕಾರ ನೇಮಿಸಿದ ಹಲವಾರು 
ಸಮಿತಿಗಳ ಸದಸ್ಯರಾಗಿದ್ದರು. ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡ ಆಭಿವೃದ್ಧಿ ಮಂಡಳಿಯಲ್ಲದೆ ಆಸ್ಪತ್ರೆ ಸಲಹಾ 
ಮಂಡಳಿಯ ಸದಸ್ಯರೂ ಆಗಿದ್ದರು. ಎರಡನೆಯ ಸಾರ್ವತ್ರಿಕ ಚುನಾವಣೆಯಲ್ಲಿ ಮಂಗಳೂರು 
ಕ್ಷೇತ್ರದಿಂದ ಆಯ್ಕೆಯಾದ ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ಏಪ್ರಿಲ್‌, 1957 ರಿಂದ ಮೇ, 1958 
ರವರೆಗೆ ಕಾರ್ಮಿಕ ಮತ್ತು ಕಾನೂನು ಖಾತೆಯ ಸಚಿವರಾಗಿದ್ದರು. ಬೆಳ್ತಂಗಡಿ ಕ್ಷೇತ್ರದಿಂದ 
ಮೂರನೆಯ ಸಾರ್ವತ್ರಿಕ ಚುನಾವಣೆಯಲ್ಲಿ ಆಯ್ಕೆಗೊಂಡ ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರನ್ನು 1962 
ರ ಮಾರ್ಚ್‌ 15 ರಂದು ಶಾಸನಸಭೆಯ ಸ್ಪೀಕರ್‌ ಆಗಿ ಆಯ್ಕೆ ಮಾಡಲಾಯಿತು. ಮತ್ತೆ 
ನಾಲ್ಕನೆಯ ಸಾರ್ವತ್ರಿಕ ಚುನಾವಣೆಯಲ್ಲಿ ಅದೇ ಕ್ಷೇತ್ರದಿಂದ ಆಯ್ಕೆಯಾದ ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾ 
ಅವರು ಮಾರ್ಚ್‌, 15, 1967 ರಲ್ಲಿ ಪುನಃ ಸ್ಪೀಕರ್‌ ಆಗಿ ಮರು ಆಯ್ಕೆಗೊಂಡರು. 


ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ಜೂನ್‌ 6, 1968 ರಲ್ಲಿ ಮದರಾಸಿನಲ್ಲಿ ತಮ್ಮಕೊನೆಯುಸಿರೆಳೆದರು. 


ವೃತ್ತಿಯಲ್ಲಿ ವಕೀಲರಾದರೂ ಸಾರ್ವತ್ರಿಕ ಸೇವೆಯನ್ನೇ ತಮ್ಮಆದೃತೆ ಮಾಡಿಕೊಂಡಿದ್ದ 
ಶ್ರೀ ವೈಕುಂಶ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡ ಕರ್ನಾಟಕಕ್ಕೆ ನೀಡಿದ ಅಪರೂಪದ ರಾಜಕಾರಣಿ. 
ಗೋಧಿವರ್ಣದ, ಸಮ ಮಟ್ಟದ ಸಬಾ ಖಾದಿ ಧರಿಸುತ್ತಿದ್ದ ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾ ಸಾರ್ವಜನಿಕ 
ಜೀವನದಲ್ಲಿ ಸತ್ಯ, ನಿಷ್ಠೆ, ಪ್ರಾಮಾಣಿಕತೆಗಳು ಮುಖ್ಯ ಎಂದು ನಂಬಿದ್ದವರು. ಗಾಂಧೀ 
ಸಂಸ್ಕೃತಿಗೆ ಸೇರಿದ ಅಪ್ಪಟ ರಾಜಕಾರಣಿಯಾಗಿದ್ದರು. 


ಹಲವು ಸಚಿವ ಖಾತೆಗಳನ್ನು ದಕ್ಷತೆ ಮತ್ತು ಪ್ರಾಮಾಣಿಕತೆಯಿಂದ ನಿರ್ವಹಿಸಿದ ಶ್ರೀ 
ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ಖ್ಯಾತರಾದದ್ದು 1962 ರಲ್ಲಿ ಕರ್ನಾಟಕ ಶಾಸನಸಬೆಯ ಸ್ಪೀಕರ್‌ ಆಗಿ 
ಆಯ್ಕೆಯಾದ ನೆಂತರ. ಅವರ ವಕೀಲಿ ವೃತ್ತಿಯ ಅನುಭವ, ರಾಜಕೀಯ ಸೂಕ್ತ ತೆ ಮತ್ತು 
ಜಾಣೆಗಳನ್ನು ಅವರು ದಾರಾಳವಾಗಿ ಬಳಸಿಕೊಂಡರು. ಕರ್ನಾಟಕದ ಅತ್ಕಂತ ಪ್ರತಿಭಾವಂತ 
ಸ್ಪೀಕರ್‌ ಆಗಿದ್ದ ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ಆಳುವ ಪಕ್ಷ ಮತ್ತು ಪ್ರತಿಪಕ್ಷಗಳೆರಡಕ್ಕೂ ಸೇರಿದ 
ಸದಸ್ಯರುಗಳನ್ನು ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ನಿಯಂತ್ರಿಸುವಲ್ಲಿ ತೋರಿದ ನಿಷ್ಟಕ್ಷಪಾತ ನಿಲುವು ಮತ್ತು ಸೀಕರ್‌ 
ಅಸನದ ಮೇಲಿನಿಂದ ಅವರು ನೀಡುತ್ತಿದ್ದ ರೂಲಿಂಗ್‌ಗಳು ಇಂದಿಗೂ ಐತಿಹಾಸಿಕ 
ತೀರ್ಪುಗಳಾಗಿವೆ. 


ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರನ್ನು ಮೊದಲು ಲೋಕಸಭೆಯ ಸ್ಪೀಕರ್‌ ಆಗಿದ್ದ ಶ್ರೀ ಮವಲಂಕರ್‌ 
ಅವರಿಗೆ ಹೋಲಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಮವಲಂಕರ್‌ ಅವರಲ್ಲಿದ್ದ ಪ್ರಬುದ್ಧತೆ, ಸದಸ್ಯರನ್ನು 
ನಿಯಂತ್ರಿಸುವ ಕಲೆ ಮತ್ತು ಶಾಸಕಾಂಗದ ಹಿರಿಮೆಯನ್ನು ಎತ್ತಿ ಹಿಡಿಯುವ ಕಾಳಜಿ ಶ್ರೀ 
ಬಾಳಿಗಾ ಅವರಲ್ಲಿಯೂ ಇತ್ತು ಎನ್ನುವುದು ಅವರ ಕಾರ್ಯದಕ್ಷತೆಯನ್ನು ಹತ್ತಿರದಿಂದ 
ಬಲ್ಲವರ ಅಭಿಪ್ರಾಯ. 


[Oa 


“ಸಂಸದೀಯ ಪ್ರಜಾಪ್ರಭುತ್ವಕ್ಕೆ ಅಡಿಪಾಯವನ್ನು ಹಾಕಿದ ದಿಗ್ಗಜ ರೂವಾರಿಗಳಲ್ಲಿ 
ದಿವಂಗತ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರೂ ಒಬ್ಬರೆನ್ನುವುದರಲ್ಲಿ ಯಾವ ಸಂಶಯವೂ ಇಲ್ಲ”, ಎನ್ನುವುದು 
ಕರ್ನಾಟಕ ಶಾಸನ ಸಭೆಯ ನಾಮಕರಣಗೊಂಡ ಸದಸ್ಯ ಶ್ರೀ ಪಿ.ಎಫ್‌. ಡಿಮೆಲ್ಲೊ ಅವರ 
ಅನಿಸಿಕೆ. 


ತಮ್ಮ ಸ್ಥಾನ ಮತ್ತು ಕರ್ತವ್ಯಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ಶಾಸನ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ 
ನೀಡಿದ ವಿವರಣೆ ಅವರ ಪಾಂಡಿತ್ಯ ಮತ್ತು ದಕ್ಷತೆಗಳಿಗೆ ಹಿಡಿದ ಕನ್ನಡಿಯಂತಿದೆ. 


“ಸರ್ಕಾರ ಬಹುಮತವನ್ನು ಹೊಂದಿದೆ, ಆದ್ದರಿಂದ ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷದ ಆಸಕ್ತಿಗಳನ್ನು 
ಕಾಪಾಡಬೇಕು. ಅವರಿಗೆ ಸ್ವಲ್ಪ ಸಹನೆ ತೋರಬೇಕು ಮತ್ತು ಹೆಚ್ಚು ಅವಕಾಶ ವೀಡಬೇಕು. 
ಎಂದು ವನಗೆ ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳಲಾಗಿದೆ. ಪ್ರಜಾಪ್ರಭುತ್ವದ ತತ್ವದ ಪ್ರಕಾರ ಅಲ್ಲಸಂಖ್ಯಾತರ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯಕ್ಕೆ ಮನ್ನಣೆಯಿರಬೇಕು ಮತ್ತು ಬಹುಸಂಖ್ಯಾತರು ಹೇಳಿದಂತೆ ಕೇಳಬೇಕು. ಆದರೆ, 
ಇದರ ನಡುವೆ ನಾನು ಹೊಂದಾಣಿಕೆ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಈ ಹೊಂದಾಣಿಕೆಯ 
ಕಾರ್ಯವಿಧಾನದಲ್ಲಿ ಸಭಾಪತಿ ತಕ್ಕಡಿ ಹಡಿದು ಸಹಾಯ ಮಾಡಲು ಇರುತ್ತಾರೆ. ಈ 
ತಕ್ಕಡಿ ಚಿನ್ನವನ್ನು ತೂಗುವುದಕ್ಕೆ ಇರುವ ತಕ್ಕಡಿಯಲ್ಲ. ಇದು ಚಿನ್ನಕ್ಕಿಂತಲೂ ಹೆಚ್ಚು 
ಮೌಲ್ಮವಾದದ್ದನ್ನು ತೂಗಲು ಇರುವ ತಕ್ಕಡಿ. ಇದರ ಅರ್ಥ ನಾನು ನಿಷ್ನಕ್ಷಪಾತಿಯಾಗಿರಬೇಕು. 
ನಾನು ಕೇವಲ ಒಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿಯ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತ್ರವಲ್ಲ ಎಲ್ಲರ ಬಗ್ಗೆಯೂ ನಿಷ್ಪಕ್ಷಪಾತವಾಗಿ 
ಇರುತ್ತೇನೆ ಎಂಬ ಆಶ್ವಾಸನೆ ನೀಡುತ್ತೇನೆ. ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಮಾತ್ರವಲ್ಲ ಇಡೀ ದೇಶಕ್ಕೆ ನಾನು 
ನಿಷ್ಟಕ್ಷಪಾತಿ ಎಂಬುದನ್ನು ಪ್ರದರ್ಶಿಸಿ ತೋರುತ್ತೇನೆ. ಇಡೀ ದೇಶ ನಮ್ಮನ್ನು ವೀಕ್ಷಿಸುತ್ತದೆ 
ಎಂಬುದು ನೆನಪಿರಲಿ. ನಮ್ಮ ಅಂತಃಸಾಕ್ಷಿಯನ್ನು ತೃಪ್ತಿಪಡಿಸುತ್ತಿದ್ದೇವೆ ಎಂಬ ಭಾವನೆಯಿರಲಿ. 
ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ನಮ್ಮ ಕೈಲಾದ ಪ್ರಯತ್ನವನ್ನು ಮಾಡುತಿದ್ದೇವೆ””. 


eu. Speeches of Sri Vaikunta Baliga in the Mysore 
Legislative Assembly 


- A selection 


ಆ. ಮೈಸೂರು ಶಾಸನಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಶ್ರೀ ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ಮಾಡಿದ 
ಭಾಷಣಗಳು - ಒಂದು ಆಯ್ಕೆ. 


ರಾಜ್ಯಪಾಲರ ಭಾಷಣದ ಮೇಲಿನ ವಂದನಾ ನಿರ್ಣಯ 
20 ಡಿಶಂಬರ್‌, 1956. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರೇ, ನಾನು ಕನ್ನಡದಲ್ಲೇ 
ಮಾತನಾಡಬೇಕೆಂದು ಬಯಸಿದ ಸನಾನ್ಯ ಸದಸ್ಕರ ಅನುಗ್ರಹವನ್ನು ಮೊದಲು ನಾನು 

€ರುತ್ತೇನೆ. ನವಗೆ ಕನ್ನಡದಲ್ಲಿ ಮಾತನಾಡಲು ಬರುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದೇವಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ನನ್ನ 
ಕನ್ನಡ ಮಾತನಾಡುವಿಕೆ ತುಸು ವಿಚಿತ್ರವೆನಿಸಬಹುದು. ಆದ್ದರಿಂದ ನಾನು ಕನ್ನಡದಲ್ಲಿ 
ಮಾತನಾಡಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸುವಾಗ ಅದು ಅವರಿಗೆ ರೂಢಿಯಾಗುವವರೆಗೆ ನನ್ನೊಂದಿಗೆ 
ಸಹಕರಿಸಬೇಕೆಂದು ಸನ್ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರನ್ನು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 


ಸರ್‌, ರಾಜ್ಯಪಾಲರು ತಮ್ಮ ಭಾಷಣದಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರ ತನಗೆ ಒಪ್ಪಿಸಿರುವ ಕೆಲಸವನ್ನು 
ನಿರ್ವಹಿಸಲು ಅಳವಡಿಸಿಕೊಳ್ಳುವ ಕಾರ್ಯನೀತಿಗಳ ಉತ್ತಮ ಸಮೀಕ್ಷೆಯನ್ನು ನೀಡಿದ್ದಾರೆ. 
ಸರ್ಕಾರದ ಈ ನಡವಳಿಕೆ ಹಳೆಯ ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯದ ಸಂಪ್ರದಾಯಗಳಿಗೆ 
ಸಂಗತವಾಗುವಂತೆ ಮೊದಲು ರಾಜವಂಶ ಮತ್ತು ಸ್ವಾತಂತ್ರ್ಯದ ನಂತರ ಸರ್ಕಾರ ತನ್ನ 
ಪ್ರಜೆಗಳ ಮೇಲೆ ತೋರಿಸುತ್ತಿರುವ ಪಿತೃಸಂಬಂಧಿ ಕಳವಳವನ್ನು ದೃಢೀಕರಿಸುತ್ತದೆ. ವಿಸ್ತಾರವಾದ 
ನೀತಿಗಳ ಮೇಲಿನ ಯಾಪೊಂದು ಅಂಶವೂ ಬಿಟ್ಟುಹೋಗಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಇಂತಹ ಭಾಷಣದಲ್ಲಿ 
ವಿವಿಧ ಸಮಸ್ಯೆಗಳ ಚಿಕ್ಕಪುಟ್ಟ ವಿವರಗಳನ್ನು ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿ ನಿರೂಪಿಸುವುದು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ 
ಸಾಧ್ಯವಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಇದೊಂದನ್ನು ಬಿಟ್ಟರೆ, ರಾಜ್ಯದ ಅಭಿವೃದ್ದಿಗೆ ಸೂಕ್ತವಾದ ದೃಷ್ಟಿಕೋನವನ್ನು 
ಈ ಭಾಷಣ ಮವನೆದಟ್ಟು ಮಾಡಿಕೊಡುತ್ತದೆ. 


ಸರ್‌, ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿ ರಾಜ್ಯಗಳ ಪುನಸ್ಪ್ತಂಘಟನೆಯ ನಂತರ ಮೊದಲ ಬಾರಿಗೆ 
ಸಭೆ ಸೇರಿರುವ ಈ ಭವ್ಯ ಕಟ್ಟಡದ ಬಗ್ಗೆ ಉಲ್ಲೇಖಿಸಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಈ ಕಟ್ಟಡದ 
ಅರ್ಧದಷ್ಟು ದೊಡ್ಡದಿರದ, ಮಬ್ಬು ಮತ್ತು ಮಂಕಾಗಿದ್ದ ಕಟ್ಟಡದಲ್ಲಿ ಕುಳಿತಿರುತಿದ್ದ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ 
ಈ ಕಟ್ಟಡದ ಭವ್ಯತೆ ಇನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚು ಸಂತಸ ನೀಡಿದೆ. ಮೊದಲ ಬಾರಿಗೆ ಸಭೆ ಸೇರಿರುವ 
ಈ ಕಟ್ಟಡ, ನಮಗೆ ಉತ್ತಮ ಸ್ಥಾನವನ್ನು ಕಲ್ಪಿಸಿ ಪರಸ್ಪರ ವ್ಯವಹರಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗುವಂತಹ 
ಮತ್ತು ಪಕ್ಷಗಳ ನಡುವೆ ಸಂಘರ್ಷವಿಲ್ಲದೆ ಸಮಾನ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗಾಗಿ ಕೆಲಸ ಮಾಡಲು 
ಪ್ರಯತಕ್ನಿಸುವಂತಹ ಸಂತಸದ ವಾತಾವರಣವನ್ನು ನೀಡಲಿ. ಈ ಕಟ್ಟಡವನ್ನು ನಿರ್ಮಿಸುವ 
ಬಗ್ಗೆ ಚಿಂತನೆ ನಡೆಸಿದ ಸರ್ಕಾರ ಮತ್ತು ಆದರ ಸಿಬ್ಬಂದಿಗೆ ನಾವು ಧನ್ಯವಾದ ಹೇಳಲೇಬೇಕು. 


ಈ ಪ್ರಥಮ ಸಬೆಗೆ ಅತ್ಯಂತ ಮಹತ್ವವಿದೆ. ಏಕೆಂದರೆ, ನೆನ್ನೆ ಮೊನ್ನೆಯವರೆಗೆ 
ಬೇರೆಯೇ ಆಗಿದ್ದ ಅದೇ ಬಹುಬಾಷಾ ಪ್ರದೇಶವನ್ನು ಪ್ರತಿನಿಧಿಸುವ ಸದಸ್ಯರು ಈ ಪ್ರಥಮ 
ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ನಮೊಡನಿದ್ದಾರೆ. ವಾವು ಇಲ್ಲಿ ಅಣ್ಣ ತಮ್ಮಂದಿರಂತೆ ಸೇರಿ ಒಬ್ಬರಿಗೊಬ್ಬರು 
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ಸಹಕಾರ ನೀಡಿ, ಸರ್ಕಾರ ಸುಗಮವಾಗಿ ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸುವಂತೆ ಪ್ರಯತ್ನಿಸೋಣ. 
ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ನ ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ನೀಡಿ ಸಹಾಯ ಮಾಡೋಣ. ಆದರೆ, ಹೀಗೆ 
ಮಾಡುವಾಗ ಕಾರ್ಯಾಂಗದೆ ಜವಾಬ್ದಾರಿಗಳು ಸರ್ಕಾರದ ಮೇಲಿರುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ಜವಾಬ್ದಾರಿಯ 
ಭಾವನೆ ಇನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚಾಗಿ ಶಾಸಕರ ಮೇಲಿರುತ್ತದೆ ಎಂಬುದನ್ನು ಅರ್ಥ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. 


ಸರ್‌, ಈ ಮೊದಲು ಹಲವು ಭಾಗಗಳಾಗಿ ಓಡೆದುಹೋಗಿದ್ದ ರಾಜ್ಯವನ್ನು 
ಒಗ್ತೂ ಡಿಸುವಲ್ಲಿ ಎ ಲ್ಲಾ ್ಲಾ ಕೆನ್ನಡಿಗರ ಪ್ರಯತ್ನವೂ ಸೇರಿದೆ. ಈ ಬಹುಭಾಷಾ ಸಂಸ್ಥೆಗೆ 
ದೊಡ್ಡದಾದ ಗದ್ದಲ ಅಡಿಪಾಯವಾಗಿತ್ತು. ಇದು ಪ್ರಾರಂಭವಾದಾಗ ನಮಗೆ ಸ್ವಾತಂತ್ರ ಪೇ 
ಬಂದಿರಲಿಲ್ಲ, ಆದರೆ, ವಿವಿಧ ಭಾಗಗಳಲ್ಲಿದ್ದ ಕನ್ನಡ ಮಾತನಾಡುವ ಜನರನ್ನೆಲ್ಲಾ 
ಒಂದುಗೂಡಿಸಿ ರಾಜ್ಯ ಕಟ್ಟಿದರೆ ಕನ್ನಡಿಗರ ಸಂಸ್ಕೃತಿಯನ್ನು ಬಲಪಡಿಸಬಹುದು ಎಂಬುದು 
ಎಲ್ಲರ ಭಾವನೆಯಾಗಿತ್ತು. ನಮ್ಮ ನಾಯಕರುಗಳು ಅದಕ್ಕಾಗಿ ಹೋರಾಡಿದರು, ನಮ್ಮ 
ನಾಯಕೆರುಗಳು ಅದಕ್ಕಾಗಿ ಹೆಣಗಾಡಿದರು, ಮತ್ತು ಅದರಲ್ಲಿ ಜಯಶಾಲಿಗಳೂ ಆದರು. 
ಆ ನಾಯಕರುಗಳಲ್ಲಿ ಅನೀಕರು ಈ ದಿನ ಇಲ್ಲಿದ್ದಾರೆ. 
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ಸರ್‌, ಕ ಭಾಷಣದಲ್ಲಿ ರಾಜ್ಯದ ಗಡಿಯಲ್ಲಿರುವ ಜನರ ಬಯಕೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ 
ARNE ಬಗ್ಗೆ ವಾನು ಹೇಳದಿದ್ದರೆ ಕರ್ತವ್ಯಚ್ಛುತಿ ಮಾಡಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ನಾನು 
ವಗಿರಿ ನದಿಯ ಉ ಉತ್ತ: ರಕ್ಕಿರುವ ಕಾಸರಗೋಡು ತಾಲ್ಲೂಕಿನ 

ಬ್ಗ ಈತ ತಾಲ್ಲೂಕಿನಲ್ಲಿ ರುವ ಅ ನೇಕ ಮಂದಿರ ಸಂಸ್ಕೃತಿ ಮತ್ತು ಭಾಷೆ ನಿಮ್ಮದರೊಂದಿಗೆ 
ಸಾ ಸೃಶ್ಯವಾಗಿದೆ. ಅವ ಪಮ್ಮ ಒಂದು ಬಾಗವೇ ಆಗಿದ್ದಾರೆ. ಆದರೂ, ಈ ಸಂ ಗ 
a ಮ ಸೇರುವ ಅವಕಾಶದಿಂದ ವಂಚಿತರಾಗಿದ್ದಾರೆ. ಈ ಬಗ್ಗೆ 
ಮನನೊಂದಿರುವ ಅವರು ಆದಷ್ಟು ಬೇಗ ನಮ್ಮನ್ನು ಸೇರುವ ಬಯಕೆ ಹೊಂದಿದ್ದಾರೆ. 
ಅವರ ಈ ಆಕಾಂಕ್ಷೆಯನ್ನು ಗಮನದಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಂಡು ಸ ನಾದವ ವಾದ ಮಟ್ಟಿಗೆ ನಾಂತಿಯುತವಾದ 
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ಆದರೆ ದೃಡವಾದ ಹೆಜ್ಜೆಯ ಮೂಲಕ ಅವರನ್ನು ನಮೊಂದಿಗೆ ಸೇರಿಸಿಕೊಳ್ಳುವ ಎಲ್ಲ 


ಪ್ರಯತ್ನಗಳನ್ನೂ ಮಾಡುತ್ತೇವೆ ಎಂದು ಭಾಷಣದಲ್ಲಿ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಈ ಭಾಷಣದಲ್ಲಿ 
ಪ್ರಸ್ರಾಬಿಸಿರುವ ಆಕಾಂಕ್ಷೆ ಅವರಿಗೆ ಆಶಾಭಾವನೆ ಮತ್ತು ಸಂತೋಷದ ಸಂದೇಶವನ್ನು 
ಖಂಡಿತಾ ನೀಡುತ್ತದೆ. ರಾಜ್ಯಪಾಲರ ಭಾಷಣದಲ್ಲಿ ಲಕ್ಷ ಕ್ಕೆ ತರಲಾಗಿರುವ ಈ ಸಂಗತಿಯ 
ಬಗ್ಗೆ ಸರ್ಕಾರ ಕೂಡಲೇ ಕಾರ್ಯಪ್ರವೃತ್ತವಾಗಬೇಕು, ಸರ್ಕಾರ ನಿಧಾನ ಪ್ರಯತ್ನಗಳನ್ನು 
ಬಿಟ್ಟು ಹುರುಪಿನಿಂದ ಬಲವಾದ ಮತ್ತು ಧ್ವಢವಾದ ಆದರೆ ಶಾಂತಿಯುತವಾದ ವಿಧಾನಗಳನ್ನು 
ಬಳಸಿ ರಾಜ ದ Eh ಗಡಿ ಪ್ರದೇ ಶದಲ್ಲಿರುವ ಜನ ಬಂದು ನಮ್ಮ ವಿಚಾರಗಳನ್ನು 
ಸ ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯವನ್ನು ಉತ್ತಮ ಸಂ ಪ್ರದಾಯಗಳಿಗೆ ಅನುಗುಣವಾಗಿ 
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ಸರ್‌, ರಾಜ್ಯಪಾಲರ ಭಾಷಣದಲ್ಲಿ ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ದಿಗಂತದ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಲಾಗಿದೆ. 
ನಮದು ಚಿಕ್ಕ ರಾಜ್ಯವಾದರೂ ಕೂಡ ಒಂದು ದೊಡ್ಡ ದೇಶದ ಭಾಗವಾಗಿರುವ ನಾವು 
ಪ್ರಪಂಚ ಎಷ್ಟು ವೇಗವಾಗಿ ಚಲಿಸುತ್ತಿದೆ ಮತ್ತು ಒಂದೇ ಜಗತ್ತು ಒಂದೇ ಮಾನವೀಯತೆ 
ಎಂಬ ಆಲೋಚನೆ ಶೀಪ್ರಗಶಿಯಲ್ಲಿ ಹರಡುತಿದೆ ಎಂಬುದನ್ನು ಮರೆಯಬಾರದು. ಸರ್‌, 
ನಮಗೆ ಸಾಧ್ಯವಾದ ಮಟ್ಟಿಗೆ ನಮ್ಮರಾಜ್ಯ ಮತ್ತು ಭಾರತೀಯ ಒಕ್ಕೂಟದ ಬೆಳವಣಿಗೆಯಲ್ಲಿ 
' ಮಾತ್ರವಲ್ಲ ಶಾಂತಿಯುತವಾದ ವಿಧಾನಗಳ ಮೂಲಕ ಮಾನವೀಯತೆಯ ಅಭಿವೃದ್ದಿಯನ್ನು 
ಸಾಧಿಸುವಲ್ಲಿ ಕೂಡ ನಾವು ಪಾತ್ರವಹಿಸಬೇಕು. 


ಸರ್‌, ರಾಜ್ಯಪಾಲರ ಭಾಷಣದಲ್ಲಿ ಜಗತ್ತಿನ ವಿವಿಧ ಭಾಗಗಳಿಂದ ಸೌಹಾರ್ದಯುತ 
ಸಂದೇಶ ಹೊತ್ತು ಬೆಂಗಳೂರಿಗೆ ಭೇಟಿ ನೀಡಿದ ಅನೇಕ ಗಣ್ಯ ಅತಿಥಿಗಳ ಬಗ್ಗೆ 
ಪ್ರಸ್ತಾವಿಸಲಾಗಿದೆ. ಸರ್‌, ಅವರು ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯದ ಬಗ್ಗೆ ಉತ್ತಮವಾದ ಮತ್ತು 
ಸಂತಸದ ಬಿನಪುಗಳನ್ನು ಹೊತ್ತು ಹಿಂತಿರುಗಿದ್ದಾರೆ ಎಂದು ನಾನು ಬಾವಿಸುತ್ತೇನೆ. ನಾವು 
ಅವರ ಸೌಹಾರ್ದಯುತ ಸಂಬಂಧಕ್ಕೆ ಬೆಲೆ ನೀಡುತ್ತೇವೆ. ಇದು ಖಂಡಿತವಾಗಿ ಸಾಂಸ್ಕೃತಿಕ 
ಬಂಧವನ್ನು ಬಲಪಡಿಸುತ್ತದೆ. 


ಸೆರ್‌, ಪ್ರಧಾನಮಂತ್ರಿಗಳು ಈಗ ವಿದೇಶ ಪ್ರಮಾಸದಲ್ಲಿದ್ದಾರೆ, ಅವರ ಯಾತ್ರೆಯ 
ಉದ್ದೇಶ ಸಫಲವಾಗಲಿ ಎಂದು ಹಾರ್ಟೆಸುತ್ತಾ ಅವರಿಗೆ ಶುಭವನ್ನು ಕೋರಿ ಸಂದೇಶವನ್ನು 
ಕಳುಹಿಸೋಣ ಎಂದು ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ನಾನು ಸಭೆಯನ್ನು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ಸರ್‌, 
ಆ ಉದ್ದಿಷ್ಟ ಕಾರ್ಯದ ತಾತ್ರ್ತರ್ಯ ಈ ಸಭೆಯಲ್ಲಿರುವ ನಮಗೆಲ್ಲರಿಗೂ ಮನವರಿಕೆಯಾಗದೆ 
ಇರಬಹುದು. ಆದರೆ, ಕೇವಲ ನಮ್ಮ ದೇಶ ಮಾತ್ರವಲ್ಲ ಎಲ್ಲಾ ದೇಶಗಳ ಜಯಪ್ರದ 
ಪ್ರಗತಿ ಈ ಉದ್ದಿಷ್ಟ ಕಾರ್ಯದ ಮೇಲೆ ಅವಲಂಬಿಸಿದೆ ಎಂಬುದು ನನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯ. 
ವಿದೇಶ ಯಾತ್ರೆಯಲ್ಲಿ ನಮ್ಮಪ್ರಧಾನ ಮಂತ್ರಿಗಳು ನಮ್ಮದೇಶ ಮಾತ್ರವಲ್ಲ ಬೇರೆ ಎಲ್ಲೆಡೆಯೂ 
ಪ್ರಗತಿ ಸಾಧಿಸುವಂತೆ ಮಾಡಬಲ್ಲ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ತ ಹೊಂದಿದ್ದಾರೆ. 


ಸರ್‌, ರಾಜ್ಯಪಾಲಕ ಭಾಷಣದಲ್ಲಿ ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿ ನಿರೂಪಿಸಿರುವ ಆನೇಕ ಕಾರ್ಯ 
ನೀತಿಗಳಲ್ಲಿ ನೈಸರ್ಗಿಕ ಸಂಪನ್ನೂಲಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಸರ್‌, ಹೊಸ ಮೈಸೂರು 
ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿರುವ ನೈಸರ್ಗಿಕ ಸಂಪತ್ತು ಅತಿ ಉತ್ತಮವಾಗಿದೆ. ರಾಜ್ಯದ ಯಾವುದೇ ಒ 
ನಾಗರಿಕನಿಗೂ ಈ ಬಗ್ಗೆ ಹೆಮ್ಮೆಯಿದೆ. ಅವುಗಳನ್ನು ಸರ್ಕಾರ ಹೇಗೆ ಬಳಸಿಕೊಳ 
ಎಂಬುದನ್ನು ನೋಡಬೇಕಾಗಿದೆ. 


ವನ್ಯ ಸಂಪತ್ತಿನ ಬಗ್ಗೆಯೂ ಭಾಷಣದಲ್ಲಿ ಪ್ರಸ್ತಾವಿಸಲಾಗಿದೆ. ಇದು ಪ್ರಕೃತಿ ನಮಗೆ 
ನೀಡಿರುವ ವರವಪೆಂದೇ ನನ್ನ ಭಾವನೆ. ಈ ಮೊದಲು ಇದನ್ನು ಉಪಯೋಗಿಸಿಕೊಳ್ಳಲು 
ಸಾಧ್ಯವಾಗಿರಲಿಲ್ಲ. ಮಲೇರಿಯಾ ಮುಂತಾದ ರೋಗಗಳಿಂದಾಗಿ ಮಲೆನಾಡು ಪ್ರದೇಶವನ್ನು 
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ಅಭಿವೃದ್ಧಿಗೊಳಿಸಲು ಬೇಕಾದ ಸಂಸ್ಥೆಯನ್ನು ಕಟ್ಟುವುದು ಅಸಾಧ್ಯವಾಗಿತ್ತು. ಆದರೆ, ಈಗ 
ಅದನ್ನು ಉಪಯೋಗಿಸಿಕೊಳ್ಳಲು ಕಾಲ ಪಕ್ಷವಾಗಿದೆ. ವಿಜ್ಞಾನ ಮತ್ತು ವೈದ್ಯಕೀಯದ 
ಸಹಾಯದಿಂದ ಔಷಧಿ ಸಿಂಪಡಿಸುವಿಕೆ, ಮೊದಲಾದ ವಿಧಾನಗಳ ಮೂಲಕ ರೋಗ 
ರುಜಿನಗಳನ್ನು ತಡೆಗಟ್ಟಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗಿದೆ. ಇದರಿಂದಾಗಿ ಮಲೆನಾಡು ಬೇರೆ ಯಾವುದೇ 
ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿಯೂ ಇಲ್ಲದಂತಹ ಐಶ್ವರ್ಯ ನಿಧಿಯಾಗಲಿದೆ. ಈ ಅಂಶ ಸರ್ಕಾರದ ಗಮನಕ್ಕೆ 
ಬಂದಿರುವುದರಿಂದಲೇ ವನ್ಯ ಸಂಪತ್ತಿನ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಲಾಗಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಇದಕ್ಕೆ ಹೆಚ್ಚಿನ 


ಪ್ರಾಮುಖ್ಯತೆಯನ್ನು ನೀಡಿ ಬೇರೆ ವಿಷಯಗಳಿಗಿಂತ ಮೊದಲ ಆದ್ಯತೆ ನೀಡಲಾಗಿದೆ. 


ಸರ್‌, ವನ್ಯ ಸಂಪತ್ತನ್ನು ಬಳಸಿಕೊಳ್ಳಬೆಃಕಾದಾಗ ಅದರ ಸಂಪತ್ತನ್ನೆಲ್ಲಾ ತೆಗೆದುಕೊಂಡು 
ಕಾಡನ್ನು ನಾಶದ ಅಂಚಿಗೆ ತರದಂತೆ ನೋಡಿಕೊಳ್ಳುವುದು ಬಹಳ ಮುಖ್ಯ. ಕಾಡಿಪ 
ಸಂಪತ್ತಿನ ಬಳಕೆ ಅಥವಾ ಅಭಿವೃದ್ಧಿಯೊಂದಿಗೆ ಪುನರ್‌ ಅರಣ್ಯ ನಿರ್ಮಾಣ 
ಕಾರ್ಯಸೂಚಿಯನ್ನು ಸರ್ಕಾರ ಹಾಕಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ವನ್ಯ ಸಂಪತ್ತಿನ ಮಟ್ಟ ಕುಸಿಯದಂತೆ 
ಅಥವಾ ಹಾಳಾಗದಂತೆ ಕಾಯುವುದು ಅಬಕ್ಯವಾಗಿದೆ. ಇದಲ್ಲದೆ, ಕೆಲವು ವರ್ಷಗಳ 
ಹಿಂದೆ ತಿಳಿದಿರದ ಆದರೆ ಈಗ ಸೌಲಭ್ಯವಿರುವ ವಿಜ್ಞಾನ ಜ್ಞಾನ ಮತ್ತು ವೈಜ್ಞಾನಿಕ ವಿಧಾನಗಳನ್ನು 
ಬಳಸಿಕೊಂಡು ವನ್ಯ ಸಂಪತ್ತನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸುವುದರತ್ತ ಸರ್ಕಾರ ಪ್ರಯತ್ನಿಸಬೇಕು. 


ಸರ್‌, ವನ್ಯಸಂಪತ್ತನ್ನು ಬಿಟ್ಟರೆ ನಮ್ಮ ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಬೇರೆ ಯಾವ ರೀತಿಯ 
ಸಂಪತುಗಳಿವೆ? ನೀರು ಸಂಪತ್ತು ಎಂದು ನಾನು ಕರೆಯಲು ಬಯಸುವ ನದಿ ಸಂಪತ್ತು 
ಉಪಯೋಗಿಸಿಕೊಳ್ಳಲು ತಯಾರಾಗಿ ನಿಂತಿದೆ. ಇದನ್ನು ಯಾವ ರೀತಿ ಮತ್ತು ವಿಧಾನ 
ಬಳಸಿ ಉಪಯೋಗಿಸಿಕೊಳ್ಳುಶ್ತೀರಿ ಎಂಬುದರ ಮೇಲೆ ಇಡೀ ರಾಜ್ಯದ ಜನತೆಯ ಸಂತೋಷ 
ಅವಲಂಬಿಸಿದೆ. ಹಳೆಯ ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಇದ್ದುದಕ್ಕಿಂತ ಹೆಚ್ಚು ನೀರಿನ ಸಂಪನ್ಮೂಲ 
ಈಗ ಇದೆ. ಇದರಿಂದಾಗಿ ನಮ್ಮರಾಜ್ಯ ಜಲವಿದ್ಧುತ್‌ ಸಾಮರ್ಥ್ಯದಲ್ಲಿ ಮೊದಲ ಸ್ಥಾನ 
ಪಡೆಯುತ್ತದೆ. ಆದರೆ, ಅದನ್ನು ಸರಿಯಾಗಿ ಉಪಯೋಗಿಸಿಕೊಂಡಿಲ್ಲ ಈ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ 
ಸೇರಿರುವ ಎಲ್ಲರಿಗೂ ಈ ಬಗ್ಗೆ ಅರಿವಿದೆ. ಆದರೂ, ನಾನು ಮತ್ತೆ ಈ ವಿಷಯವನ್ನು 
ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಲು ಕಾರಣವಿದೆ. ರಾಜ್ಯದ ಎಲ್ಲಾನೀರು ಸಂಪನ್ಮೂಲಗಳು ಬರಿದಾಗಿವೆ ಎಂದು 
ಕೆಲವು ದಿನಗಳ ಹಿಂದೆ ಹೇಳಲಾಗಿತ್ತು. ಇದು ಕೃಷಿ ಯೋಜನೆಗಳನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ ಹೊರತು 
ಜಲವಿದ್ಯುತ್‌ ಸಾಮರ್ಥ್ಯದ ಬಗ್ಗೆ ಇರಲಾರದು. ಸರ್‌, ಪಶ್ಚಿಮ ಘಟ್ಟಗಳು ಪ್ರಕೃತಿ ನಮಗೆ 
ನೀಡಿದ ವರವಾಗಿದೆ. ಇವುಗಳಿಂದ ಪ್ರಯೋಜನ ಪಡೆಯಲು ವೈವಿಧ್ಯಮಯವಾದ 
ಸಾದ್ಯತೆಗಳಿವೆ. ಅಲ್ಲಿ ವಿದ್ಯುತ್‌ ಉತ್ಪಾದಿಸಿದರೆ ಕೇವಲ ರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ಮಾತ್ರವಲ್ಲ ನೆರೆ 
ರಾಜ್ಯಗಳಿಗೂ ಅಥವಾ ಇಡೀ ದಕ್ಷಿಣ ಭಾರತಕ್ಕೇ ನಾವು ವಿಮ್ಧತ್‌ ಸರಬರಾಜು 


ಮಾಡಬಹುದು. ಜಲ-ವಿದ್ಯುತ್‌ ಶಕ್ತಿಗೆ ಸುಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ನಮ್ಮಸಾಮರ್ಥ್ಯವನ್ನು ಇನ್ನೊ 


ಗುರುತಿಸಿಕೊಂಡಿಲ್ಲ. ಈ ಪ್ರದೇಶಗಳು ಒಡೆದು ಹೋಗಿ ಒಂದೇ ಆಡಳಿತದ ಕೆಳಗೆ ಇರದೇ 


ಇದ್ದುದ್ದು ಕೂಡ ಒಂದು ಕಾರಣವಿರಬಹುದು. ಆದರೆ, ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ದೀರ್ಹವಾಗಿ 
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ಹಿಗ್ಗಿಷಲು ವಾನು ಬಯಸುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಇಂದು ನಾವೆಲ್ಲಾ ಅದೃಷ್ಟವಶಾತ್‌ ಒಂದಾಗಿ 
ಇಲ್ಲಿ ಕುಳಿತಿದ್ದೇವೆ. ನಮಗಿರುವ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವನ್ನು ಇನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚು ಬಲಪಡಿಸಬೇಕಾಗಿದೆ. 
ಸರ್‌, ಇದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಕೆಲವ ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ನೀಡಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ನನ್ನ 
ಬಳಿ ಇಡೀ ರಾಜ್ಯದ ಚಿತ್ರಣ ಇಲ್ಲ, ಇದಕ್ಕಾಗಿ ನಾನು ಕ್ಷಮೆ ಕೋರುತ್ತೇನೆ. ಆದರೆ, ನಾನು 
ಬಂದಿರುವ ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡ ಜಿಲ್ಲೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಕೆಲವು ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ಹೇಳಲು 
ಇಚ್ಛಿಸುತ್ತೇನೆ. ಸದಾಕಾಲ ನೀರಿರುವ 21 ನದಿಗಳು ಪ್ರಕೃತಿಯ ವರವಾಗಿ ನಮ್ಮ ಜಿಲ್ಲೆಯಲ್ಲಿವೆ. 
ಪ್ರಕತಿ ಯೋಜನೆಯಿಂದಾಗಿ ಪ್ರಮುಖ ಕೃಷಿ ಸಮಸೆಗಳು ಪರಿಹಾರವಾಗಿವೆ. ಎಲ್ಲ ಕೃಷಿ 
ಸಮಸ್ಯೆಗಳಲ್ಲಿ ನಾಲ್ಕು ಕೋಟಿ, 20 ಕೋಟ, 30 ಕೋಟಿ, ಹೀಗೆ ಬಹಳಷ್ಟು ಹಣ ಮಳೆಯ 
ಮೊತ್ತದ ಬಗ್ಗೆ ಮಾಹಿತಿ ಸಂಗ್ರಹಿಸಲು ಮತ್ತು ಮಳೆಯಿಂದ ಬಿದ್ದು ಸಂಗ್ರಹವಾದ ನೀರನ್ನು 
ಸಂರಕ್ಕಿಪಿ ವರ್ಷದ 365 ದಿನಗಳೂ ದೊರಕುವಂತೆ ಮಾಡುವ ಪ್ರಯತ್ನಗಳಿಗೆ ಖರ್ಚು 
ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ಪ್ರಕೃತಿಯ ವರದ ರೂಪದಲ್ಲಿ 2! ಪ್ರಮುಖ ಕೃಷಿ ಯೋಜನೆಗಳು 
ತೃಪ್ತಿಕರವಾಗಿ ಪೂರ್ಣಗೊಂಡಿದ್ದು ನೀರು ವಿತರಿಸುವ ಪಟ್ಟಕ್ಕೆ ನಮ್ಮನ್ನು ತಂದು ನಿಲ್ಲಿಸಿವೆ. 
ಇದು ಬಹಳ ಸರಳವಾದ ವಿಧಾನ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ತುರ್ತಾಗಿ ಗಮನ ಹರಿಸಿದರೆ ಅತ್ಯಂತ 
ಸಹಾಯ ಮಾಡಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಇದರಿಂದ ಸಿಗುವ ಸೌಕರ್ಯಗಳು ಅನೇಕ. ವಾನು ಇಲ್ಲಿ 
ಕೆಲವನ್ನು ಮಾತ್ರ ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. ಉದಾಹರಣೆಗೆ ಆಹಾರ ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳೊಣ. 
ಎರಡನೆಯ ಪೆಂಚೆವಾರ್ಷಿಕ ಯೋಜಪಷೆಯಲ್ಲಿ ಆಹಾರ ಉತ್ಪಾದನೆ ಹೆಚ್ಚಿಸುವ ಬಗ್ಗೆ ಹೆಚ್ಚು 
ಒತ್ತು ಕೊಡಲಾಗಿದೆ. ಶೇಕಡಾ 40 ರ ಗುರಿಯನ್ನು ತಲುಪಲು ಯೋಜನೆಯನ್ನು 
ರೂಪಿಸಲಾಗಿದೆ. ವನ್ನ ಪ್ರಕಾರ ಈ ಶೇಕಡಾ 40 ರ ಗುರಿಯನ್ನು ನಾವು ಅತಿ ಸುಲಭಮಾಗಿ 
ಸಾಧಿಸಬಹುದು. ಈ ಬಗ್ಗೆ ಸ್ವಲ್ಪ ವಿವರವಾಗಿ ಹೇಳಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಹೆಚ್ಚು ಆಹಾರ 
ಬೆಳೆಯಿರಿ ಘೋಷಣೆಯಡಿ ತಾಂತ್ರಿಕವಾಗಿ ಎತ್ತು ನೀರಾವರಿ ಎಂದು ಕರೆಯಲ್ಪಡುವ 
ಪಂಪುಗಳನ್ನು ಹಾಕಲು ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರ ಸಹಾಯ ಮತ್ತು ಪ್ರೋತ್ಸಾಹ ನೀಡುತ್ತಿದೆ. ರಾಜ್ಯಗಳ 
ಏಕೀಕರಣಕ್ಕೆ ಮೊದಲು ಎತ್ತು ನೀರಾವರಿಯನ್ನು ಪಡೆಯಲು ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡ ಜಿಲ್ಲೆಗೆ 
ದೃಷ್ಟವಿರಲಿಲ್ಲ. ಈಗ ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡ ಜಿಲ್ಲೆಗೆ ಜೋಗದಿಂದ ವಿದ್ಯುತ್‌ ಸರಬರಾಜು 
ರಂಭವಾಗಿದೆ. ಆಹಾರ ಉತ್ಪಾದನೆಯನ್ನು ಉತ್ತಮ ಮಟ್ಟದಲ್ಲಿ ಹೆಚ್ಚಿಸಲು 
ವಾಗುವ ಗ್ರಾಮೀಣ ವಿದ್ಯೂದ್ಧೀಕರಣ ಯೋಜನೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಸರ್ಕಾರ ಗಮನ 
ಬೇಕು ಎಂದು ನಾನು ನಿವೇದಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ಸರ್‌, ನಮ್ಮ ಜಿಲ್ಲೆಯಲ್ಲಿ ಸುಮಾರು 
ಎಕರೆ ಭೂಮಿಯಲ್ಲಿ ಭತ್ತವನ್ನು ಬೆಳೆಯಲಾಗುತ್ತದೆ. ಇದರಲ್ಲಿ ನಾಲ್ಕು ಲಕ್ಷ ಭೂಮಿಯಲ್ಲಿ 
ಒಂದೇ ಬೆಳೆಯನ್ನು ತೆಗೆಯಲಾಗುತಿದೆ. ವಿದ್ಯುದ್ಧೀಕರಣ ಮತ್ತು ಕಡಿಮೆ ಶಕ್ರಿಯಿಂದ ಒಂದೇ 
ಜಿಲ್ಲೆಯಲ್ಲಿ ಸುಮಾರು 2 ಲಕ್ಷ ಎಕರೆ ಭೂಮಿಯಲ್ಲಿ ಅಹ ಬೆಳೆಯನ್ನು ತೆಗೆಯಬಹುದು. 
ಸಾಧ್ಯವಾದರೆ ಮೂರನೆಯ ಬೆಳೆಯನ್ನು ಬೆಳೆಯಬ ಇದರಿಂದ ಒಂದು ಲಕ್ಷದ 50 
ಸಾವಿರ ಟನ್‌ ಆಹಾರ ಧಾನ್ಯವನ್ನು LR . ಒಂದು ವೇಳೆ 1,50,000 ಟಪ್‌ 
ಧಾನ್ಯ ಬೆಳೆಯಬೇಕೆಂಬ ಉದ್ದೇಶದಿಂದ ಪ್ರಮುಖ ಕೃಷಿ ಯೋಜನೆಯನ್ನು ಕೈಗೆತ್ತಿಕೊಂಡರೆ 
ಎಷ್ಟೊಂದು ದೊಡ್ಡ ಖರ್ಚಾಗುತ್ತದೆ ) ಆದರೆ, ಇಲ್ಲಿ ಖರ್ಚು ಕಡಿಮಯಿರುತ್ತದಿ ಮತ್ತು 
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ಹೆಚ್ಚು ಲಾಭದಾಯಕವಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಅಲ್ಲದೆ ಗುರಿಯನ್ನು ಸುಲಭವಾಗಿ ಮುಟ್ಟಬಹುದು. 
ಇದರ ಜೊತೆಗೆ ಸಣ್ಣ ಗೃಹ ಕೈಗಾರಿಕೆಗಳನ್ನು ಕೂಡ ಪ್ರಾರಂಭಿಸಬಹುದು. ಇದರಿಂದ 
ಹಳ್ಳಿಗಳಲ್ಲಿರುವ ನಿರುದ್ಯೋಗವನ್ನು ಕಡಿಮೆ ಮಾಡಬಹುದು. 

ಸರ್‌, ಕೃಷಿಯ ಪ್ರಶ್ನೆ ವಿವಿಧ ಜಿಲ್ಲೆಗಳಲ್ಲಿ ತನ್ನದೇ ಆದ ನಮೂನೆಯನ್ನು ಹೊಂದಿದೆ. 
ರಾಜ್ಯಪಾಲರ ಭಾಷಣದಲ್ಲಿ ಘಟಪ್ರಭಾ ಮತ್ತು ಇತರ ಪ್ರಮುಖ ಕೃಷಿ ಯೋಜನೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ 
ಹೇಳುವಾಗ ಈ ಕೃಷಿ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಕೂಡ ಪ್ರಸ್ತಾವಿಸಲಾಗಿದೆ. ಮಧ್ಯಮ ಮತ್ತು ಸಣ್ಣ ಕೃಷಿ 
ಯೋಜನೆಗಳ ಬಗ್ಗೆಯೂ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಸರ್‌, ಕೃಷಿ ಸರ್ಕಾರ ಅತಿ ಹೆಚ್ಚು ಪರಿಶೀಲಿಸಚೇಕಾದ 
ಮತ್ತು ಅತಿ ಹೆಚ್ಚು ಗಮನಹರಿಸಬೇಕಾದ ವಿಷಯವಾಗಿದೆ. ಸುಮಾರು 40 ಮೈಲಿಗಳಷ್ಟು 
ಉದ್ದವಿರುವ ಅನೇಕ ನದಿಗಳ ಅಕ್ಕ ಪಕ್ಕದ ದಡಗಳಲ್ಲಿರುವ ಭತ್ತದ ಗದ್ದೆಗಳಲ್ಲಿ ಈಗ ಫಲ 
ಸರಿಯಾಗಿ ಬರುತ್ತಿಲ್ಲ. ನಾನು ಈಗಾಗಲೇ ಸೂಚಿಸಿರುವ ಎತ್ತು ನೀರಾವರಿಯ ಮೂಲಕ 
ಅವನ್ನು ಫಲವತ್ತಾಗಿ ಮಾಡಬಹುದು. ಸರ್‌, ಇದಲ್ಲದೆ ಇನ್ನೂ ಅಣೇರ ರೀತಿಯ 
ಸೌಲಭ್ಯಗಳಿವೆ. ಅವುಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಇಲ್ಲಿ ಹಚ್ಚು ವಿವರಿಸಲು ಹೋಗುವುದಿಲ್ಲ. 
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ಸರ್‌, ಸಾರಿಗೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಅದನ್ನು ಕೂಡ ಅನೇಕ ರೀತಿಗಳಲ್ಲಿ 
ಅಭಿವೃದ್ಧಿಪಡಿಸಬಹುದು. ನಮ್ಮ ಸಂಪರ್ಕ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯನ್ನು ಸರಿಯಾಗಿ ರೂಪಿಸದಿದ್ದರೆ 
ಮತ್ತು ವೀರು ಅಥವಾ ಭೂಮಿಯ ಮೇಲಿನ ಸಾರಿಗೆಯಲ್ಲಿರುವ ಕಷ್ಟಗಳಿಂದ ಜನರನ್ನು 
ಮುಕ್ತಗೊಳಿಸದಿದ್ದರೆ ನಾವೆ ಮುಂದುವರಿಯುವುದು ಅಸಾಧ್ಯ. ಆದ್ದರಿಂದಲೇ. ಸರ್ಕಾರ 
ತಾನು ನಿರೂಪಿಸಿರುವ ಕಾರ್ಯ ನೀತಿಯಲ್ಲಿ ಸಂಪರ್ಕಕ್ಕೆ ಸೂಕ್ತ ಆದ್ಯತೆ ನೀಡಿದೆ. ದೇಶದ 
ಒಂದು ಭಾಗ ಮತ್ತು ಇನ್ನೊಂದು ಭಾಗದ ನಡುವೆ ಬಹಳ ಭಿನ್ನತೆಗಳಿವೆ. ಇದನ್ನು ನಾನು 
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ಇಲ್ಲಿ ಹೇಳದಿದ್ದರೆ ಕರ್ತವ್ಯಲೋಪ ಮಾಡಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಘಟ್ಟದಿಂದ ಪ್ರಸ್ತ ಭೂಮಿಯವರೆಗೆ 
ಇರುವ ಸಮಸ್ಯೆಗಳು ವಚಿತ್ರವಾಗಿವೆ. ಹೆದ್ದಾರಿಗಳನ್ನು ಕಟ್ಟಲು ಪ್ರಯತ್ನ ನಡೆಸುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. 
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ಆದರೆ, ಸಂಪರ್ಕ ವ್ಯವಸ್ಪೆಯೇ ನಮ್ಮಲ್ಲಿಲ್ಲ, ಅವನ್ನು ಎಷ್ಟೊಂದು ಅಭಿವೃದ್ದಿ ಪಡಿಸಬೇಕೆಂದರೆ 
ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ಹಳ್ಳಿಗೂ ತಮ್ಮ ಸುತ್ತಮುತ್ತ ಯೋಗ್ಯವಾದ ಸಂಪರ್ಕ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಇದೆಯೆಂದು 
ಹೇಳುವಂತಾಗಬೇಕು. 


ಸರ್‌, ದೇಶದ ಕೆಲವು ಕಡೆ 20 ರಿಂದ 30 ಇಂಚು ಮಳೆ ಬಿದ್ದರೆ ಇನ್ನು ಹಲವು ಕಡೆ 
ಕೆಲವು ತಿಂಗಳುಗಳಲ್ಲಿ ಪ್ರಕೃತಿ 150 ರಿಂದ 2% ಇಂಚು ಮಳೆ ಸುರಿಸುತ್ತದೆ. ಆ ಸಮಯದಲ್ಲಿ 
ಉಕ್ಕಿ ಹರಿಯುವ ನದಿಗಳ ನೀರು ಯಾವ ಉಪಯೋಗವಿಲ್ಲದೆ ಸಮುದ್ರ ಸೇರುತ್ತದೆ. 
ಸರ್‌, ನಮ್ಮ ಪ್ರತಿನಿಧಿಯೊಬ್ಬರು ಲಂಡನನ್ನಿಗೆ ಭೇಟಿ ನೀಡಿದಾಗ ಅಲ್ಲಿ ಪಶ್ಚಿಮ ಕರಾವಳಿಯಲ್ಲಿ 
100 ಇಂಚು ಮಳೆಯಾಗುತ್ತದೆ. ಆದರೆ ಆ ವೀರೆಲ್ಲಾಯಾವ ಉಪಯೋಗವಿಲ್ಲದೆ ಸಮುದ್ರ 
ಸೇರುತ್ತದೆ ಎಂದು ಹೇಳಿದಾಗ ಬಂದ ಪ್ರತಿಕ್ರಿಯೆಯನ್ನು ಇಲ್ಲಿ ಹೇಳಲು ನಾನು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 


ನಮ್ಮ ಪ್ರತಿನಿಧಿಗಳ ಮಾತಿನಿಂದ ಆಶ್ಚರ್ಯಚಕಿತರಾದ ಅವರು, “ಅಷ್ಟೊಂದು ನೀರನ್ನು 
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ಉಪಯೋಗಿಸಿಕೊಳ್ಳದೆ ವ್ಯರ್ಥವಾಗಿ ಬಿಡುವುದು ಸಾಧ್ಯವೆ? ಒಂದು ವೇಳೆ ನಮಲ್ಲಿ ಅಂತಹ 
ಮಳೆ ಬಿದ್ದಿದ್ದರೆ, ಆ ನೀರನ್ನು ಕಡಿಮೆಯೆಂದರೆ ನಾಲ್ಕು ಬಾರಿಯಾದರೂ ಉಪಯೋಗಿಸಿಕೊಳ್ಳದೆ 
ಸಮುದ್ರಕ್ಕೆ ಹರಿಯಲು ಬಿಡುತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ”, ಎಂದುತ್ತರಿಸಿದರು. ನಾನು ಇದನ್ನು ಸರ್ಕಾರ 
ಪರಿಗಣಿಸಲಿ ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆಯೇ ಹೊರತು ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಟೀಕಿಸಲು ಅಲ್ಲ, 


ವಿದ್ಯುತ್‌ ಉತ್ಪಾದನೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ ನಮ್ಮಲ್ಲಿ ಅತ್ಯಂತ 
ಸಾಮರ್ಥ್ಯವಿದೆ. ನಮಲ್ಲಿ ಇನ್ನೂ ಪತ್ತೆ ಹಚ್ಚದ ಅನೇಕ ಜಲಪಾತಗಳಿವೆ. ಜೋಗ ಮತ್ತು 
ಇತರ ಒಂದೆರಡು ಕಡೆ ಬಿಟ್ಟರೆ ಬೇರೆ ಯಾವ ಜಲಪಾತಗಳನ್ನು ನಾಮು 
ಉಪಯೋಗಿಸಿಕೊಂಡಿಲ್ಲ. ಬಾಂಬೇ-ಕರ್ನಾಟಕ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ 600 ಅಡಿಗಳಿಂದ 800 
ಅಡಿಗಳವರೆಗೆ ಧಾರೆ ಬೀಳುವ ಅನೇಕ ಜಲಪಾತಗಳಿವೆ. ಸರ್‌, ಇಲ್ಲಿ ಬಾಂಬೇ-ಕರ್ನಾಟಕ 
ಎಂಬುದನ್ನು ಉದಾಹರಣೆಯಾಗಿ ನೀಡುತ್ತಿದ್ದೇನೆಯೇ ಹೊರತು ಬೇರೆ ಉದ್ದೇಶವಲ್ಲ. 
ಒಂದೇ ಯೋಜನೆಯ ಮೇಲೆ ಹೆಚ್ಚು ಖರ್ಚು ಮಾಡುವ ಬದಲು ವಿವಿಧ ಕಡೆಗಳಲ್ಲಿರುವ 
ಈ ಜಲಪಾತಗಳ ಪ್ರಯೋಜನ ಪಡೆದರೆ ಹಣ ಉಳಿಸಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಶಿವನ ಸಮುದ್ರದಲ್ಲಿ 
ಇನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚು ವಿದ್ಯುತ್‌ ಉತ್ಪಾದಿಸಲು ಸರ್ಕಾರ ಯೋಜನೆಗಳನ್ನು ಹಾಕಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಿದೆ. ನನ್ನ 
ಈ ಸಲಹೆಯನ್ನು ಆ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರ ಲಕ್ಷ್ಯಕ್ಕೆ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲಿ. 


ಸರ್‌, ಏಕೀಕರಣ ಸಮಸ್ಯೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ ನನ್ನ ತಲೆಯಲ್ಲಿ ದೊಡ್ಡ ಹೊರೆಯೇ ಇದೆ. 
ನಮ್ಮಏಕೀಕರಣ ಸಮಸ್ಯೆಗಳು ಅತಿ ವಿಚಿತ್ರವಾಗಿವೆ. ಅವು ಬೇರೆ ಯಾವುದೇ ಸಮಯಕ್ಕಿಂತ 
ಈಗ ಬೃಹದಾಕಾರವಾಗಿ ನಮ್ಮ ಮುಂದಿವೆ. ವಿವಿಧ ಅಂತಸ್ತುಗಳ ಮತ್ತು ವಿವಿಧ 
ಕಾನೂನುಗಳನ್ನು ಹೊಂದಿರುವ ಸ್ಥಳಗಳನ್ನು ಈಗ ಏಕೀಕರಿಸಬೇಕಾಗಿದೆ. ಸರ್‌, ಏಕೀಕರಣ 
ಬಹಳ ನಿಧಾನವಾಗಿ ನಡೆಯುವಂತಹದ್ದು. ರಾತ್ರಿ ಕಳೆಯುವುದರೊಳಗಾಗಿ ಮಾಡಿ 
ಮುಗಿಸುವಂತಹ ಕಾರ್ಯವಲ್ಲ. ಈ ಸಮಸ್ಯೆಗಳನ್ನು ಬಗೆಹರಿಸುವ ಸಮಯ ಈಗ ಬಂದಿದೆ. 
ಈ ಸೆಬೆಯಲ್ಲಿ ನೆರೆದಿರುವ ಎಲ್ಲಾ ಸದಸ್ಯರೂ ಪಕ್ಷಬೇಧವನ್ನು ಮರೆತು ಸರ್ಕಾರದೊಂದಿಗೆ 
ಸಹಕರಿಸಿ ಎಲ್ಲರಿಗೂ ತೃಪ್ತಿಯಾಗುವಂತೆ ಸಮಸ್ಯೆಗಳನ್ನು ಬಗೆಹರಿಸುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ನಾನು 
ನಂಬಿದ್ದೇನೆ. ಸರ್‌, "ಎಲ್ಲರಿಗೂ ತೃಪ್ರಿಯಾಗುವಂತೆ' ಎಂದು ಹೇಳಲು ಕಾರಣವಿದೆ. ಏಕೆಂದರೆ, 
ಕೇವಲ ಟೀಕಿಸುವುದಕ್ಕೋಸ್ಯರವೇ ಎಲ್ಲಾ ರೀತಿಯ ಟೀಕೆಗಳು ಬರುತ್ತವೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಈ 
ಸಮಯದಲ್ಲಿ ನನ್ನ ಪಕ್ಷದ ಸದಸ್ಯರಲ್ಲಿ ಮಾತ್ರವಲ್ಲ ಎಲ್ಲಾ ಸದಸ್ಯರಲ್ಲೂ ನಾನು ಮಾಡುವ 
ಕಳಕಳಿಯ ಪ್ರಾರ್ಥನೆಯೆಂದರೆ ದಯವಿಟ್ಟು ವ್ಯಕ್ತಿಗತ ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ಬಿಟ್ಟುಬಿಡಿ. ನಮ್ಮ 
ಮೇಲೆ ದೊಡ್ಡ ಹೊರೆಯೇ ಇದೆ. ನಾವು ಮಾಡಬೇಕಾದ ಕೆಲಸ ಬಹಳಷ್ಟಿದೆ. ಮುಂದಿನ 
ಸಾಮಾನ್ಯ ಚುನಾವಣೆಯವರೆಗೆ ಈ ಅಸೆಂಬ್ಲಿಯಲ್ಲಿ ನಾವು ಎಷ್ಟು ದಿವಸಗಳನ್ನು ಕಳೆಯಬೇಕೋ 
ಅದನ್ನು ಸೌಹಾರ್ದಯುತವಾಗಿ ಕಳೆಯೋಣ. ಇಲ್ಲಿರುವ ಎಲ್ಲಾ ಶಾಸಕರಲ್ಲಿಯೂ ನನ್ನ 
ಪ್ರಾರ್ಥನೆಯೆಂದರೆ ನೀವು ದೇಶದ ಯಾವ ಭಾಗದಿಂದ ಬಂದಿದ್ದೀರಿ ಅಥವಾ ಯಾವ 
ಪಕ್ಷಕ್ಕೆ ಸೇರಿದ್ದೀರಿ ಎಂಬುದನ್ನು ಒಂದು ಗಳಿಗೆ ಮರೆತು ಬಿಡಿ. ನಮ್ಮಿಂದ ಯಾವ ಕಾರ್ಯ 
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ನಡೆಯಬೇಕಾಗಿದೆ ಎಂಬುದೊಂದೇ ನಿಮ್ಮ ಮನಸ್ಸಿನಲ್ಲಿರಲಿ. ಸರ್‌, ಏಕೀಕರಣಗೊಂಡ 
ಭಾಗಗಳ ವಿವಿಧ ಸ್ಥಳಗಳ್ಳಲಿ ಭಿನ್ನವಾದ ಕಾನೂನುಗಳಿವೆ. ಎಲ್ಲೆಲ್ಲೂ ಭೇದಗಳು, ಅಂತಸ್ತಿನ 
ಅಂತರಗಳನ್ನು ನಾವು ಕಾಣುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. ರಾಜ್ಯದ ಒಂದು ಭಾಗದ ವ್ಯಕ್ತಿಯೊಬ್ಬ ಬೇರೆ 
ಬಾಗದ ನಾಗರಿಕರಿಗೆ ಸ್ವಲ್ಪ ಮಟ್ಟಿನ ಅನುಕೂಲತೆಗಳಿದ್ದರೂ ಆದು ತನಗೂ ಬೇಕೆಂದು 
ಬಯಸುವುದು ಸಹಜವಾಗಿಯೇ ಇದೆ. ಆದರೆ, ಅದನ್ನು ರಾತ್ರಿ ಕಳೆಯುವುದರೊಳಗಾಗಿ 
ಮಾಡುವುದು ಸಾಧ್ಯವೆ? ಕಾನೂನು ಮತ್ತು ನಿಯಮ, ನಿಬಂಧನೆಗಳಲ್ಲದೆ ಬೇರೆ ಅವೇಕ 
ಪ್ರಕ್ರಿಯೆಗಳನ್ನು ಅನುಸರಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಅವು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಭಿನ್ನವಾಗಿರಲೂಬಹುದು. 
ಈ ಬಿವ್ನತೆಗಳನ್ನು ಮೊದಲು ಸರಿಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಸರ್‌, ಸರ್ಕಾರ ಎದುರಿಸಬೇಕಾಗಿರುವ 
ಮತ್ತೊಂದು ದೊಡ್ಡ ಸಮಸ್ಯೆಯೆಂದರೆ ತೆರಿಗೆ ಕ್ರಮ. ಏಕೆಂದರೆ, ಸಾಧ್ಯವಾದಷ್ಟು ಮಟ್ಟಿಗೆ 
ಸಮಾವ ತೆರಿಗೆ ಕ್ರಮ ಇರಬೇಕೆಂದು ಈಗಾಗಲೇ ಗದ್ದಲ ಪ್ರಾರಂಭವಾಗಿದೆ. ಸರ್‌, 
ಯಾವುದೇ ತೆರಿಗೆಯಲ್ಲಿ ಉದಾಹರಣೆಗೆ ಮಾರಾಟ ಕರ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳೊಣ. ಇದರಲ್ಲಿ 
ಅನೇಕ ವಿಧಾನಗಳಿವೆ, ಮಲ್ಲ್ಪಿ-ಪಾಯಿಂಟ್‌ ತೆರಿಗೆ, ಸಿಂಗಲ್‌-ಪಾಯಿಂಟ್‌ ತೆರಿಗೆ, 
ಕೆಲವು ವಸ್ತುಗಳಿಗೆ ಕರ ವಿನಾಯತಿ ಇರುತ್ತದೆ. ವಸ್ತುವನ್ನು ಕೊಳ್ಳುವಾಗಲೂ ತೆರಿಗೆ 
ಹಾಕೆಲಾಗುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ಅದನ್ನು ಮಾರುವಾಗಲೂ ತೆರಿಗೆ ವಿಧಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ಕ್ಷಿಷ್ಪವಾದ 
ಸಮಸ್ಯೆಗಳನ್ನು ಬಗೆಹರಿಸುವುದು ಸುಲಭವಲ್ಲ, ನಾನು ವಕೀಲವರ್ಗದ ಸದಸ್ಯನಾಗಿರುವದರಿಂದೆ 
ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಫೀಸಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಇರುವ ತೆರಿಗೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 
ಪಾನು ಯಾವ ಕರವನ್ನು ವೀಡುತ್ತಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಬೇರೆ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿರುವ ನನ್ನ ಸಹೋದ್ಯೋ 

ಕರವನ್ನು ನೀಡಬೇಕಾಗಿದೆ. ಬೇರೆ ಬೇರೆ ಭಾಗಗಳಲ್ಲಿ ವಿವಿಧವಾದ ವಿಧಾನಗಳನ್ನು 
ಅಮುಸರಿಸುತ್ತಿರುವುದರಿಂದ ಈ ಅಸಮಶತೋಲವ ಉಂಟಾಗಿದೆ. ಇದನ್ನು ಬಹಳ 
ಎಚ್ಚರಿಕೆಯಿಂದ ಸಿರೀಕರಿಸಬೇಕಾಗಿದೆ. ಗರಿಷ್ಠ ಅಥವಾ ಕನಿಷ್ಠ ಮಟ್ಟವನ್ನು ಸಮಗೊಳಿಸುವುದೇ 
ಈಗಿರುವ ಪ್ರಶ್ನೆ. ಗರಿಷ್ಠ ಮಟ್ಟವನ್ನು ಕೆಳಗೆಳೆಯಬೇಕು ಅಥವಾ ಕನಿಷ್ಠ ಮಟ್ಟವನ್ನು 
ಮೇಲಕ್ಕೆ ಎತ್ತಬೇಕು. ರಾಜ್ಯದ ಅರ್ಥಿಕತೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಇದು ಕಷ್ಟಸಾಧ್ಯವಾದ 
ಕೆಲಸ. ವಿಧಾನಸಭೆ, ಸರ್ಕಾರ ಮತ್ತು ನಿಷ್ಟೆಯನ್ನು ಪ್ರಮಾಣವನ್ಲಾಗಿಸಿಕೊಂಡಿರುವ ನಾವೆಲ್ಲರೂ 


ಎದುರಿಸುತ್ತಿರುವ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಯನ್ನು ನಾಮು ಇಲ್ಲಿ ಹೇಳುತಿದ್ದೇನೆ ಅಷ್ಟೇ. 


ಸರ್‌, ಏಕಿಕರಣ ಸಮಸ್ಯೆಯ ಇನ್ನೊಂದು ಮುಖವೆಂದರೆ, ಆಡಳಿತ ಸೇವೆಗಳು, 
ವಿಭಾಗೀಯ ಮುಖ್ಯಸ್ಥರು ಅದರಲ್ಲೂ ಕೆಳ ಸಿಬ್ಬಂದಿ ವರ್ಗ, ಎನ್‌.ಜಿ.ಒ. ಗಳು ಮತ್ತು 
ಶಾಲೆ ಅಧ್ಯಾಪಕರುಗಳು. ನಾವು ರೂಪಿಸಿಕೊಂಡಿರುವ ಸಮಾಜವಾದೀ ಸಮಾಜದಲ್ಲಿ 
ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ವಾಗರೀಕನಿಗೂ ನಬಭ್ರ ಜೀವನಾಧಾರವನ್ನು ಪಡೆದುಕೊಳ್ಳುವ ಹಕ್ಕಿದೆ. ಈ 
ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು ತೃಪ್ತಿಕರವಾಗಿ ಬಗೆಹರಿಸಲು ಸರ್ಕಾರ ಕೆಲವು ಕೋಟಿಗಳನ್ನು ಖರ್ಚು 
ಮಾಡಬೇಕಾಗಿ ಬಂದರೂ ಹಿಂಜರಿಯದೆ ದಿಟ್ಟ ಕಾರ್ಯನೀತಿಗಳನ್ನು ರೂಪಿಸಬೇಕು. ಇದು 
ಕಾರ್ಯನೀತಿಯ ಒಂದು ಭಾಗವಾಗಬೇಕು, ಇದು ತಪ್ಪಾಗಲಾರದು. ನನ್ನ ಪ್ರಕಾರ ಈ 
ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು ಎದುರಿಸಿ, ನಿಭಾಯಿಸಿ, ತೃಪ್ತಿದಾಯಕವಾಗಿ ಬಗೆಹರಿಸುವುದು ಆ 


17 


ಮುಖ್ಯವಾಗಿದೆ. ಸರ್ಕಾರ ಬೇಗ ಕಾರ್ಯಪ್ರವೃತ್ತವಾಗುವಂತೆ ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ರೂಪಿಸಲು 
ಈ ಸಭೆಯ ಒಂದು ಸಮಿತಿಯನ್ನು ರಚಿಸುವುದರ ಅವಶ್ಯಕತೆ ಇದೆಯೇ ಮತ್ತು ಅದರಿಂದ 
ಉಪಯೋಗವಾಗುತ್ತದೆಯೇ ಎಂಬುದರ ಬಗ್ಗೆ ಸರ್ಕಾರ ಯೋಚಿಸಲಿ ಎಂದು ನಾನು 
ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 


ಸರ್‌, ಯಾವುದೇ ಒಂದು ರಾಜ್ಯ ಅದರಲ್ಲೂ ಹೊಸ ರಾಜ್ಯವೊಂದು ಬೆಳಯಬೇಕಾದರೆ 
ಅದರಲ್ಲಿ ಕೈಗಾರಿಕೋದ್ಯಮದ ಪಾತ್ರ ಬಹಳ ಮುಖ್ಯವಾದದ್ದು. ನಮ್ಮ ರಾಜ್ಯ 
ಕೈಗಾರಿಕೋದ್ಯಮದಲ್ಲಿ ಸಾಕಷ್ಟು ಉತ್ತಮ ಮಟ್ಟದಲ್ಲಿದೆ ಎಂಬುದು ಸಂತಸದ ಸಂಗತಿ. 
"ಸಾಕಷ್ಟು ಉತ್ತಮ ಮಟ್ಟ' ಎಂದು ನಾನು ಏಕೆ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆಂದರೆ, ದೇವರು ಮತ್ತು ಪ್ರಕ್ಸಶಿ 
ನಮಗೆ ನೈಸರ್ಗಿಕ ಸಂಪತ್ತನ್ನು ಹೇರಳವಾಗಿ ನೀಡಿದೆ. ಅದಕ್ಕೆ ಹೋಲಿಸಿದಾಗ ನಾವು 
ಕೈಗಾರಿಕೋದ್ಯಮದಲ್ಲಿ ಬಹಳವೇ ಅಭಿವೃದ್ದಿಗೊಂಡಿರಬೇಕಿತ್ತು. ಆದರೆ, ಪರಿಸ್ಥಿತಿ ಹಾಗಿಲ್ಲ. 
ಈ ಬಗ್ಗೆ ನಷ್ನಲ್ಲಿ ಅಸಂತೃಷ್ಟಿಯಿದೆ. ನಾನು ಯಾವುದೇ ಒಂದು ಉದ್ಯಮದ ಬಗ್ಗೆ 
ವಿವರವಾಗಿ ಹೇಳಲು ಬಯಸುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡ ಮತ್ತು ಉತ್ತರ ಕನ್ನಡ 
ಪ್ರದೇಶಗಳಲ್ಲಿರುವ ಗೇರು ಬೀಜ ಉದ್ಯಮದ ಬಗ್ಗೆ ಇಲ್ಲಿ ಹೇಳಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಇದು 
ಅತಿ ಮುಖ್ಯವಾದ ಉದ್ಯಮವಾಗಿದೆ. ಏಕೆಂದರೆ, ಈ ಉದ್ಯಮದಲ್ಲಿ ಡಾಲರಿನ ವಹಿವಾಟಿದೆ. 
ಸರ್ಕಾರ ಇದನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸುವುದು ಒಳ್ಳೆಯದು. ಹೊಸ ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯ ಈ ಉದ್ಯಮವನ್ನು 
ಅಭಿವೃದ್ದಿಪಡಿಸುವಂತೆ ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರ ಕೂಡ ಗಮನಹರಿಸಬೇಕು. ಏಕೆಂದರೆ, ಕೇಂದ್ರ 
ಸರ್ಕಾರದ ಮುಂದೆ ಕೆಲವು ಗುರಿಗಳಿವೆ. ಹೊಸ ಮೈಸೂರು ಸರ್ಕಾರ ಈ ಉದ್ಯಮವನ್ನು 
ಅಭಿವೃದ್ದಿಪಡಿಸಲು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಯೋಜನೆಗಳನ್ನು ಹಾಕಿಕೊಳ್ಳದಿದ್ದರೆ ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ತನ್ನ 
ಗುರಿ ಸಾಧಿಸಲು ಕಷ್ಟವಾಗುತ್ತದೆ. ಗೇರು ಬೀಜ ಉದ್ಯಮವನ್ನು ಅಭಿವೃದ್ಧಿಪಡಿಸುವಲ್ಲಿ 
ಅಥವಾ ಅದರ ಇಳುವರಿಯನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸುವಲ್ಲಿ ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರ ಯಾವುದೇ ಕ್ರಮ ಕೈಗೊಂಡರೂ 
ಅದು ಆ ಪ್ರದೇಶದ ಇತರ ಆಹಾರಧಾನ್ಯಗಳ ಉತ್ಪಾದನೆಗೆ ಅಡ್ಡಿಯಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಏಕೆಂದರೆ, 
ಗೇರು ಬೀಜವನ್ನು ಬೆಳೆಯುತ್ತಿರುವ ಭೂಮಿ ಗುಡ್ಡಗಾಡಿಸ ಬಂಜರು ಭೂಮಿಯಾಗಿದೆ. 
ಇದರಿಂದ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕಾಗಲಿ ಅಥವಾ ಯಾವುದೇ ನಾಗರೀಕನಿಗಾಗಲಿ ಉಪಯೋಗವಿಲ್ಲ, 
ಇಂತಹ ಅನೇಕ ಉದ್ಯಮಗಳಿವೆ. ಅವುಗಳ ಬಗ್ಗೆ ವಿವರವಾಗಿ ಹೇಳಿ ಸಬೆಗೆ ಬೇಸರ 
ಪಡಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಕೈಗಾರಿಕಾ ನೀತಿಗಳನ್ನು ರೂಪಿಸುವಾಗ ಸರ್ಕಾರ ಈ ಕೆಲವು 
ಸಂಗತಿಗಳಿಗೆ ಗಮನ ನೀಡಬೇಕೆಂದು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 


ಸರ್‌, ಈ ಸಭೆ ಮತ್ತು ಸರ್ಕಾರ ಎದುರಿಸಬೇಕಾಗಿರುವ ಮತ್ತೊಂದು ಸಮಸ್ಯೆಯೆಂದರೆ 
ಶಿಕ್ಷಣಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ್ದು. ರಾಜ್ಯಪಾಲರ ಭಾಷಣದಲ್ಲಿ ಇದನ್ನು ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಲಾಗಿದೆ. ಸಾಕ್ಷರತೆ 
ಹಾಗೂ ಶಾಲೆಗೆ ಹೋಗುವ ಮಕ್ಕಳಲ್ಲಿ ವಿವಿಧ ಶೈಲಿಗಳು, ಮಟ್ಟಗಳು ಮತ್ತು 
ಶೇಕೆಡಾವಾರುಗಳಿವೆ. ಇದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಕೆಲವು ಅಂಕಿ-ಅಂಶಗಳ ಪಟ್ಟಿ ನನ್ನ 
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ಮುಂದಿದೆ. ಇದು ತೀರಾ ಇತ್ತೀಚಿನದಲ್ಲದೆ ಇರುವುದರಿಂದ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಇರಬಹುದು. ಈ 
ಪಟ್ಟಿಯ ಪ್ರಕಾರ ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡದಲ್ಲಿ ಶೇ 23.3, ಕೂರ್ಗನಲ್ಲಿ ಶೇಕಡಾ 27.2, ಮೈಸೂರಿನಲ್ಲಿ 
ಶೇ 20.6 ಮತ್ತು ಹೈದರಾಬಾದಿನಲ್ಲಿ ಶೇ 8.5 ಶೇಕಡಾವಾರು ಸಾಕ್ಷರತೆಯಿದೆ. ಈ ಬಗ್ಗೆ 
ಸಮಾನತೆಯನ್ನು ತರುವುದಕ್ಕೆ ಸರ್ಕಾರ ಪ್ರಯತ್ನಿಸಬೆಕು. ನನ್ನ ಪ್ರಕಾರ ಪ್ರಾಥಮಿಕ ಶಿಕ್ಷಣವನ್ನು 
ಕಡ್ಡಾಯ ಮಾಡಿ ಅದನ್ನು ಶೀಘ್ರವಾಗಿ ಜಾರಿಗೆ ತರಬೇಕು. ಉಚಿತವಾಗಿ ಮತ್ತು ಕಡ್ಡಾಯ 
"ಪ್ರಾಥಮಿಕ ಶಿಕ್ಷಣವನ್ನು ನೀಡಬೇಕೆಂಬ ನನ್ನ ಈ ವಿಚಾರ ಮೊದಲ ಬಾರಿಗೆ ಏನೂ 
ಹೇಳಿರುವುದಿಲ್ಲ. ಇದನ್ನು 1914 ರಲ್ಲಿ ಸಾಮ್ರಾಜ್ಯ ವಿಧಾನಸಭೆಯ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರಾಗಿದ್ದ 
ಶ್ರೀ ಜಿ.ಕೆ. ಗೋಖಲೆ ಇದರ ಬಗ್ಗೆ ಒತ್ತಾಯಿಸಿದ್ದರು. ಆದರೆ, ಇಷ್ಟು ದಿವಸಗಳ ನಂತರವೂ 
ನಮಲ್ಲಿ ಉಚಿತ ಮತ್ತು ಕಡ್ಡಾಯ ಶಿಕ್ಷಣ ಇದೆ ಎಂದು ನಾವು ಹೇಳಲು ಅಸಮರ್ಡ್ಥರಾಗಿದ್ದೇವೆ. 
ಭಾರತದ ಯಾವುದೇ ಭಾಗದಲ್ಲೂ ಉಚಿತ ಶಿಕ್ಷಣ ಸಿಗುವುದಿಲ್ಲ ಎನ್ನುವಂತಾಗಬಾರದು. 
ಇದರಿಂದ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿಯೂ ಶಿಕ್ಲಾವಂತನಾಗುತ್ತಾನೆ. 


ಶಿಕ್ಷಣ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ರಾಜ್ಯದ ಕೆಲಮ ಭಾಗಗಳಲ್ಲಿ 
ಅಳವಡಿಸಿಕೊಂಡಿರುವ ಪದವಿಪೂರ್ವ ಕೋರ್ಸು ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳಲು ಬಯಸುತ್ತೇವೆ. 
ಉದಾಹರಣೆಗೆ, ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡ ಮತ್ತು ಕೂರ್ಗ್‌ಗಳಲ್ಲಿ ಪದವಿಪೂರ್ವ ಕೋರ್ಸುಗಳನ್ನು 
ಪ್ರಾರಂಭಿಸಲಾಗಿದೆ. ರಾಜ್ಯದ ಇತರೆಡೆಗಳಲ್ಲಿ ಇದು ಪ್ರಾರಂಭವಾಗಿದೆಯೇ ಇಲ್ಲವೇ 
ಎಂಬುದು ನನಗೆ ತಿಳಿದಿಲ್ಲ. ರಾಯಚೂರು ಮತ್ತು ಗುಲ್ಬರ್ಗಾಗಳಲ್ಲಿ ಇದೆ ಎಂದು ನನಗೆ 
ಯಾರೋ ಹೇಳಿದರು. ಅಖಿಲ ಭಾರತೀಯ ಮಾಧ್ಯಮಿಕ ಶಿಕ್ಷಣ ಮಂಡಳಿ ಒಂದು 
ಯೋಜನೆಯನ್ನು ಹಾಕಿಕೊಂಡಿದೆ. ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರ ಮತ್ತು ಅಂತರ-ವಿಶ್ವವಿದ್ಯಾನಿಲಯ 
ಸಮಿತಿ ಇದನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡಿವೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಇದು ಬದಲಾವಣೆಯ ಈ ಕಾಲದಲ್ಲಿ 
ಒಂದಲ್ಲ ಒಂದು ದಿನ ಜಾರಿಗೆ ಬಂದೇ ಬರುತ್ತದೆ. ಶಿಕ್ಷಣದ ಅವಧಿ 11 ವರ್ಷಗಳಿರುವುದು 
ಸೂಕ್ತವಾಗಿಲ್ಲ. 12 ವರ್ಷಗಳ ಅವಧಿ ಇದ್ದರೆ ಒಳ್ಳೆಯದು. ಆದ್ದರಿಂದ, 12 ವರ್ಷಗಳ 
ಅವಧಿಯ ಕೋರ್ಸನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತಿರುವವರು ಉತ್ತಮ ಮತ್ತು ಹೆಚ್ಚು ಉಪಯುಕ್ತವಾಗಿರುವ 
ಇತರ ಕೋರ್ಸಗಳು ಹೇಗೆ ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತವೆ ಎಂಬುದನ್ನು ಕಾಯ್ದು ನೋಡಿ ಹೊಸ 
ಯೋಜನೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಚಿಂತಿಸುವುದು ಒಳ್ಳೆಯದು. ದೇಶದ ಯಾವುದೇ ಭಾಗದಲ್ಲಾದರೂ 
ಶಿಕ್ಷಣ ಅತಿ ಮುಖ್ಯವಾದ ಸಂಗತಿಯಾಗಿದೆ. ಆಯಾ ಸ್ಥಳಗಳಲ್ಲಿ ಇರುವ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗೆ 
ಸರಿಹೊಂದುವಂತೆ ವಿವಿಧ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಶಿಕ್ಷಣವನ್ನು ಅಭಿವೃದ್ಧಿಪಡಿಸಲಾಗಿದೆ. ದೇಶದ 
ಕೆಲವು ಕಡೆ ಖಾಸಗೀ ಸಂಸ್ಥೆಗಳು ಸರ್ಕಾರದ ಮೇಲಿರುವ ಪ್ರಮುಖ ಹೊರೆಯನ್ನು ತಮ್ಮ 
ಕೈಗೆತ್ತಿಕೊಂಡಿವೆ. ನನ್ನ ಪ್ರಕಾರ, ದೇಶದ ಉದ್ದಗಲಕ್ಕಿರುವ ಮಾಧ್ಯಮಿಕ ಶಾಲೆಗಳನ್ನೆಲ್ಲಾ 
ಸರ್ಕಾರವೇ ವಹಿಸಿಕೊಂಡು ನಿರ್ವಹಿಸಬೇಕು. ಇದರಿಂದ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಹೆಚ್ಚು 
ಖರ್ಚಾಗಬಹುದು. ಆದರೆ, ಬೇರೆ ದಾರಿಯಿಲ್ಲ. ನಾವು ಧೈರ್ಯವಂತರಾಗಿರಬೇಕು, 
ದಿಟ್ಟ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಎದುರಿಸಿ ದಿಟ್ಟ ನಿರ್ಧಾರ ಕೈಗೊಳ್ಳಲು ತಯಾರಿರಬೇಕು. ಆರ್ಥಿಕವಾಗಿ 
ಕಷ್ಟಸಾಧ್ಯವಾದರೂ ನಮಗೆ ತೀರಾ ಅವಶ್ಯಕವಾಗಿರುವ ಯೋಜನೆಯನ್ನು ಕೈಗೆತ್ತಿಕೊಳ್ಳಲೇಬೇಕು. 
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ಆದರೆ, ಅಪಾಯವಾಗುವಷ್ಟು ವೇಗವಾಗಿ ಹೋಗಬಾರದು. ಆದರೆ, ಬದಲಿಗೆ ನಮಗೆ 
ಭರಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗುವಂತಹ ಆರ್ಥಿಕ ಹೊಣೆ ಮತ್ತು ಶಿಕ್ಷಣವನ್ನು ಕೈಗೆತಿಕೊಂಡು ಅದನ್ನು 
ಸ್ಥಿರೀಕರಿಸುವ ಅತಿ ಮುಖ್ಯ ಅಗತ್ಯತೆ ಇವೆರಡು ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ಗಮನದಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಂಡು 
ಸಮಂಜಸ ಗತಿಯಲ್ಲಿ ಸಾಗಬೇಕು. ಸಂತೋಷದಾಯಕ ಪರಿಹಾರ ಮತ್ತು 
ಹೋಂದಾಣಿಕೆಯಿರಬೇಕು. ಸರ್ಕಾರ ಈ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಉತ್ತಮ ಪ್ರಯತ್ನಗಳನ್ನು ನಡೆಸುತ್ತದೆ 
ಎಂದು ನಾನು ನಂಬಿದ್ದೇನೆ. 


ಖಾಸಗೀ ಸಂಸ್ಥೆಗಳಿಗೆ ನೀಡಿರುವ ಅನುದಾನಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಅದನ್ನು ಹೊಂದಾಣಿಕೆ 
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ಮಾಡುವುದು ಅವಶ್ಯಕ ಎಂದು ಸಲಹೆ ನೀಡಲಾಗಿದೆ. ವಿವಿಧ ಸಂಸ್ಥೆಗಳು ಅನುಭವಿಸುವ 
ನಷ್ಟವನ್ನು ಸರ್ಕಾರ ಮತ್ತು ಆಡಳಿತ ವರ್ಗ ಕ್ರಮವಾಗಿ 23 ಮತ್ತು 1/3 ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ 
ಹಂಚಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು ಎಂಬುದು ನನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯ, ಸ್ವಲ್ಪ ಹೊತ್ತಿನ ಮುಂಚೆ ವಾನು ಇಡೀ 
ಹೊರೆಯನ್ನು ಸರ್ಕಾರವೇ ಭರಿಸಬೇಕು ಎಂದಿದ್ದೆ. ಆದರೆ, ಈಗ 23 ಮತ್ತು 1/3 ನೇ 
ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ ಹಂಚಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು ಎಂದು ಹೇಳಲು ಕಾರಣವಿದೆ. ಏಕೆಂದರೆ, ರಾಜ್ಯದ 
ಆರ್ಥಿಕ ಸ್ಥಿತಿಯನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸಿ ಮತ್ತು ಪ್ರಸ್ತುತ ಎಲ್ಲೆಡೆ ಇರುವ ಖೋತಾ 
ಆರ್ಥಿಕತೆಯಿಂದಾಗಿ ಸಾರ್ವಜನಿಕರ ಸಹಕಾರ ಮತ್ತು ಖಾಸಗೀ ಮೂಲಗಳು ಅದರಲ್ಲೂ 
ಖಾಸಗೀ ಅಡಳಿತ ವರ್ಗ ನಡೆಸುವ ಸಹಕಾರಿ ಸಂಸ್ಥೆಗಳಿಂದ ಸಹಕಾರವನ್ನು ಪಡೆಯುವುದು 
ಅವಶ್ಯವಾಗಿದೆ. ಅವರಿಗೆ ಎಲ್ಲಾ ರೀತಿಯ ಪ್ರೋತ್ಸಾಹವನ್ನು ನೀಡಬೇಕು ಮತ್ತು ಉದಾರ 
ಮನೋಭಾವವನ್ನು ತೋರಿಸಬೇಕು. ಅವರ 13 ಭಾಗವನ್ನು ಅನುದಾನದ ಭಾಗವೆಂದು 
ಪರಿಗಣಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವೇ ? 


ಉಳಿದ ಒಂದು ಅಥವಾ ಎರಡು ವಿಷಯಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, 
ಮುಂದಿನ ದಿನಗಳಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರ ಅತ್ಯಂತ ಭಾರವಾದ ಹೊರೆಯನ್ನು ಹೊತ್ತು ಸಾಗಬೇಕಾಗಿದೆ. 


ಗೇಣಿ ಸುಧಾರಣೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಬಹಳ ಚರ್ಚೆ ನಡೆಯುತ್ತಿದೆ. ಈಗ ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯದ 
ಭಾಗವಾಗಿರುವ ಬಾಂಬೆ ಸರ್ಕಾರದ ಕೆಲವು ಭಾಗಗಳಲ್ಲಿ ಗೇಣಿ ಸುಧಾರಣೆಗಳು ನಡೆದಿವೆ 
ಎಂಬುದು ನಮಗೆ ತಿಳಿದು ಬಂದಿದೆ. ಹಾಗೆಯೇ, ಕೂರ್ಗ್‌ವಲ್ಲಿ ಯಾವುದೇ ಗೇಣಿ 
ಸುಭಾರಣೆಗಳೂ ನಡೆದಿಲ್ಲ ಮತ್ತು ಇತರ ಭಾಗಗಳಲ್ಲಿ ತುಂಬು ಹೃದಯದಿಂದ ಈ ಬಗ್ಗೆ 
ಕಾರ್ಯ ನಡೆಸುತ್ತಿಲ್ಲ ಎಂಬುದೂ ತಿಳಿದಿದೆ. ಇದು ಅತ್ಯಂತ ಪ್ರಮುಖವಾದ 
ಸಮಸ್ಯೆಗಳಲ್ಲೊಂದು. ಇದು ಕ್ಲಿಷ್ಟವಾದ ಪ್ರತಿಘಾತಗಳನ್ನು ಹೊಂದಿದೆ. ಗೇಣಿ ಸುಧಾರಣೆ 
ಮಾಡದೇ ಆಹಾರ ಧಾನ್ಮಗಳ ಉತ್ಪಾದನೆಯನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸುವುದು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಜನಸಂಖ್ಯೆ 
ಹೆಚ್ಚುತ್ತಿರುವ ಮತ್ತು ಆಹಾರಧಾನ್ಯಗಳ ಕೊರತೆಯಿರುವ ಈ ಪ್ರಸಕ್ತ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ರೈತರನ್ನು 
ಯಾವ ರೀತಿ ಪ್ರೋತ್ಸಾಹಿಸಿ ಅವನು ಹೆಚ್ಚು ಬೆಳೆ ಬೆಳೆಯುವಂತೆ ಮಾಡಬಹುದು ಎಂಬುದರ 
ಬಗ್ಗೆ ಸರ್ಕಾರ ಸರಿಯಾದ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಯೋಚಿಸಿ ಅವುಗಳನ್ನು ಶೀಘ್ರವಾಗಿ ಕಾರ್ಯರೂಪಕ್ಕೆ 


ತರಬೇಕಾಗಿದೆ. ಭೂ ಸುಧಾರಣೆಯ ಬಗೆ ಪ್ರಶಿಯೊಂದು ಸರ್ಕಾರ ಅಥವಾ ಪಕ್ಷಗಳಿಗೆ 
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ತಮ್ಮದೇ ಆದ ದೋರಣೆಗಳಿವೆ. ಈ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ವಿವಿಧ ಕೋನಗಳಿಂದ ಅವರು 


ನೋಡಬಯಸುತ್ತಾರೆ. ಇವೆಲ್ಲಾ ಚಿಕ್ಕಪುಟ್ಟ ಪರಿಶೀಲನೆಗಳು ಎಂಬುದನ್ನು ನಾನೂ 
ಒಪ್ಪುತ್ತೇನೆ. ಮೂಲವಾಗಿ ಪರಿಶೀಲನೆ ನಡೆಸಬೇಕಾಗಿರುವುದು ಆತಿ ಹೆಚ್ಚು ಆಹಾರ ಧಾನ್ಯಗಳ 


ಅತಿ ಹೆಚ್ಚು ಪರಿಮಾಣದಲ್ಲಿ ಆಹಾರ ಧಾನ್ಯ ಬೆಳೆಯುತ್ತಿರುವ ಒಂದು 


ಉತ್ಪಾದನೆಯ ಬಗ್ಗೆ. 
ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಹೆಚ್ಚುವರಿ ಆಹಾರ ಧಾನ್ಯ ಇದ್ದಾಗ ಅದನ್ನು ನೆರೆಯ ರಾಜ್ಯಗಳಿಗೆ ಪರಿಹಾರ 
CA 


ರೂಪವಾಗಿ ನೀಡಬೇಕು. ಮೆಸೂರು ರಾಜ್ತದಲ್ಲಿರುವ ನಾವು ಈ ಆದರ್ಶವನು ಪಾಲಿಸಲು 
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ಪ್ರಯತ್ನಿಸಚೇಕು. ಆದ್ದರಿಂದಲೇ ಬೂ ಸುಧಾರಣೆಗೆ ಮೊದಲು ಆದ್ಯತೆ ನೀಡಬೇಕು. 

ಯಹಾಸ್ತಿಶಿಯನ್ನು ಇನ್ನೂ ಒಂದು ವರ್ಷ ರಕ್ಷಿಸಲು ಮತ್ತು ಈ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಗೇಣಿದಾರರನ್ನು 


ದಿ 3 3 
ಎತ್ತಂಗಡಿ ಮಾಡುವುದನ್ನು ತಡೆಯಲು ಬಾಂಬೆ ಮತ್ತು ಮೈಸೂರು ಕಾಯ್ದೆಗಳನ್ನು ತಿದ್ದುಪಡಿ 
ಮಾಡಬೇಕೆನ್ನುವ ಸಲಹೆ ಸೂಕ್ತವಾದ ವಿಧಾನವಲ್ಲ. ನಾನು ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಟೀಕಿಸುತ್ತಿದ್ದೇನೆ 


ಎಂದು ತಪ್ಪು ಭಾವಿಸುವುದು ಬೇಡ. ಆದರೆ, ಸರ್ಕಾರ ನಾನು ಸಹಾನುಭೂತಿಯಿಂದ 
ಮಾಡಿರುವ ಸಲಹೆಯ ಮೇರಗೆ ನಡದುಕೊೋಡು ಬೂ ಸುದಾರಣೆಯು ತ್ವರೆಯಾಗಿ 


ಕಾರ್ಯರೂಪಕ್ಕೆ ಬರುವಂತಾಗಲಿ ಎಂದು ನಾನು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 


ಕೋಲಾರ ಚಿನ್ನದ ಗಣಿಗಳನ್ನು ರಾಷ್ಟ್ರೀಕರಣ ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ಸರ್ಕಾರ ನಡೆಸುವ 
ಚಿನ್ನದ ಗಣಿಗಳು ನಿರೀಕ್ಷಿತ ಮಟ್ಟದ ಲಾಭ ಅಥವಾ ಗಳಿಕೆಯನ್ನು ನೀಡಬಲ್ಲವೆ ಎಂಬ 
ಸಂಶಯವನ್ನು ಪ್ರಕಟಿಸಲಾಗಿದೆ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ಮಂಡಳಿಯೊಂದನ್ನು ರಚಿಸಿರುವುದು ಸಂತಸದ 
ವಿಷಯ. ಸೂಕ್ತವಾದ ಮತ್ತು ತ್ವರಿತಗತಿಯ ಕೆಲಸಗಳನ್ನು ಮಾಡಿ ಚಿನ್ನದ ಉತ್ಪಾದನೆ 
ಹೆಚ್ಚಾಗುವಂತೆ ಪ್ರಯತ್ನಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ ಎಂಬ ಆಶಾಭಾವನೆಯನ್ನು ನಾನು ಹೊಂದಿದ್ದೇನೆ. 


ಕೋಲಾರ ಚಿನ್ನದ ಗಣಿಗಳ ರಾಷ್ಟ್ರೀಕರಣದಿಂದಾಗಿ ಚಿನ್ನದ ಉತ್ಪಾದನೆಯಲ್ಲಿ ಮಾತ್ರವಲ್ಲ 


2 ಫಲ 
ಒಟ್ಟು ಹುಟ್ಟುವಳಿ ಮತ್ತು ಇತರ ಅನೇಕ ಸಂಗತಿಗಳ ವಿಸ್ತರಣೆಯ ಬಗ್ಗೆಯೂ ಗಮನ 
ಹರಿಸಬೇಕು 


ಮಂಡಳಿಯ ರಚನೆಯ ಬಗ್ಗೆ 

2 €ಕ ಬಗೆಯ ಮಾದರಿಗಳಿವೆ. 
ಉದಾಹರಣೆಗೆ, ಖಾಸಗೀ ಬಸ್ಸುಗಳನ್ನು ನಡೆಸುತಿರುವ ಅನೇಕ ಕಂಪದಿಗಳಿವೆ. ಕೂಡಲೇ 
ರಾಷ್ಟ್ರೀಕರಣ ಮಾಡಬೇಕೇ ಅಥವಾ ಸ್ವಲ್ಪ ಸಮಯದವರೆಗೆ ಅದನ್ನು ಮುಂದೂಡಬೇಕೆ 
ಅಥವಾ ಈಗಿರುವ ಸಾರಿಗೆಗೆ ಪೂರಕವಾಗಿ ರಾಜ್ಯ ಸಾರಿಗೆಯನ್ನು ನಡೆಸಬೇಕೆ ಈ ಎಲ್ಲ 
ಸಮಸ್ಯೆಗಳನ್ನು ನಾವು ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಏಕೆಂದರೆ ಸಾರಿಗೆಯ ರಾಷ್ಟ್ರೀಕರಣ 
ಮಾಡುವುದರಿಂದ ಖಾಸಗೀ ಜನರನ್ನು ಹೊರದೆಬ್ಬಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಇದು ನಮಗೆ 
ಸಹಾಯಕವಾಗಬಹುದು ಅಥವಾ ಆಗದೆಯೂ ಇರಬಹುದು, ಆದರೆ, ಇದನ್ನು ಅಂತಿಮವಾಗಿ 


ಸಾಧಿಸಬೇಕಾದ ಗುರಿ ಎಂದು ಇಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬಹುದು. ಸಾಧ್ಯವಾದರೆ, ಖಾಸಗೀ ಸಂಸ್ಥೆಯವರಿಗೆ 
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ಕೂಡ ಬಸ್ಸುಗಳನ್ನು ಓಡಿಸಲು ಅವರಿಗೆ ನೀಡಿ ಅವರೂ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಸೇವೆ ಮಾಡಲು 
ಅನುವು ಮಾಡಿಕೊಡಬಹುದು. ವಾನು ಈ ಸಲಹೆ ನೀಡಲು ಕಾರಣ ರಾಜ್ಮದ ಎಲ್ಲಾ 
ಮೂಲೆ ಮೂಲೆಗಳಿಗೂ ಸಾರಿಗೆ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಮಾಡುವುದು ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ 
ಅಸಾಧ್ಯವಾಗಬಹುದು. ಅದರಲ್ಲೂ ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡ ಮತ್ತು ಉತ್ತರ ಕನ್ನಡ ಜಿಲ್ಲೆಗಳಲ್ಲಿ 
ಸಾರಿಗೆ ಸೌಕರ್ಯ ಏರ್ಪಡಿಸುವುದು ಕಷ್ಟಸಾಧ್ಯವಾಗಬಹುದು. ಏಕೆಂದರೆ, ಅಲ್ಲಿಯ ಭೂ 
ಪ್ರದೇಶ ಹೇಗಿದೆಯೆಂದರೆ 40 ಅಥವಾ 50 ಪ್ರಯಾಣಿಕರನ್ನು ಹೊತ್ತ ಬಸ್ಸುಗಳು ಓಡಾಡಲು 
ಬೇಕಾದ ಅಗಲವಾದ ರಸ್ತೆಗಳು ಇಲ್ಲ. ರಸೆಗಳು ಡೊಂಕು ಡೊಂಕಾಗಿ ಬೆಟ್ಟಗಾಡುಗಳ 
ಮೇಲಿವೆ. ನಮ್ಮ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ ಈ ರೀತಿಯ ಎತ್ತರದ ಬೆಟ್ಟಗಾಡು ವಿಶಿಷ್ಟವಾಗಿದೆ. 
ಆದ್ದರಿಂದ ಈ ಪ್ರದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ರಸ್ತೆಗಳನ್ನು ಅಭಿವೃದ್ಧಿಪಡಿಸಿ ವಿಸ್ತಾರಗೊಳಿಸುವ ತನಕ ದೊಡ್ಡ 
ಬಸ್ಸುಗಳು ಓಡಾಡುವುದು ಕಷ್ಟ. ಆದ್ದರಿಂದಲೇ ಖಾಸಗೀ ಸಂಸ್ಥೆಗಳವರಿಗೆ ಹೆಚ್ಚು ಸೌಕರ್ಯ 
ನೀಡಿ ಅವು ರಾಜ್ಯ ಸಾರಿಗೆ ಸೇವೆಗೆ ಪೂರಕವಾಗಿರುವಂತೆ ಮಾಡಬೇಕೆ ಹೊರತು ಅವುಗಳನ್ನು 
ಬದಲಾಯಿಸುವುದಾಗಲಿ ಅಧವಾ ಕದಲಿಸುವುದಾಗಲಿ ಮಾಡುವುದು ಬೇಡ ಎಂದು ವಾನು 
ಅಭಿಪ್ರಾಯ ಪಡುತ್ತೇನೆ. 


ಖರ್ಚು ಅಧಿಕರಿಸುವುದರ ಬಗ್ಗೆ ಕೂಡ ನಾನು ಮಾತವಾಡಲು ಇಚ್ಛಿಸುತ್ತೇನೆ. ಇನ್ನು 
ಕಲವೇ ದಿನಗಳಲ್ಲಿ ಅನೇಕ ಅಂದಾಜುಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚಿಸುವ ಅವಕಾಶ ನಮಗೆ ಸಿಗಲಿದೆ. 
ನಿನ್ನೆ ಸಭಾನಾಯಕರು ವಂದನಾ ಸೂಚನೆಯ ಚರ್ಚೆಗೆ ಎರಡು ದಿವಸಗಳು ಸಾಕಾಗುವುದಿಲ್ಲ 
ಎಂದು ಸಭಾಪತಿಗಳಲ್ಲಿ ವಿನಂತಿಸಿಕೊಂಡಾಗ ......... 


ಶ್ರೀ ಜಿ. ಮಹಮದ್‌ ಇಮಾಮ್‌ :- ಸಬಾ ಪಾಯಕರು ಈ ಕೋರಿಕೆಯನ್ನು 


ಶ್ರೀ ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ನನ್ನನ್ನು ಕ್ರಮಿಸಿ, ಕೋರಿಕೆಯನ್ನಂತೂ ಮಾಡಲಾಯಿತು. 
ಯಾರು ಮಾಡಿದರೆಂಬುದು ನನಗೆ ಮುಖ್ಯವಲ್ಲ. ಆದರೆ, ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ನನಗೆ ಕಾಳಜಿಯಿದೆ. 
ನಾನು ಇದನ್ನು ಏಕೆ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆಂದರೆ, ಆಂದಾಜುಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚೆಯಿದ್ದಾಗಲೂ ಇಂತಹ 
ಕೋರಿಕೆಗಳು ಬರುವ ಸಾಧ್ಯತೆಗಳಿವೆ. ಸರ್ಕಾರ ತೆಗೆದುಕೊಂಡ ಅನೇಕ ಕ್ರಮಗಳ ಬಗ್ಗೆ 
ಅದನ್ನು ಪ್ರತಿರೋಧಿಸಬಹುದು, ಟೀಕಿಸಬಹುದು, ಪ್ರಶಂಸಿಸಬಹುದು ಮತ್ತು ವಂದನೆ 
ಸಲ್ಲಿಸಬಹುದು. ನಾವು ಬಹಳ ಸಮಯದವರೆಗೆ ಕುಳಿತುಕೊಳ್ಳಬೇಕಾಗಿ ಬರಬಹುದು. 
ಇದಕ್ಕೆ ನನ್ನ ಸಲಹೆಯೆಂದರೆ ಪ್ರತಿದಿನ ಸಭೆಯ ಕಾಲವನ್ನು ಒಂದು ಗಂಟೆ ಹೆಚ್ಚು ವಿಸರಿಸೋಣ. 


ಇದರಿಂದ ಹೆಚ್ಚು ಸಮಯ ಸಿಕ್ಕಂತಾಗುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ಸಾಕಷ್ಟು ಸದಸ್ಕರ ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ 
ಸದಸ್ಯನೂ ಕೇಳುವ ಅವಕಾಶ ಕಲ್ಪಿಪಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಇಲ್ಲದಿದ್ದರೆ ವಿಚಾರ ವಿನಿಮಯವನ್ನು 
ತಡೆಗಟ್ಟಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ನನ್ನ ಸಲಹೆಯ ಹಿಂದಿರುವ ಕಾರಣ ಇಷ್ಟೇ. ಅಸಾಧ್ಯವಾದದ್ದರ 


ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಯತ್ನಿಸಬೇಕೆಂದೇನೂ ನಾನು ಹೇಳುತ್ತಿಲ್ಲ. ಸಮಯವನ್ನು ಮೊಟಕುಗೊಳಿಸುವುದು 
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ಬೇರೆ, ಸದಸ್ಯರು ತಮ್ಮ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು ವ್ಯಕ್ತಗೊಳಿಸುವುದನ್ನು ತಡೆಗಟ್ಟುವುದು ಬೇರೆ. 
ಆದರೆ, ಇದನ್ನು ಏನೇ ಬರಲಿ ತಪ್ಪಿಸಬೇಕು. ವನ್ನ ಭಾಷಣವನ್ನು ಇಷ್ಟಕ್ಕೇ ವಿಲ್ಲಿಸಲು ವಾನು 
ಕಾತುರವಾಗಿದ್ದೇನೆ. ಇದರಿಂದ ಬೇರೆ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಹೆಚ್ಚು ಸಮಯ ಸಿಗುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ 
ನನ್ನ ಭಾಷಣವನ್ನು ಮುಕ್ತಾಯಗೊಳಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ನನ್ನ ಮುಕ್ತಾಯ ಮಾತುಗಳಲ್ಲಿ ಈ ಸಭೆಯ ಎಲ್ಲ ಸದಸ್ಯರಲ್ಲಿ ನಾನು ಮಾಡುವ 
ಪ್ರಾರ್ಥನೆಯೆಂದರೆ, ಹೊಸ ರಾಜ್ಯವನ್ನು ಸುಭದ್ರವಾಗಿ ಕಟ್ಟುವ ಸರ್ಕಾರದ ಎಲ್ಲಾ 
ಪ್ರಯತ್ನಗಳನ್ನು ನಾವು ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತೇವೆ ಎಂದು ದಯವಿಟ್ಟು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಮನವರಿಕೆ 
ಮಾಡಿಕೊಡೋಣ. ಸರ್ಕಾರ ಹೊಸ ಕ್ರಮಗಳನ್ನು ಕೈಗೊಂಡು ಅವು ಫಲದಾಯಕವಾಗುವಂತೆ 
ಮಾಡೋಣ. ಪಕ್ಷ ಬೇಧವಿಲ್ಲದೆ ಈ ಸಭೆ ತುಂಬು ಹೃದೆಯದಿಂದ ಮತ್ತು ಸರ್ವ ಸಮತಿಯಿಂದ 
ನನ್ನ ವಂದನಾ ಸೂಚನೆಯನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸುವುದರ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳುತ್ತಾ ನನ್ನ ಮಾತನ್ನು 
ಮುಗಿಸುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. 
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1957-58 ರ ಸಾಲಿನ ಬಜೆಟ್‌ ಅನುದಾನಗಳ 
ಬೇಡಿಕೆಗಳ ಮೇಲಿನ ಚರ್ಚೆ 
25 ಮಾರ್ಚ್‌, 1957 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ (ಪಾಣೆ ಮಂಗಳೂರು) - ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳೇ, ಕೆಲವು 
ಸದಸ್ಯರು ರಾಜ್ಯದ ಆರ್ಥಿಕ ಸ್ಥಿತಿ ತೀರಾ ಅಸ್ಲಿರವಾಗಿದೆ ಎಂಬ ಅಬಿಪ್ರಾಯ ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಿದ್ದಾರೆ. 
ನಮ್ಮ ಆರ್ಥಿಕ ಪರಿಸ್ತಿತಿ ಸುಭದ್ರವಾಗಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಶಂಕೆಯನ್ನು ಆವರು ಹೊರಗೆಡಹಿದ್ದಾೆ. 
ಆದರೆ, ಅವರು ಆತುರದ ಮತ್ತು ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ಆಳವಿಲ್ಲದ ದೃಷ್ಟಿಕೋನ ಹೊಂದಿದ್ದರೆ. 
ಕಾರಣ ಅವರು ಕೇವಲ ಖರ್ಚು, ಸಾಲ ಮತ್ತು ವ್ಯಯದ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತ್ರ ಗಮನ ಹರಿಸಿದ್ದಾರೆ. 
ರಾಜ್ಯದ ಆರ್ಥಿಕ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಯ ಬಗ್ಗೆ ಮತ್ತು ಬಜೆಟನ್ನು ಎಂತಹ ವಿಚಿತ್ರ ಸಂದರ್ಭಗಳ 
ನಡುವೆ ನೀಡಬೇಕಾಯಿತು ಎಂಬುದನ್ನು ಅವರು ವಿಶ್ಲೇಷಿಸಿದರೆ, ತಾವ ಸಂಪೂರ್ಣ ವಿವರಗಳ 
ಅದರಲ್ಲೂ ಕಂದಾಯ ವಿಚಾರಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನ ಹರಿಸಿಲ್ಲ ಎಂಬುದು ಅವರಿಗೆ ಅರ್ಥವಾಗುತ್ತದೆ. 
ಈ ವಿಶ್ಲೇಷಣೆ ನಡೆಸಿದ ನಂತರ ಆರ್ಥಿಕ ಸ್ಥಿತಿ ಭದ್ರವಾಗಿದೆ, ದೃಢವಾಗಿದೆ ಮತ್ತು ಸ್ಥಿರವಾಗಿದೆ 
ಎಂಬುದು ಅವರಿಗೆ ತಿಳಿಯುತ್ತದೆ. ಸ್ವಾಮಿ, ಅಂಕಿ € ಅಂಶಗಳನ್ನು ಸ್ವಲ್ಪ ವಿಶ್ಲೇಷಿಸಲು ವಾಮ 
ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಬಜೆಟ್‌ನಲ್ಲಿ ಪ್ರಪ್ರಾವಿಸಿರುವಂತೆ ವರ್ಷದಲ್ಲಿ 4 ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿಗಳನ್ನು 
ಖರ್ಚು ಮಾಡಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಆದರೆ, ಇದರಲ್ಲಿ 13.7 ಕೋಟಿಗಳನ್ನು ಎರಡನೆಯ 
ಪಂಚವಾರ್ಷಿಕ ಯೋಜನೆಗೆ ಹಂಚಬಹುದಾಗಿದೆ. ಇದು ಟೀಕಾಕಾರರ ಗಮನಕ್ಕೆ ಬಂದೇ 
ಇಲ್ಲವೆಂದು ಕಾಣುತ್ತದೆ. ಎರಡನೆಯ ಪಂಚವಾರ್ಷಿಕ ಯೋಜನೆ ಪ್ರತಿಫಲದಾಯಕ 
ಪ್ರಯತ್ನವಾಗಲಿದೆ. ಕೆಲವು ಉದ್ದಿಮೆಗಳನ್ನು, ಕೆಲವು ನಿರ್ಮಾಣಗಳನ್ನು, ಕೆಲವು 
ಯೊಜನೆಗಳನ್ನು ಪ್ರಾರಂಭಿಸಬೇಕಿದೆ. ನೀವು ಸಂಪನ್ಮೂಲಗಳನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸುವುದು ಮಾತ್ರವಲ್ಲ 
ಉತ್ಪಾದನೆಯಲ್ಲಿ ಅದರ ಉಪಯೋಗವಾಗುವುದರಿಂದ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಆದಾಯ ಹೆಚ್ಚಾಗುತ್ತದೆ. 


ಸ್ವಾಮಿ, ಎರಡು ವಿಷಯಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ನಾವು ಖರ್ಚು ಮಾಡಲು 
ಪ್ರಸಾವಿ ವಿಸಿರುವ ಮೊತ್ತದ ಬಗ್ಗೆವ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಗಮನ ಸೆಳೆಯಲು ಇಚ್ಛಿಮುತ್ತೇನೆ. ಇವುಗಳಲ್ಲಿ 
ಒಂದೆಂದೆರೆ ಶಿಕ್ಷಣ. ಶಿಕ್ಷಣದ ಮೇಲೆ ಅತಿ ಹೆಚ್ಚು ಚ್ಚುಹಣ ಖರ್ಚು ಮಾಡುತ್ತಿರುವ ರಾಜ್ಯಗಳಲ್ಲಿ 
ನೆಮ್ಮರಾಜ್ಯವೂ ಒಂದಾಗಿದೆ. 36 ಕೋಟಿಯಲ್ಲಿ 11 ಕೋಟಿಯನ್ನು ಶಿಕ್ಷಣದ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ 
ಬಳಸಲಾಗುತ್ತಿದೆ. ರಾಜ್ಯದ ಒಟ್ಟು ಆದಾಯದ ಶೇಕಡಾ 31 ರಷ್ಟು ಭಾಗವನ್ನು ಶಿಕ್ಷಣಕ್ಕಾಗಿ 
ಖರ್ಚು ಮಾಡಲಾಗುತ್ತಿದೆ ಎಂಬುದು ಇದರಿಂದ ವ್ಯಕವಾಗುತದೆ. ಶಿಕ್ಷಣಕ್ಕೆ ಇಷ್ಟು ಭಾಗ 
ವ್ಯಯ ಮಾಡುವುದರಿಂದ ನಮಗೆ ನೇರ ಮತ್ತು ಪರೋಕ್ಟವಾದ ಲಾಭಗಳಿವೆ. ಶಿಕ್ಷಣವಿಲ್ಲದೆ 
ಇರುವುದು ಮತ್ತು ಸಾಕಷ್ಟು ಸಾಕ್ಷರತೆ ಇಲ್ಲದೆ ಇರುವುದರಿಂದಲೇ ಜನ ತಪ್ಪು ವಿಚಾರಗಳನ್ನು 
ಹೊಂದುತ್ತಾರೆ ಮತ್ತು ಪ್ರಶೆಯೊಂದರ ಬಗ್ಗೆ ತಪ್ಪ ದಾರಿಯಿಂದ ಚಿಂತಿಸುತ್ತಾರೆ. ಆದಾಯದ 
ಶೇಕಡಾ 31 ರಷ್ಟು ಭಾಗವನ್ನು ಶಿಕ್ಷಣದ ಮೇಲೆ ವ್ಯಯ ಮಾಡುತ್ತಿರುವ ರಾಜ್ಯ ಬೇರೊಂದಿಲ್ಲ. 
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ಬಜೆಟ್‌ನ ವ್ಯಯದ ಅಂಶಗಳನ್ನು ಅತಿ ಮುಖ್ಯವಾದ ಇಷ್ಟೊಂದು ವಿಷಯವೆಂದರೆ 
ವೈದ್ಯಕೀಯ ನೆರವು. ಸುಮಾರು 4 ಕೋಟಿಯನ್ನು ವೈದ್ಯಕೀಯ ನೆರವಿಗಾಗಿ ಖರ್ಚು 
ಮಾಡಲಾಗುತ್ತಿದೆ. ಇದು ಸೂಕ್ತವಾಗಿದೆ ಎಂಬುದು ನನ್ನ ಭಾವನೆ. ಆದರೆ, ಸರ್ಕಾರ ಈ 
ಬಗ್ಗೆ ಇನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚು ಗಮನ ಹರಿಸಿ ಅದನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸಬೇಕೆಂದು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 
ಏಕೆಂದರೆ, ಜನರ ಆರೋಗ್ಯ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಸಂಪತಾಗಿದೆ. ನಾವೆ ಕೇವಲ ನಮ್ಮಆರೋಗ್ಯವನ್ನು 
ಮಾತ್ರವಲ್ಲ, ನೆರೆಹೊರೆಯ, ಸಮುದಾಯದ ಮತ್ತು ರಾಜ್ಯದ ಆರೋಗ್ಯದ ಹಿಗ್ಗ ಕೂಡ 
ಕಾಳಜಿ ವಹಿಸಬೇಕು. ಅತ್ಯ ೦ತ ಮುಖ್ಯ ವಾಗಿರುವ ಈ ವಿಚಾರದ ಬಗ್ಗೆ ನಾವು ಸ ಸೂಕ್ತವಾದ 
ಹಣವನ್ನು ಖರ್ಚು ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. ಆದರೆ, ಸ್ತಾಮಿ, ಪರಿಸ್ಥಿತಿಯ ೭ ಬಗ್ಗೆ ವಿಶ್ಲೇಷಿಸುತ್ತಾ 
ಈ ವಿಚಾರವನ್ನು ಇನ್ನೂ ವಿವರವಾಗಿ ಹೇಳಲು ಬಯಸುತೇನೆ. ವನ್ನ ಪ್ರಕಾರ ಈ ವಿಚಾರದ 
ಬಗ್ಗೆ ಮಾಡಿರುವ ವ್ಯ 'ವಸ್ಥೆಗಳು ಸಾಕಷ್ಟಿಲ್ಲ. ನನ್ನ ಜಿಲ್ಲೆ ದಕ್ಸಿಣ ಕನ್ನಡವನ್ನು 
ಉದಾಹರಣೆಯಾಗಿಟ್ಟುಕೊಂಡು ಅಂಕಿ-ಅಂಶಗಳನ್ನು ನೀಡಿ ವನ್ನ ಮಾತನ್ನು ಪ್ರತಿಪಾದಿಸಲು 
ತ, ಆರೋಗ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಇಲ್ಲಿ ನಮ್ಮೂಡನಿದ್ದಾರೆ. ಇದು ಸಂತಸದ 
ಷಯ. ಅವರು ದಯವಿಟ್ಟು ವಾಮು ಹೇಳುವುದನ್ನು ಗಮವವಿಟ್ಟು ಕೇಳಿ ವನ್ನ ಜಿಲ್ಲೆಗೆ 


ಹ ಒದಗಿಸಬೇಕೆಂದು ಪ್ರಾರ್ಥಿಸುತ್ತೇ 


ಸ್ವಾಮಿ, ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡದಲ್ಲಿರುವ ಆಸ್ಪತ್ರೆಗಳು ಸರಿಯಾಗಿ ಕಾರ್ಯ ವಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ. 

ಅಲ್ಲಿ ಎರಡು ರೀತಿಯ ಆಸ್ಪತ್ರೆಗಳಿವೆ - ಒಂದು, ಸರ್ಕಾರ ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಿರುವ ಆಸ್ಪತ್ರೆ ಗಳು 
ಮತ್ತು ಎರಡನೆಯವು ಸ್ಥಳೀಯ ಮಂಡಳಿಗಳು ಅಂದರೆ ಜಿಲ್ಲಾ ಮಂಡಳಿಗಳು 
ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಿರುವ ಆಸ್ಪತ್ರೆಗಳು. ಸ್ವಾಮಿ, ಜಿಲ್ಲಾ ಮಂಡಳಿಗಳಲ್ಲಿ ಮೂಲ ಸಂಪತ್ತು 
ಸಾಕೆಷ್ಟಿಲ್ಲದೆ ಇರುವುದರಿಂದ ಅಂತಹ ಆಸ್ಪತ್ರೆಗಳಲ್ಲಿ ಸೂಕ್ತವಾದ ವೈದ್ಯಕೀಯ ಸೌಲಭ್ಯಗಳು 
ಇಲ್ಲವಾಗಿವೆ. ನಾನು ಬೆಂಗಳೂರಿವಿಂದ ಮಂಗಳೂರಿಗೆ ಹೋದಾಗ ನನ್ನ 
ದುರಾದೃಷ್ಟದಿಂದಲೋ ಏನೋ ಪುತ್ತೂರಿನಲ್ಲಿ ಉಳಿದುಕೊಂಡಿದ್ದೆ, ಅಲ್ಲಿ ಒಂದು 
ಆಪ್ಪತ್ರೆಯಿದೆ, ನಾಮ ಆ ಆಸ್ಪತ್ರೆಗೆ ಹೋದೆ, ವರ್ಷದ ನಾಲ್ಕು ತಿಂಗಳುಗಳಲ್ಲಿ ಅಲ್ಲಿ ಚೂರು 

ಪಾರು ಔಷಧಿ ದೊರೆಯುತ್ತದೆ ಆಥವಾ ಕಿ ಮೇಳೆ ಯಾವ ಔಷಧಿಯೂ ಇರುವುದಿಲ್ಲ 
ಎಂಬುತು ನವಗೆ ತಿಳಿಯಿತು. ಜನರಿಗೆ ಔಷಧಿ ಕೊಡದೆ ಬರಿಗೈಯಲ್ಲಿ ಕಳುಹಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. 
ಸಾಮಿ, ಮೈಸೂರು es ತಿಳುವಳಿಕೆಯುಳ್ಳ ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಇಂತಹ ಪರಿಸ್ತಿತಿ 
ಮುಂದುವರೆಯಬೇಕೆ? ಔಷಧಿಯ ಸರಬರಾಜು ಅಗತ್ಯತೆಗೆ ತಕ್ಕ ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ 
ಸಿಗುತ್ತಿದೆಯೇ? ಅಥವಾ ಆರ್ಥಿಕ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಮಾಡಿರುವ ಹಂಚಿಕೆಗೆ ತಕ್ಕುದಾಗಿ 
ಸಿಗುತ್ತದೆಯೇ ಎಂಬುದು ನನಗೆ ತಿಳಿದಿಲ್ಲ. ಆಸ್ಪತ್ರೆಗಳ ಅಗತ್ಯತೆಗೆ ಸರಿಯಾಗಿ ಔಷಧಿಗಳ 
ಸರಬರಾಜಿರಬೇಕು. ಒಂದು ವೇಳೆ ಹಣವಿಲ್ಲದಿದ್ದರೆ ತೆರಿಗೆಗಳನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸುವುದು € ಅಥವಾ 
ಇನ್ನಾವುದೇ ವಿಧಾನಗಳ ಮೂಲಕ ಹಣವನ್ನು ಒದಗಿಸುವ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಮಾಡಬೇಕು. 
ಬಡ ನಾಗರೀಕನಿಗೆ ಖಾಸಗೀ ವೈದ್ಯರಲ್ಲಿಗೆ ಹೋಗಿ ತೋರಿಸಿಕೊಳ್ಳುವಷ್ಟು ಆರ್ಥಿಕ 


eS WS $+ pe ಮೌ ಲ್‌ ಮ್ನ 
ಚೆತನ್ರವಿರುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಸರ್ಕಾರಿ ಆಸ್ಪತ್ರೆಗಳಿದ್ದೂ, ಅದರಲ್ಲಿ ವೈದರುಗಳಿದ್ದರೂ ಮತ್ತು 
p K p2 ಹ pe 


ಟು 


tv 
UN 


ಅವರಿಗೆ ಬೇಕಾದಷ್ಟು ಸಮಯವಿದ್ದಾಗಲೂ ಅಸ್ಪತ್ರೆಯಲ್ಲಿ ಸರಿಯಾದ ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ 
ನಿಷಧಿಗಳು ಇಲ್ಲದೆ ಹೋಗುವುದರಿರದ ಆತನಿಗೆ ಉಚಿತ ವೈದ್ಯಕೀಯ ಸೇವೆ ಲಭ್ವವಾಗುವದಿಲ್ಲ. 

ಈ ಬಗ್ಗೆ ಸರ್ಕಾರ ಹೆಚ್ಚು ಕಾಳಜಿ ವಹಿಸಬೇಕಾಗಿದೆ. ಇತರ ಜಿಲ್ಲೆಗಳಲ್ಲಿ ಪರಿಸ್ತಿತಿ ಹೇಗಿದೆ 
ಎಂಬುದು ವನಗೆ ತಿಳಿದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡ ಜಿಲ್ಲೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ; ಲಕ್ಷಗಳಿಗೆ 
ಬೇಡಿಕೆ ಸಲ್ಲಿಸಲಾಗಿತ್ತು. ಆದರೆ, ಶೇಕಡಾ 60 ಭಾಗದಷ್ಟು ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಮಾಡಿಲ್ಲ. ಸರ್ಕಾರ, 
ಆರೋಗ್ಯ ಮಂತ್ರಿ ಮತ್ತು ಆರ್ಥಿಕ ಮಂತ್ರಿಗಳಲ್ಲಿ ನನ್ನ ಕಳಕಳಿಯ ಪ್ರಾರ್ಥನೆಯೆಂದರೆ, ಪ 
ಜನರ ಅತಿ ಸಾಮಾನ್ಯ ಅಗತ್ಯತೆಗಳನ್ನು ಪೂರೈಸಲು ಪ್ರಯತ್ತಿಸಿ. 


ಸ್ವಾಮಿ, ಆರ್ಥಿಕ ಸಿತಿ ಮತ್ತು ಖೋತಾವನ್ನು ತಪಫ್ಲಿಸಿರುವ ಪ್ರಶ್ನೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ, 
ಶ್ರೀ ಪಟ್ಟಾಭಿರಾಮನ್‌ ಬಹಳ ವಿರಾಶೆಯನ್ನು ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಿದ್ದಾರೆ ಮತ್ತು ರಾಜ್ಯದ ಆರ್ಥಿಕ 

ರಿಪ್ಪಿತಿ ಶೀರಾ ಅಭದ್ರವಾಗಿದೆ ಮತ್ತು ಅದು ಜಿ ಅಂಚಿಗೆ ಹೋಗಬಹುದು ಎಂದು 
ಮ ಸ್ತಾಮಿ, ಅವರು ಇನ್ನೊಂದು ಅಂಶ ಅಂದರೆ ಸ್ವತ್ತುಗಳನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ 
ಆಲಕ್ಷಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಪೆಮಗೆ ಈಗಿರುವ ಸಾಲಗಳೆಲ್ಲಾ ಬಂದಿರುವುದು ಏಕೀಕರಣಗೊಂಡ 
ಭಾಗಗಳಿಂದ.  ಮೊದಲಿವ ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯ ಈ ಸಾಲಗಳನ್ನು ಮಾಡಿರುವುದೇ 
ಉತ್ತಮವಾದ ಆಸ್ತಿಗಳನ್ನು ಕೊಂಡುಕೊಳ್ಳಲು. ಸ್ಹಾಮಿ, ಸರ್ಕಾರ ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಿರುವ 
ವಿವಿಧ ಉದ್ದಿಮೆಗಳಿಂದ ಬರುತ್ತಿರುವ ವರಮಾನದ ಬಗ್ಗೆ ಸ್ವಲ್ಪ ಹೆಚ್ಚು ಪರಿಶೀಲನೆ 
ನಡೆಯಬೇಕು ಎಂಬುದು ನನ್ನ ಬಾವನೆ. ಈ ಉದ್ದಿಮೆಗಳನ್ನು ಮೆಹಿಸಿಕೊಂಡು ಇನ್ನೂ 
ಹೆಚ್ಚು ಲಾಭದಾಯಕವಾಗಿ ನಡೆಸುವ ಮ ಮಂದಿಯಿದ್ದಾರೆ ಎಂದು ಈ ಬಗ್ಗೆ ತಿಳುವಳಿಕೆಯಿರುವ 
ಮತ್ತು ಆಧಿಕಾರದ ಜನ ಮತ್ತೆ ಮತ್ತೆ ಹೇಳುತ್ತಲೇ ಇದ್ದಾರೆ. ಸರ್ಕಾರ ಈ ಉದ್ದಿಮೆಗಳನ್ನು 
ಬಿಟ್ಟುಕೊಡಬೇಕು ಎಂಬ ಸೆಲಹೆಯನ್ನೇನೊ ವಾನು ನೀಡುತಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಒಂದು ಸಾಮಾನ್ಯ 
ಖಾಸಗೀ ಆಡಳಿತ ಮಂಡಳಿ ಈ ಉದ್ದಿಮೆ ಮೆಗಳಿಂದ ಹೆಚು ಲಾಭ ಪಡೆಯುವಂತೆ 
ಮಾಡುವುದಾದರೆ ಸರ್ಕಾರವೇ ಏಕೆ ಈ ದಿಶೆಯಲ್ಲಿ ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ. ಕೈಗಾರಿಕೋದ್ವೆ ಮಗಳ 
ಶ ವಿಷಯ ಯಕ್ಕೆ ಸಲಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಪರಿಶೀಲನೆ ವಡೆಸಲು ಸಮಿಶಿಯನ್ನು ರಚಿಸಬೇಕೆಂದು 
ನಾನು ಸಲಹೆ ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ಜಾಗೃತಿಯುಳ್ಳ ಮತ್ತು ನಿರಂತರವಾದ ಲಕ್ಷ 
ನೀಡಬೇಕು. 


ಸಾಮಿ, ಇನ್ನು ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರ ನಮಗೆ ಆರ್ಥಿಕ ನೆರವ ವೀಡುವ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಬರೋಣ. 
ಆರ್ಧಿಕ ಸಮಿತಿ ಮುಂದಿನ ತಿಂಗಳ 24 ರಂದು ಬೆಂಗಳೂರಿಗೆ ಭೇಟಿ ನೀಡುತ್ತಿದೆ ಎಂಬುದು 
ಸಜೆಗೆ ತಿಳಿದಿದೆ. ನಾವು ಈಗ ವಿಚಿತ್ರವಾದೊಂದು ಪರಿಸಿತಿಯಲ್ಲಿದೇವೆ. ಈಗ 
ತಯಾರಿಸಿರುವ ಬಜೆಟ್‌ನಲ್ಲಿ ತೆಗೆ ಯಾವ ಮೂಲದಿಂದ ಬರುತ್ತದೆ ಎಂಬುದನ್ನು 
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ನೀಡಬೇಕಾಗಿದೆ. ಸರ್ಕಾರದ ಆದಾಯವನ್ನು ಸಮರ್ಥಿಸಬಹುದಾದ ಕೆಲವು ಮೂಲಗಳನ್ನು 
ಸರ್ಕಾರದ ಪರಿಗಣನೆಗೆ ತರಲು ನಾನು ಬಯಸುತ್ತೇವೆ. ನನ್ನ ಮನಸ್ಸಿನಲ್ಲಿ ಇರುವುದು ಭೂ 
ಕಂದಾಯ, ಅಂದರೆ ಭೂಮಿಯಿಂದ ಪಡೆಯುಬಹುದಾದ ಆದಾಯ. ರಾಜ್ಯದ ವಿವಿಧ 
ಪ್ರದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ಭೂ ಕಂದಾಯದಲ್ಲಿ ಅತಿ ಹೆಚ್ಚು ವ್ಯತ್ಯಾಸಗಳಿವೆ. ಭೂ ಕಂದಾಯಕ್ಕೆ 
ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟಂತೆ ಸಮಾನ ನೀತಿಯನ್ನು ಎಲ್ಲಾ ಕಡೆ ತಂದರೆ, ನಾವೆ ಒಂದು ಕೋಟಿಗೂ 
ಹೆಚ್ಚು ಹಣ ಸಂಗ್ರಹಿಸಬಹುದು. ನಾನು ಈ ಸಲಹೆ ನೀಡಲು ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಭೂ 
ಕಂದಾಯದಲ್ಲಿ ಅಸಮಾನತೆ ಇರಬಾರದು. ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟವಾದ ನೀತಿ ಅಥವಾ 
ಸೂತ್ರವನ್ನು ರಚಿಸಿದರೆ ಆದಾಯವನ್ನು ವೃದ್ಧಿಗೊಳಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗುತ್ತದೆ. ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ 
ಬಳಸಿಕೊಳ್ಳದ ಇನ್ನೊಂದು ಮೂಲವೆಂದರೆ ಮಾರಾಟ ತೆರಿಗೆ. ನಾನು ಸದಸ್ಯನಾಗಿದ್ದ ಬೇರೆ 
ವಿಧಾನಮಂಡಲದಲ್ಲಿ ಮಾರಾಟ ತೆರಿಗೆ ಅನೇಕ ಅವಶ್ಯಕತೆಗಳನ್ನು ಪೂರೈಸಲು ಸಾಕಷ್ಟು 
ಹಣವನ್ನು ಒದಗಿಸಿಕೊಡುತ್ತದೆ ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿತ್ತು. ಸ್ವಾಮಿ, ವನಗೆ ತಿಳಿದ ಮಟ್ಟಿಗೆ 
ಇಲ್ಲಿ ವಸೂಲಿ ಮಾಡುತ್ತಿರುವ ಮಾರಾಟ ತೆರಿಗೆ ಶೀರಾ ಕಡಿಮೆಯಾಗಿದೆ. ಮಾರಾಟ 
ತೆರಿಗೆಯನ್ನು ಏರಿಸದೆಯೇ ವಾವೆ ಇನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚು ಮಾರಾಟ ಕರ ವಸೂಲಿ ಮಾಡಬಹುದು. 
ಮಾರಾಟ ತೆರಿಗೆ ಕೊಡದೆ ತಪ್ಪಿಸಿಕೊಳ್ಳುವುದನ್ನು ನಾವು ತಡೆಯಬೇಕು. ಸರ್ಕಾರ ಈ ಬಗ್ಗೆ 
ಸಾಕಷ್ಟು ಗಮನಹರಿಸಿದೆಯೇ ಇಲ್ಲವೇ ನನಗೆ ತಿಳಿದಿಲ್ಲ. ಸ್ವಾಮಿ, ಆದ್ದರಿಂದ 
ಫಲಕಾರಿಯಾಗಿರುವ ಆನೇಕ ಯೋಜನೆಗಳನ್ನು ಪ್ರಾರಂಭಿಸಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸಬಹುದು ಮತ್ತು 
ಸ್ವಲ್ಪ ಸಮಯದ ನಂತರ ಉತ್ತಮ ಸಂಪನೂಲಗಳಿಗ ತೆರಿಗೆಯನ್ನು ಹಾಕಬಹುದು. ಸರ್‌, 
ಇದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ನನ್ನ ಅಸಂತೋಷವನ್ನು ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಏಕೆಂದರೆ, ಸರ್ಕಾರ 
ತಾಮ ಪ್ರಾರಂಭಿಸಬಹುದಾದ ಅನೇಕ ಯೋಜನೆಗಳಿಗೆ ಸರಿಯಾಗಿ ಗಮನ ನೀಡುತ್ತಿಲ್ಲ 
ಮತ್ತು ಅವುಗಳ ಪ್ರಗತಿ ಸಮಾಧಾನಕರವಾಗಿಲ್ಲ. ನಾನು ಇಲ್ಲಿ ತಪ್ಪನ್ನು ಹುಡುಕುತಿಲ್ಲ, 
ಕೆಲಸಗಳು ಬೃಹದಾಕಾರವಾಗಿ ಬೆಳೆಯುತ್ತಿರುವುದು ನನಗೆ ತಿಳಿದಿದೆ. ಆದರೆ, ಈ ಕೆಲಸಗಳ 
ಪ್ರಗತಿಯ ಗತಿಯನ್ನು ತೀವ್ರಗೊಳಿಸುವುದು ಇನ್ನೂ ಸಾಧ್ಯವಿದೆ. 


ಸ್ವಾಮಿ, ನನ್ನ ಮನಸ್ಸಿನಲ್ಲಿ ಅನೇಕ ಯೋಜನೆಗಳಿವೆ. ಒಂದು ವೇಳೆ ಅವುಗಳನ್ನು 
ಸರಿಯಾದ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಉಪೆಯೋಗಿಸಿಕೊಂಡರೆ, ಅವು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಕಡಿಮೆಯೆಂದರೂ 
ಕೆಲವು ಕೋಟಿ ಆದಾಯವನ್ನು ನೀಡುತ್ತವೆ. ಇದರಿಂದ ರಾಜ್ಯದ ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಆದಾಯ 10 
ರಿಂದ 20 ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿಗಳಷ್ಟು ಹೆಚ್ಚಾಗುತ್ತದೆ. ಆದರೆ, ಇದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ 
ಕಾಗದಗಳಿಗೆ ತಡೆಯುಂಟಾಗಿ ಹಾಗೆಯೇ ವಿಂತು ಬಿಡುತ್ತವೆ ಎಂಬುದು ನನ್ನ ಗಮನಕ್ಕೆ 
ಬಂದಿದೆ. ಇದಕ್ಕೆ ಸಾಕಷ್ಟು ಸಿಬ್ಬಂದಿಗಳಿಲ್ಲದಿರುವುದು ಕಾರಣವೇ ? ಹಾಗಿದ್ದಲ್ಲಿ ಬದಲಾವಣೆ 
ತರುವುದು ಅವಶ್ಯವಾಗಿದೆ ಅಥವಾ ಬೇರೆ ಕಾರಣವಿದ್ದರೆ ಸಿಬ್ಬಂದಿಯ ಸಮರ್ಥತೆಯನ್ನು 
ಹೆಚ್ಚಿಸಬೇಕಾಗಿದೆ. ಸ್ವಾಮಿ, ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಒಂದು ಕಾಗದ ಬರೆದರೆ, ಅಲ್ಲಿಂದ ಸ್ಥಿಃ 
ಪಡೆಯಲು 3 ವಾರಗಳಿಂದ ಒಂದು ತಿಂಗಳು ಕಾಯಬೇಕಾಗಿದೆ. ಇದನು ಈ ಕೂಡಲೇ 
ಸರಿಪಡಿಸಬೇಕಾಗಿದೆ. ಅದರಲ್ಲೂ ಈಗ ಸರ್ಕಾದದ ಮುಂದೆ ಬೆಟ್ಟದಷ್ಟು ಕೆಲಸವಿದೆ. 
ಆದ್ದರಿಂದ ಹೆಚ್ಚು ಮತ್ತು ಉತ್ತಮವಾದ ದಕ್ಷತೆಯನ್ನು ಸಾಧಿಸಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸಬೇಕಾಗಿದೆ. 
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ಸ್ವಾಮಿ, ಈಗಾಗಲೇ ನಿರ್ವಹಿಸಲ್ಪಟ್ಟಿರುವ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಸಂಗತಿಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ 
ಅನೇಕ ಸುಧಾರಣೆಗಳನ್ನು ಮಾಡುವ ಸಾಧ್ಯತೆಗಳಿವೆ. 


ಸ್ವಾಮಿ, ಕೆಲವು ಕೈಗಾರಿಕೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಹೆಚ್ಚು ಗಮನ ಹರಿಸಲಾಗಿಲ್ಲ ನನ್ನ ಮಾತನ್ನು 
ಪ್ರತಿಪಾದಿಸಲು ಕೆಲವು ಉದಾಹರಣೆಗಳನ್ನು ನೀಡಬಯಸುತ್ತೇನಿ. ಸರ್ಕಾರ ಕಾಳಜಿ ತೋರಿಸಿ 
ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರದಿಂದ 65 ಲಕ್ಷ ರೂಪಾಯಿಗಳನ್ನು ಒದಗಿಸಿಕೊಟ್ಟಿರುವ ಮೀನು ಉದ್ದಿಮೆಗಳನ್ನು 
ಕೆಲವ ದಿವಸಗಳ ಹಿಂದೆಯಷ್ಟೇ ಸರಿಯಾಗಿ ಅಣಿಗೊಳಿಸಲಾಗಿದೆ. ಅವುಗಳ ಪರಿಮಿತಿಯನ್ನು 
ಗೊತ್ತು ಮಾಡಲಾಗುತ್ತಿದೆ ಮತ್ತು ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುತ್ತಿರುವ ಪ್ರತಿ ಹೆಜ್ಜೆಯ ಪರಿಣಾಮ ಮತ್ತು 
ಆಯಾತವನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸಲಾಗುತ್ತಿದೆ. ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿಯಾದರೂ ಸರ್ಕಾರ ಮೀನು 
ಮಂಡಳಿಯೊಂದನ್ನು ಸ್ಥಾಪಿಸಿ ಅದು ಮೀನು ಉದ್ದಿಮೆಗೆ ಸಹಕಾರಿಯಾಗುತ್ತದೆಯೋ ಇಲ್ಲವೋ 
ಎಂಬುದನ್ನು ಪರೀಕ್ಷಿಸಿ ನೋಡಬೇಕೆಂದು ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ನಾನು ಕೋರಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 
ಮಾರಾಟಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆಯೂ ಆಡಳಿತ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಇರುವುದು ಸೂಕ್ತ ಎಂಬುದು ನನ್ನ 


ಸಾರಿಗೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಇರುವ ಅನೇಕ ಸಮಸ್ಕೆಗಳನ್ನು ಕೂಡ ಸ್ವಲ್ಪವೇ ಲಕ್ಷ್ಮ 
ನೀಡಿದರೂ ಸಾಕು ಬಗೆಹರಿಸಬಹುದು. ಸರ್ಕಾರ ಈ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನ ನೀಡುತ್ತಿಲ್ಲ ಎಂದು 
ಪಾನು ಹೇಳುತ್ತಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಸರ್ಕಾರ ತೆಗೆದುಕೊಂಡಿರುವ ಕ್ರಮಗಳು ಸಾಕಷ್ಟಿಲ್ಲ. ಇದನ್ನು 
ಸುಲಭವಾಗಿ ಮಾಡಬಹುದು. ಆದಷ್ಟು ಬೇಗವೆ ಕೂಡ ಮಾಡಬಹುದು. 


ಡಾಲರನ್ನು ಸಂಪಾದಿಸಿ ಕೊಡುವೆ ಸರಕಾಗಿರುವ ಗೇರು ಬೀಜ ಉತ್ಪಾದನೆಯ ಬಗ್ಗೆ 
ಹೇಳುವುದಾದರೆ ಅದನ್ನು ಚಿನ್ನದ ಉದ್ದಿಮೆಗೆ ಪಾನು ಹೋಲಿಸುತ್ತೇನೆ. ಇದು ಕೋಲಾರದ 
ಚನ್ನದ ಗಣಿಗಳಷ್ಟೇ ಉತ್ತಮವಾಗಿದೆ. ಏಕೆಂದರೆ, ಅದು ಎಷ್ಟಾದರೂ ತೀರುವುದೇ ಇಲ್ಲ 
ಮತ್ತು ಅದರ ಆದಾಯ ಅನೇಕ ಬಡ ಕುಟುಂಬಗಳಿಗೆ ಹಂಚಲ್ಪಡುತ್ತದೆ. ಈ ಸಮಸ್ಯೆ 
ವಿಧಾನವಾಗಿ ಸಾಗುತ್ತಿದೆ. ಭೂಮಿ ಮಂಜೂರು ಮಾಡುವ ಪ್ರಶ್ನೆಗೆ ಸ್ವಲ್ಪವೇ ಗಮನ 
ಹರಿಸಿದರೂ ನಾಕು. ಆದರೆ, ಅಷ್ಟನ್ನು ಕೂಡ ಮಾಡಿಲ್ಲ. ನಾನು ಹಲವು ವಿಷಯಗಳನ್ನು 
ಸಮಯದ ಅಭಾವದಿಂದ ಕೈ ಬಿಡುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ನಾನು ಹೇಳಿರುವ ಸಂಗತಿಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಸೂಕ್ತವಾದ 
ಗಮನ ನೀಡಿ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಏನಾದರೂ ಕ್ರಮ ಜರುಗಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ ಎಂಬ ನಂಬಿಕೆಯನ್ನು 
ನಾನು ಹೊಂದಿದ್ದೇನೆ. 


ಆಹಾರ ಉತ್ಪಾದನೆಯನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸುವ ಬಗ್ಗೆ ನಾನು ಯೋಜನೆಯೊಂದನ್ನು ಸೂಚಿಸುತ್ತಲೇ 
ಇದ್ದೇನೆ. ಇದೊಂದು ತುಂಬಾ ಒಳ್ಳೆಯ ಯೋಜನೆ. ಈ ಯೊಜನೆಯಡಿ 50,000 
ಟನ್‌ಗಳಷ್ಟು ಅಕ್ಕಿಯನ್ನು ಬೆಳೆಯಬಹುದು. ಇದಕ್ಕೆ ಒಳ್ಳೆಯ ಪ್ರೋತ್ಸಾಹ ನೀಡಬೇಕು ಮತ್ತು 
ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರ ಆರ್ಥಿಕ ನೆರವು ನೀಡಬೇಕು. ಈ ಯೋಜನೆಯೆಂದರೆ ಎತ್ತು ನೀರಾವರಿ. 
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ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡ ಜಿಲ್ಲೆಯಲ್ಲಿ ಸತತವಾಗಿ ನೀರು ಹರಿಯುವ 16 ನದಿಗಳಿವೆ. ಈ ನದಿಗಳ 
ಅಕ್ಕಪಕ್ಕ ಜಮೀನುಗಳನ್ನು ಹೊಂದಿರುವ ರೈತರು ಪಂಪುಗಳನ್ನು ಹಾಕಿಕೊಂಡು ಕಡಿಮೆ 
ವಿದ್ಯುತ್ತಿನಲ್ಲಿಯೇ ಎತ್ತು ನೀರಾವರಿಯನ್ನು ಮಾಡಬಹುದು. ನನ್ನಲ್ಲಿ ನಿರ್ದಿಷ್ಟವಾದ 
ಯೋಜನೆಯಿದೆ. ಇದಕ್ಕೆ 8.4 ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿಗಳ ಬಂಡವಾಳ ಹೂಡಬೇಕಾಗಿದೆ. 
ಈ ಯೋಜನೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಸಾಕಷ್ಟು ಗಮನ ನೀಡಿದರೆ, ಕೇಂದ್ರದಿಂದ ಅರ್ಥಿಕ ಸಹಾಯಕ್ಕೆ 
ಒತ್ತಾಯ ಮಾಡಬಹುದು. ನಾನು ಈಗಾಗಲೇ ಈ ಯೋಜನೆಯನ್ನು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ರವಾನಿಸಿದ್ದೇನೆ. 
ಸರ್ಕಾರ, ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಮಂತ್ರಿ ಮತ್ತು ವಿಭಾಗ ಈ ಯೋಜನೆಗೆ ಸಾಕಷ್ಟು ಲಕ್ಷ್ಮ ನೀಡುತ್ತಿದೆ. 
ಯೋಜನೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತನಾಡಲು ಅವಕಾಶ ಸಿಕ್ಕಿರುವುದರಿಂದ ಇದನ್ನು ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. 
ಈ ಬಗ್ಗೆ ಹೆಚ್ಚು ಸಹಕಾರ, ಹೆಚ್ಚು ಲಕ್ಷ್ಯವನ್ನು ನೀಡಿ ಶೀಪ್ರವಾಗಿ ಕಾರ್ಯಗತವಾಗುವಂತೆ 
ಮಾಡಿ ಎಂದು ನಾನು ಪ್ರಾರ್ಥಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ನಮ್ಮ ಮುಂದಿನ ಬಜೆಟ್‌ಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ನಾನು ಮಾತನಾಡುವುದೇಮೂ ಇಲ್ಲ. 
ಆದರೆ, ಇಲ್ಲಿ ಏನನ್ನು ಒದಗಿಸಲಾಗಿದೆಯೋ ಅದು ಸಾಕಷ್ಟಿಲ್ಲ ಎಂಬುದು ನನ್ನ ಭಾವನೆ. 
ಇದು ಸಮಗ್ರ ಬಜೆಟ್‌ ಆಗಿರದೆ ಮಧ್ಯಕಾಲೀನ ಬಜೆಟ್‌ ಆಗಿರುವುದರಿಂದ ಹೆಚ್ಚಿಗೆ 
ಕೇಳುವುದರಿಂದ ಏನೂ ಉಪಯೋಗವಿಲ್ಲ. ಆಡಳಿತವನ್ನು ಸ್ವಲ್ಪ ಅವಧಿಯವರೆಗೆ ನಡೆಸಲು 
ಸಾಧ್ಯವಾಗುವಂತೆ ಈ ಬಜೆಟ್‌ಗೆ ಅಪುಮೋದನೆ ವೀಡಲು ನಮನ್ನು ಇಲ್ಲಿ ಕರೆಯಲಾಗಿದೆ. 
ಆ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚೆ ಮಾಡುವ ಹಾಗಿಲ್ಲ ಮತ್ತು ಕಾರ್ಯನೀತಿಯನ್ನು ಟೀಕಿಸುವಂತೆಯೂ 
ಇಲ್ಲ. ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಇಲ್ಲಿ ಮಂಡಿಸಲಾಗಿರುವ ಬಜೆಟ್‌ ಅಥವಾ ............. ವಾನು 
ಬೆಂಬಲ ನೀಡುತ್ತಿದ್ದೇನೆ ಎಂದು ಹೇಳಲು ನನಗೆ ಸಂತೋಷವಾಗುತ್ತದೆ. ನನಗೆ ನೀಡಿರುವ 
ಸಮಯದ ಮಿತಿಯನ್ನು ಉಲ್ಲಂಘಸಲು ನಾನು ಇಷ್ಟಪಡುವುದಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ, ನನ್ನ 
ಜಿಲ್ಲೆಯ ಪರವಾಗಿ ನಾನು ಮಾಡಿಕೊಂಡಿರುವ ಬೇಡಿಕೆಗಳಿಗೆ ಸೂಕ್ತವಾದ ಮತ್ತು 
ಪ್ರಾಮಾಣಿಕವಾದೆ ಲಕ್ಷ್ಮ ನೀಡಬೇಕೆಂದು ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಬೇಡಿಕೊಳ್ಳಲು ಹಾಗೂ ಒತ್ತಾಯಿಸಲು 
ನನಗೆ ಅವಕಾಶ ನೀಡಿದ ಸಭಾಪತಿಗಳಿಗೆ ವಂದನೆ ಸೂಚಿಸುತ್ತಾ ನನ್ನ ಜಾಗಕ್ಕೆ 
ಹಿಂತಿರುಗುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. ವಂದನೆಗಳು, ಸಾಮಿ. 
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ಮೈಸೂರು ನ್ಯಾಯಾಲಯ ಶುಲ್ಕಗಳು ಮತ್ತು ಮೊಕದ್ದಮೆ ಮೌಲ್ಯನಿರ್ಣಯ 
ವಿಧೇಯಕ, 1957. 


16 ಸೆಪ್ಟೆಂಬರ್‌, 1957. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ (ಕಾರ್ಮಿಕ ಮತ್ತು ಕಾನೂನು ಮಂತ್ರಿ) - ಸ್ವಾಮಿ, 
“ಮೈಸೂರು ನ್ಯಾಯಾಲಯ ಶುಲ್ಕಗಳು ಮತ್ತು ಮೊಕದ್ದಮೆ ಮೌಲ್ಕನಿರ್ಣಯ ವಿಧೇಯಕ, 
1957 ರನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕು”, ಎಂಬ ಪ್ರಸ್ತಾವನೆಯನ್ನು ನಾನು ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. 


ಸ್ವಾಮಿ, ಈ ವಿಧೇಯಕವನ್ನು ಸಬೆಯ ಮುಂದಿಡುವಾಗ ಉದ್ದನೆಯ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು 
ಕೊಡಲು ನಾನು ಬಯಸುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಚರ್ಚೆಗೆ ತಳಹದಿಯಾಗುವಂತಹ ಕೆಲವು 
ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಈ ಮಸೂದೆ ನಮ್ಮರಾಜ್ಯಕ್ಕೇ ವಿಶಿಷ್ಟವಾದುದೇನಲ್ಲ. 
ಇಷ್ಟು ವರ್ಷಗಳೂ ಈಗ ನಮ್ಮರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ಸೇರಿರುವ ಏಕೀಕರಣಗೊಂಡ ಪ್ರದೇಶಗಳೂ 
ಸೇರಿದಂತೆ ಎಲ್ಲಾ ರಾಜ್ಯಗಳಲ್ಲಿಯೂ ನ್ಯಾಯಾಲಯ ಶುಲ್ಕಗಳನ್ನು ಹಾಕುತ್ತಲೇ ಬಂದಿದ್ದಾರೆ. 
ಈಗಿರುವ ಒಂದೇ ಪ್ರಶ್ನೆಯೆಂದರೆ ಈ ಮೊತ್ತಗಳನ್ನು ಯಾವ ಮಟ್ಟದಲ್ಲಿ ಕೇಳಬೇಕು ಮತ್ತು 
ಯಾವ ಅನುಸೂಚಿಯ ಮೇರೆಗೆ ನ್ಯಾಯಾಲಯ ಶುಲ್ಕವನ್ನು ಸಂಗ್ರಹಿಸಬೇಕು. ಬಾಂಬೆಯಲ್ಲಿ 
ನ್ಯಾಯಾಲಯ ಶುಲ್ಕ ಮಸೂದೆ, 1870 ನ್ನು ಹಲವಾರು ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ತಿದ್ದುಪಡಿ 
ಮಾಡಲಾಗಿದೆ ಮತ್ತು ಅನುಸೂಚೆಗಳೂ ವ್ಯತ್ಕಾಸವಾಗಿವೆ. ಬಾಂಬೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ 
ಮಸೂದೆಯ ಪ್ರಕಾರ ಕೊಡಬೇಕಾದ ನ್ಯಾಯಾಲಯ ಶುಲ್ಕ ಬೇರೆ ಯಾವುದೇ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ 
ಕೊಡುವುದಕ್ಕಿಂತ ಬಹಳ ಹೆಚ್ಚಾಗಿದೆ. 


ಇದೇ ರೀತಿ ಹಳೆಯ ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯ ಅಥವಾ ಗಡಿ ಪ್ರದೇಶ ಅಥವಾ ಹಳೆಯ 
ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯದ ಮಿತಿಯಲ್ಲಿ ಬರುವ ಪ್ರದೇ ಪಗಳ ಲ್ಲಿ ಜಾರಿಯಲ್ಲಿದ್ದ ನ್ಯಾಯಾಲಯ 
ಶುಲ್ಕ ಕೆಲವು ಕೇಸುಗಳಲ್ಲಿ ಬಾಂಬೆಗಿಂತಲೂ ಹೆಚ್ಚಾಗಿತ್ತು. ಮದ್ರಾಸ್‌ 'ರಾಜಕ್ಕೆ ಒಂದು 
ಕಾಲದಲ್ಲಿ ಸೇರಿದ್ದ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ ನೋಡಿದಾಗ 1955 ರಷ್ಟು ಹಿಂದೆಯೇ ಮದ್ರಾಸ್‌ 
ನ್ಯಾಯಾಲಯ ಶುಲ್ಕ ಮತ್ತು ಮೊಕದ್ದಮೆ ಮೌಲ್ಕನಿರ್ಣಯ ಮಸೂದೆ ಅಂಗೀಕೃತವಾಗಿ 
ಸಾಕಷ್ಟು ಹೆಚ್ಚಿಸಲಾಯಿತು ಎಂಬುದನ್ನು ಗಮನದಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳುವುದು ಒಳ್ಳೆಯದು. ಆ 
ಏರಿಕೆ ಎಷ್ಟು ಸರಿ ಅಥವಾ ಅಲ್ಲ ಎಂಬುದು ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ನವಗೆ ಮುಖ್ಯವಲ್ಲ. 
ಮೈಸೂರಿಗೆ ಒಳಪಟ್ಟಿರುವ ಎಲ್ಲಾ ಪ್ರದೇಶಗಳಲ್ಲೂ ವ್ಯಾಯಾಲಯ ಶುಲ್ಕವನ್ನು 
ವಿಧಿಸಲಾಗುತಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ನ್ಯಾಯಾಲಯ ಶುಲ್ಕವನ್ನು ವಿಧಿಸುವುದು ಮುಖ್ಯ ಅಂಶವಾಗಿದೆ. 
ವಿವಿಧ ರೀತಿಯ ಮೊಕದ್ದಮೆಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ನಾವು ಗಮನಿಸಬೇಕಾದ ಸಂಗತಿಗಳಿವೆ. 
ಮೊಕದ್ದಮೆಯನ್ನು ಸಾಧ್ಯವಾದಷ್ಟು ಮಟ್ಟಿಗೆ ಅಗ್ಗ ಮಾಡಬೇಕಾಗಿದೆಯಾದರೂ, 
ಮೊಕದ್ದಮೆಗಳನ್ನು ತೀರ್ಮಾವಿಸಲು ಸಗಳುವ. ಸಮಯ ಮತ್ತು ಸಿಬ್ಬಂದಿ ಖರ್ಚು ಅಥವಾ 
ನ್ಯಾಯವನ್ನು ಕೊಡಲು ತಗಲುವ ಶುಲ್ಕದಿಂದಾಗಿ ವಿವಾದಾಂಶ ಸೂಚನೆಯನ್ನು ಸಮಯ 
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ವಿಲೀನದೊಂದಿಗೆ ಸೇರಿಸಬೇಕು ಅಥವಾ ಸಂಬಂಧಿಸಬೇಕು. ಈ ಕಾರ್ಯ ವದೀತಿಯ 
ಮೇಲೆಯೇ ಹೈಕೋರ್ಟಿನ ಆರಂಭದ ಭಾಗದಲ್ಲಿ ಪರಿಗಣಿಸಲಾದ ಕೆಲವು ಮೊಕದ್ದಮೆಗಳಲ್ಲಿ 
ಅವುಗಳಿಗೆ ತೆಗೆದುಕೊಂಡ ಸಮಯವನ್ನು ಆಧರಿಸಿ ಪ್ರಾಥಮಿಕ ಶುಲ್ಕ ಮತ್ತು ಹೆಚ್ಚಿನ 
ನ್ಯಾಯಾಲಯ ಶುಲ್ಕವನ್ನು ವಿಧಿಸಲಾಗುತ್ತಿತ್ತು. 


ಅದೇ ರೀತಿ ಕಾರ್ಯವಿಧಾನ ಸಂಹಿತೆಯಿಂದ ಏಳಬಹುದಾದ ಇತರ ಹಲವು 
ವಿಷಯಗಳಿಗೆ ಅದೇ ಉಪಬಂಧನೆ ನೀಡುತ್ತದೆ. ನ್ಯಾಯಾಲಯ ಶುಲ್ಕ ಮಸೂದೆ ಮತ್ತು 
ಇತರ ಕಾನೂನುಗಳ ಶುಲ್ಕವನ್ನು ಕಟ್ಟಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗದಂತಹ ಜನರ ಪರಿಸ್ತಿತಿಯನ್ನು 
ನ್ಯಾಯಾಲಯಕ್ಕೆ ಒಪ್ಪಿಗೆಯಾಗುವಂತೆ ದೃಢಪಡಿಸಿ ಅವರಿಗೆ ನೆಮ್ಮದಿಯನ್ನು ನೀಡುತ್ತದೆ. 
ಆದ್ದರಿಂದ, ಈ ಮಸೂದೆಯಲ್ಲಿರುವ ವಿಚಾರಗಳು ಹೊಸದೇನೂ ಅಲ್ಲ ಮತ್ತು ಈ ಮೂಲ 
ಅಂಶಗಳು ಹೇಗೆ ಅಥವಾ ಯಾವ ಮಟ್ಟದಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯಾಲಯ ಶುಲ್ಕವನ್ನು ವಿಧಿಸಬೇಕು 
ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತ್ರ ಚರ್ಚಿಸಲು ಅವಕಾಶ ಮಾಡಿಕೊಡುತ್ತದೆ ಎಂಬುದನ್ನು ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರುಗಳು 
ಗಮನದಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಸದಸ್ಯರು ಪ್ರತ್ಯೇಕ ಕೇಸುಗಳು ಆಥವಾ ಮೊಕದ್ದಮೆಗಳ ಪ್ರತ್ಯೇಕ 
ಸ್ವಭಾವವನ್ನು ಉದಾಹೆರಿಸಿ ಅವುಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಇರುವ ವ್ಯಾಯಾಲಯ ಶುಲ್ಕ 
ಹೆಚ್ಚಾಗಿದೆಯೇ ಮತ್ತು ಅದನ್ನು ಕಡಿಮೆ ಮಾಡಬೇಕೆ ಎಂಬುದನ್ನು ಹೇಳಬಹುದು. ವಿವಿಧ 
ವಕೀಲ ವರ್ಗದ ಸದಸ್ಯರುಗಳು ಮತ್ತು ನ್ಯಾಯವಾದಿ ಸಂಘಗಳಿಂದಲೂ ಕೂಡ ಅವರ 
ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ಸಮಿತಿಯ ಮುಂದೆ ಇಡಬೇಕೆಂದು ಕೋರಿ ಹಲಪು ಮನವಿಗಳು ನನಗೆ 
ಬಂದಿವೆ. ಇಲ್ಲದೆ ಹೋದರೂ ಕೂಡ ಈಗ ಪ್ರಾರಂಭವಾಗಲಿರುವ ಸಾಮಾನ್ಯ ಚರ್ಚೆಯ 
ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಅಯ್ಕೆ ಸಮಿತಿಗೆ ಮನವಿಯನ್ನು ಕೊಡಲು ಬಯಸುವವರಿಗೆ ಅವಕಾಶ 
ಮಾಡಿಕೊಡಲಾಗುತ್ತದೆ. ದಯವಿಟ್ಟು ಸದಸ್ಯರು ಮುಖ್ಯ ಕಾರ್ಯನೀತಿಗಳನ್ನು 
ಮವನಸ್ಸಿನಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಂಡು ಆಯ್ಕೆ ಸಮಿತಿಗೆ ಮಾರ್ಗದರ್ಶನ ನೀಡುವಂತಹ ಆಲೋಚನೆಗಳು, 
ಸಲಹೆಗಳು ಮತ್ತು ಸ್ಪಷ್ಟವಾದ ತತ್ವಗಳನ್ನು ಕೊಡಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸಲಿ. 


ಕಾರ್ಯಸೂಚಿಯಲ್ಲಿರುವ ಮುಂದಿನ ಗೊತ್ತುವಳಿಯನ್ನು ಆಯ್ಕೆ ಸಮಿತಿಗೆ 
ಒಪ್ಪಿಸಬೇಕಾಗಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಸದಸ್ಯರು ಸಮಿತಿಯ ಮಾರ್ಗದರ್ಶನಕ್ಕೆ ಬೇಕಾದ 
ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ಮತ್ತು ಸೂಚನೆಗಳನ್ನು ಎಷ್ಟು ಸಾಧ್ಯವೋ ಆಷ್ಟು ವಿಷದವಾಗಿ ಆದರೆ ಮುಖ್ಯ 
ಅಂಶಗಳನ್ನು ಕೈ ಬಿಡದೆ ನೀಡಬೇಕೆಂದು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ಜೊತೆಗೆ, ಆಯ್ಕೆ ಸಮಿತಿ ವರದಿ 
ಒಪ್ಪಿಸಿದ ನಂತರ ಚರ್ಚಿಸಬೇಕಾದ ಆಂಪಶೆಗಳನ್ನು ಈಗ ಎತ್ತಬಾರದೆಂದೂ ಕೋರಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 


ಈ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಇನ್ನೇನೂ ಹೆಚ್ಚಿಗೆ ಹೇಳಲು ಇಷ್ಟಪಡುವುದಿಲ್ಲ. ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು 
ಮಸೂದೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚೆ ಆರಂಭಿಸಲು ಅಮುವು ಮಾಡಿಕೊಡುತಿದ್ದೇನೆ. 

ಸಭಾಪತಿಗಳು .- “ ಮೈಸೂರು ನ್ಯಾಯಾಲಯ ಶುಲ್ಕ ಮತ್ತು ಮೊಕದ್ದಮೆ 
ಮೌಲ್ಯ್ಕನಿರ್ಣಯ ವಿಧೇಯಕ, 1957 ನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸಲಾದ ಗೊತ್ತುವಳಿಯನ್ನು 
ಮಂಡಿಸಲಾಯಿತು.' 
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ಮೈಸೂರು ಸಾದಿಲ್ವಾರು ನಿಧಿ ತಿದ್ದುಪಡಿ) ವಿಧೇಯಕ, 1958 
7 ಮಾರ್ಚ್‌, 1958. 


ಶ್ರೀ ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - (ಕಾರ್ಮಿಕ ಮತ್ತು ಕಾನೂನು ಸಚಿವರು) - ಸ್ವಾಮಿ 
“ಮೈಸೂರು ಸಾದಿಲ್ವಾರು ನಿಧಿ (ತಿದ್ದುಪಡಿ) ವಿಧೇಯಕ, 1958ನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕೆಂಬ”” 
ಪ್ರಸ್ತಾವನೆಯನ್ನು ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. 


ಸ್ವಾಮಿ, ಇದು ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ ಕೆಡಕು ಮಾಡದ ಕ್ರಮವಾಗಿದೆ. ಇದರಿಂದ 
ತೆರಿಗೆದಾರ ಅಥವಾ ಇವ್ಯಾವುದೇ ವ್ಯಕಿಗೂ ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ ಹೆಚ್ಚಿನ ಹೊರೆ 
ಉಂಟಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಮೈಸೂರು ಸಾದಿಲ್ದಾರು ನಿಧಿಯ ಪ್ರತ್ಯಯದ ಮಿತಿಯನ್ನು ಹೆಚ್ಚು 
ಮಾಡಬೇಕೆಂದು ಕೇಳಲಾಗುತಿದೆ ಅಷ್ಟೇ. ಸ್ವಾಮಿ, ಹೊಸ ರಾಜ್ಯದ ಪ್ರಾರಂಭೋತ್ಸವ 
ನಡೆದಾಗೆ ಈ ಸಾದಿಲ್ದಾರು ನಿಧಿಯನ್ನು ಸ್ಥಾಪಿಸಲಾಯಿತು. ಆ ದಿನ ನಿಧಿಯ ಜಮೆಯಲ್ಲಿದ್ದೆ 
ಮೊತ್ತ ಆಡಳಿತ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ ಬರಬಹುದಾದ ಅನೇಕ ಸಂದರ್ಭಗಳಿಗೆ ಖರ್ಚು 
ಮಾಡಬೇಕಾಗಿರುವುದರಿಂದ ಸಾಕಾಗುವಷ್ಟಿಲ್ಲ ಎಂಬುದು ತಿಳಿದು ಬಂತು. ಸ್ವಾಮಿ, ಆಡಳಿತ 
ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ ಸಾದಿಲ್ದಾರುಗಳು ಬರುತ್ತದೆ. ಆಗ ಹಣವನ್ನು ಒದಗಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 
ಸಾಮಾನ್ಯ ಬಜೆಟ್‌ನಲ್ಲಿ ಹಣವನ್ನು ಒದಗಿಸದೆ ಇರುವಾಗ ಮತ್ತು ಹೊಸ ಸಂದರ್ಭಗಳು 
ಬಂದಾಗ ಹಣವನ್ನು ದೊರೆಯುವಂತೆ ಮಾಡುವುದು ಅವಶ್ಯವಾಗುತ್ತದೆ. ಅದಕ್ಕೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ, ಒಂದಕ್ಕಿಂತ ಹೆಚ್ಚು ಬಾರಿ ಸಂದರ್ಭ ಬಂದಿದೆ. ಪ್ರಮುಖ ಕಾರಣವೆಂದರೆ 
ಅಕ್ಕಿಯ ಕೊಂಡುಕೊಳ್ಳುವಿಕೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ್ದು. ಸ್ಹಾಮಿ, ತೀರಾ ಇತ್ತೀಚಿನವರೆಗೆ ಕೇಂದ್ರ 
ಸರ್ಕಾರ ಮೊತ್ತವನ್ನು ಒದಗಿಸುತ್ತಿತ್ತು. ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಯಾವ ಹಣವನ್ನು ಹೂಡುವ 
ಅಗತ್ಯವೇ ಇರಲಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರ ತೆಗೆದುಕೊಂಡ ತೀರ್ಮಾನದಿಂದಾಗಿ, 
ವರ್ಷವಿಡೀ ಆಹಾರಧಾನ್ಯದ ಹೆಂಚಿಕೆ ಸರಿಯಾಗಿ ಆಗುವಂತೆ ಮಾಡುವ ಉದ್ದೇಶದಿಂದ 
ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರ ಕೆಲವು ಪರಿಮಾಣದಲ್ಲಿ ಅಕ್ಕಿಯನ್ನು ಕೊಳ್ಳಬೇಕಾಯಿತು. ಇದಕ್ಕೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆಯೇ ಬಹಳ ಹಣ ಬೇಕಾಯಿತು. ಈ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ವಿಧಾನಸಭೆ 
ಆಧಿವೇಶನದಲ್ಲಿ ಇಲ್ಲದಾಗ ಅಧ್ಯಾದೇಶ ಹೊರಡಿಸಲಾಯಿತು. ಆ ಅಧ್ಯಾದೇಶದ ಸ್ಥಾನದಲ್ಲಿ 
ಮಸೂದೆಯನ್ನು ತರಲಾಗಿದೆ. ಮುಂದೆ ಬರಬಹುದಾದ ಸಾದಿಲ್ದಾರುಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಈಗಲೇ 
ಭವಿಷ್ಯ ನುಡಿಯುವುದು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲದ ಮಾತು. ಸಾದಿಲ್ವಾರುಗಳು ಯಾವಾಗ 
ಬರುತ್ತದೆಯೋ ಆಗ ಅವುಗಳಿಗೆ ಹಣ ಒದಗಿಸಲು ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಹಿತಾಸಕ್ತಿಯನ್ನು ಗಮನಿಸಿ 
ಖರ್ಚನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸುವುದು ಅವಶ್ಯವಾಗುತ್ತದೆ. ಸ್ವಾಮಿ, ಅಂತಹ ಕಷ್ಟಗಳನ್ನು ನಿವಾರಿಸಲು 
ಸಾದಿಲ್ದಾರು ನಿಧಿಯನ್ನು ಒಂದು ಕೋಟಿಯಿಂದ ಹೆಚ್ಚಿಸಬೇಕೆಂದು ನಾನು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 
ಅದ್ಯಾದೇಶದ ಸ್ಥಾನದಲ್ಲಿ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ತರಬೇಕು ಎಂದು ನಾನು ಏನು ಹೇಳಿದ್ದೇನೆಯೋ 


[a] 


ಅದು ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿದೆ. ಈಗ ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ತಂದಿದ್ದೇನೆ. ಸಭೆಯ ಎಲ್ಲ 
ಸದಸ್ಯರು ಒಮ್ಮತದಿಂದ ಅದನ್ನೂ ಅಂಗೀಕರಿಸುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ನಾನು ನಂಬಿದ್ದೇನೆ. 
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ಶ್ರೀ ವಿ. ಶ್ರೀನಿವಾಸ ಶೆಟ್ಟಿ (ರುಂದಾಪುರ)- ಸ್ತಾಮಿ, ಮಾನ್ಯ ಕಾನೂನು ಮಂತ್ರಿಗಳು 
ಇದೊಂದು ಕೆಡಕು ಮಾಡದ ಮಸೂದೆ ಎಂದು ಹೇಳಿದ್ದಾರೆ. ಆದರೂ, ಈಗ ತಾನೇ 
ನಮ್ಮನಾಯಕರು ಹೇಳಿದಂತೆ ಸಿದ್ದಾಂತಕ್ಕನುಗುಣವಾಗಿ ನಾವು ಇದನ್ನು ವಿರೋಧಿಸಬೇಕು. 
ಈದಿನ ಸರ್ಕಾರ ಈ ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಎರಡು ಕೋಟಿಗಳಿಗಾಗಿ ಮಸೂದೆಯೊಂದನ್ನು 
ಮುಂದಿಟ್ಟಿದೆ. ನಾಳೆ 20 ಕೋಟಿಗಳನ್ನು ಕೇಳಬಹುದು. ಸಾದಿಲ್ದಾರು ನಿಧಿಯ ನಿಖರವಾದ 
ತತ್ವವೇನು ? ಈ ಸಭೆಯಿಂದ ಸರಿಯಾದ ಒಪ್ಪಿಗೆ ಆಥವಾ ಯಾವುದೇ ಒಪ್ರಿಗೆಯನ್ನು 
ಪಡೆಯದ ಅವರಿಗೆ ಬೇಕಾದಷ್ಟು ಹಣವನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಂಡು ಖರ್ಚು ಮಾಡುತ್ತಾರೆ. 
ಎಲ್ಲ ಖಾಲಿಯಾದ ಮೇಲೆ ಸಬೆಯ ಮುಂದೆ ಒಪ್ರಿಗೆಗಾಗಿ ಬರುತ್ತಾರೆ. ಸಾದಿಲ್ದಾರು 
ನಿಧಿಯೆಂದರೆ ಇದೇ ಅರ್ಥ ಏನು. ವನ್ನ ಮಾನ್ಯ ಸ್ನೇಹಿತರು ಈಗ ತಾನೇ ಹೇಳಿದರು, 
ಹೆಚ್ಚು ಕಡಿಮೆ ಎಲ್ಲ ರೀತಿಯ ಸಾದಿಲ್ವಾರುಗಳನ್ನು ನಿರೀಕ್ಷಿಸಲು ಸರ್ಕಾರದಲ್ಲಿ ಎಲ್ಲ ಆಡಳಿತ 
ವ್ಯವಸ್ಥೆಗಳಿವೆ ಎಂದು. ಹಣ ಹಂಚಿಕೆಯಾಗದಿದ್ದಾಗ ಅಥವಾ ಈ ಸಬೆ ಒಪ್ಪಿಗೆ ನೀಡದಂತಹ 
ವಿಶೇಷ ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ಮಾತ್ರ ಅವರು ಈ ನಿಧಿಗೆ ಕೈಹಾಕಿ ತಮಗೆ ಬೇಕಾದಷ್ಟು ಹಣವನ್ನು 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಬಹುದು. ಸ್ವಾಮಿ, ಈ ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ನೋಡಿದರೆ ಯದ್ದಾತದ್ದಾವಾಗಿದೆ. 
ಅವರ ದಿವಂ ಪ್ರತಿ ಕೆಲಸದಲ್ಲಿ ಯಾವುದೇ ವಿಧಾನವೂ ಇದ್ದಂತಿಲ್ಲ. ಅವರ ಯದ್ದಾತದ್ದಾ 
ವಿಧಾನಗಳಿಗೆ ಒಂದು ಉದಾಹರಣೆಯನ್ನು ಕೊಡುತ್ತೇನೆ. ಕಳೆದ ಡಿಸೆಂಬರ್‌ನಲ್ಲಿ ಈ 
ಸಭೆಯನ್ನು ಕರೆಯಲಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದು ಸಾರ್ವಜವಿಕರಿಗೆ ತಿಳಿಸಲಾಗಿತ್ತು. ಬೇರೆ ಯಾರೂ 
ಅಲ್ಲ ಸ್ವತಃ ಮುಖ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳೇ ವಿಧಾನಸಭೆಯನ್ನು ಕಳೆದ ಡಿಸೆಂಬರ್‌ನಲ್ಲಿ ಕರೆಯಬಹುದು 
ಎಂದು ಪ್ರಕಟಿಸಿದ್ದರು. ನಂತರ, ಪ್ರಕಟಣೆಗೆ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಾಡಿ ಜನವರಿ ತಿಂಗಳನಲ್ಲಿ 
ವಿಧಾಪಸಭೆ ಕರೆಯಲಾಗುತ್ತದೆ ಎನ್ನಲಾಯಿತು. ವೀವು ಈ ಸರ್ಕಾರದಿಂದ ಯಾವಾಗಲೂ 
ಮೂರು ಹೇಳಿಕೆಗಳನ್ನು ನಿರೀಕ್ಷಿನಬಹುದು ಕೊನೆಗೆ ಮೂರನೆಯ ಹೇಳಿಕೆಯಲ್ಲಿ ಫೆಬ್ರವರಿಯಲ್ಲಿ 
ವಿಧಾನಸಭೆ ಕರೆಯಲಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದು ಪ್ರಕಟಿಸಲಾಯಿತು. ಪರಿಸ್ಥಿತಿ ಹೇಗಿತ್ತೆಂದರೆ, 
ಫೆಬ್ರವರಿಯಲ್ಲಿ ವಿಧಾನಸಬೆಯ ಅಧಿಷೇಶನವನ್ನು ಒತ್ತಾಯಪೂರ್ವಕವಾಗಿ 
ಕರೆಯಲೇಬೇಕಾಗಿತ್ತು. ತನ್ನ ಸ್ವಂತ ಬುದ್ದಿಯಿಲ್ಲದ ಅಥವಾ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ತತ್ವಗಳ ಅಥವಾ 
ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸುವ ವಿಧಾನವಿಲ್ಲದ ಇಂತಹ ಸರ್ಕಾರ ಈ ಸಭೆಗೆ ಬಂದು ತಮಗೆ 
ಇಷ್ಟಬಂದ ಹಾಗೆ ಮಾಡಲು ಇಷ್ಟು ದೊಡ್ಡ ಮೊತ್ತದ ಹಣ ಬೇಕೆಂದು ಕೇಳಲು ಸಾಧ್ಯ ? 
ಈ ಸಬೆಯಲ್ಲಿ ಅವರಿಗೆ ನಿರ್ದಾಕ್ಷಿಣ್ಕವಾಗಿ ತುಳಿದು ಹಾಕುವಂತಹ ಬಹುಮತವಿದೆ. ತಾವು 
ಏನು ಮಾಡಲು ಬಯಸುತ್ತಾರೋ ಅದಕ್ಕೆಲ್ಲಾ ಅವರಿಗೆ ಮತ ಹಾಕೆಲು ಬಲಾತ್ಯರಿಸುತ್ತಾರೆ 
ಅಥವಾ ಪುನಸಲಾಯಿಸುತ್ತಾರೆ. ಇಂತಹ ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷ ದಮರ್ಬಲ 
ಸ್ಥಿತಿಯಲ್ಲಿದ್ದಾಗ ಅವರು ಇಷ್ಟಬಂದ ಹಾಗೆ ಮಾಡುತ್ತಾರೆ. ಈ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಪ್ರಜಾಪ್ರಭುತ್ವ 
ತನ್ನ ಸಂಪೂರ್ಣ ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಾಹಕ ಶಕ್ತಿಯಿಂದಿಲ್ಲ. ಈ ದಿನ ಅವರಿಗೆ ಎರಡು ಕೋಟ 
ಹೆಣ ಬೇಕಿದೆ. ಈ ಹಣದಿಂದ ಅವರು ಬೇಕಾದ ಹಾಗೇ ಖರ್ಚು ಮಾಡುತ್ತಾರೆ. ಮುಂದಿನ 
ದಿನ ಈ ಸಬೆಯ ಮುಂದೆ ಬಂದು ತಾವು ಮಾಡಿದ್ದನ್ನೆಲ್ಲಾ ಸಭೆ ಒಷ್ಟಬೇಕು ಎಂದು 
ಕೇಳುತ್ತಾರೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ನಾವು ಈ ಕ್ರಮವನ್ನು ಸಿದ್ಧಾಂತದ ಮೇಲೆ ವಿರೋಧಿಸುತ್ತೇವೆ. 
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ಇಲ್ಲಿ ಕಾರ್ಯನಿರ್ವಾಹಕ ವಿಧಾನವನ್ನು ವಾವು ತೀವ್ರವಾಗಿ ವಿರೋದಧಿಸುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. ವಾಮ 
ಹೇಳಿದಂತೆ ಇದು ಯಾವ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ತತ್ವಗಳನ್ನು ಆಧರಿಸಿಲ್ಲ. ಇದೊಂದು ದೀರ್ಪವಾದ 
ಚರಿತ್ರೆ. ಜೀವನದ ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಹೆಜ್ಜೆಯಲ್ಲೂ ಎಲ್ಲ ವಿಭಾಗಗಳಲ್ಲಿಯೂ 
ಕಾರ್ಯನಿರ್ವಾಹಕ ವಿಧಾನ ಒಂದೇ ಆಗಿದೆ. ಕಡೆಯ ಕ್ಷಣದಲ್ಲಿ ಈ ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ 
ಬರುವ ಅವರು ಈ ಕಾಯ್ದೆ ಅಥವಾ ಆ ಕಾಯ್ದೆಯನ್ನು ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಾಡಲು ಕೆಲವು 
ಶಾಸನರಚನೆಗಳ ಮೂಲಕ ಅವಸರಿಸುತ್ತಾರೆ. ಕಡೆಯ ಗಳಿಗೆಯಲ್ಲಿ ಈ ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ 
ಬಂದು ತಾವ ಅಸಹಾಯಕರಾಗಿದ್ದೇವೆ, ತಮಗೆ ಇಂತಿಷ್ಟು ಹಣ ಬೇಕು ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ. 
ಆದ್ದರಿಂದ, ಈ ಅವ್ಯವಸ್ಥೆಯ ಸರ್ಕಾರ ತನ್ನ ಇಷ್ಟ ಬಂದಂತೆ ನಡೆದುಕೊಳ್ಳಲು ಬಿಡಬಾರದು. 
ನಮಗೆ ಗೊತ್ತು, ನಾವು ಹೇಳಿದ್ದರ ಫಲಿತಾಂಶ ಏನೆಂದು. ಅದು ಕಿವುಡು ಕಿವಿಗಳ ಮೇಲೆ 
ಬೀಳುತ್ತದೆ. ಮಾನ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಸುಮನೆ ನಕ್ಕು, ತಲೆಯಾಡಿಸುತ್ತಾರೆ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ-ಸ್ತಾಮಿ, ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ಬಳಸಲಾದ ತೀವ್ರವಾದ 
ಭಾಷೆ ಮತ್ತು ಹೇಳಿಕೆಗಳನ್ನು ತೀರಾ ಆಸಕ್ತಿ ಮತ್ತು ಸಾಕಷ್ಟು ತಾಳ್ಮೆಯಿಂದ ಕೇಳಿದೆ. ಅಲ್ಲಿ 
ಬಳಸಲಾದ ಯದ್ವಾತದ್ವಾ ಸರ್ಕಾರ, ಮೊದಲಾದ ಗುಣವಿಶೇಷಣಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಉತ್ತರಿಸಲು 
ಪಾನು ಹೋಗುವುದಿಲ್ಲ. ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷದ ಸದಸ್ಯರ ಪರವಾಗಿ ಅಥವಾ ನಾನೂ ನೀಡಲಿರುವ 
ವಾದದ ಪರವಾಗಿ ಸಮರ್ಥನೆ ಇದೆಯೇ ಅಥವಾ ಯದ್ವಾತದ್ದಾ ಎಂಬ ಪದದ ಉಪಯೋಗ 
ತಕ್ಕುದಾಗಿದೆಯೇ ಎಂಬುದು ಈ ಸಭೆಗೆ ತೀರ್ಮಾನಿಸಲು ಬಿಟ್ಟ ವಿಷಯವಾಗಿದೆ. 
ಪ್ರಜಾಪ್ರಭುತ್ವದ ಮೇಲೆ ಬೇಕಾದಷ್ಟು ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ವಿರೋದ ಪಕ್ಷದಲ್ಲಿರುವ ನನ್ನ 
ಗೆಳೆಯರು ಪ್ರಜಾಪ್ರಭುತ್ವ ಶಬ್ದದ ಉಪಯೋಗವನ್ನು ಪದೇಪದೇ ಮಾಡುತ್ತಲೇ ಇದ್ದಾರೆ. 
ನನಗೆ ಪ್ರಜಾಪ್ರಬುತ್ತ ಏನೆಂದು ಗೊತ್ತು. ಪ್ರಜಾಪ್ರಭುತ್ವ ಬಹುಸಂಖ್ಯೆಯಿಂದ ಪಡೆದಿರುವ 
ಮತವೇ ಅಥವಾ ಬಹುಸಂಖ್ಯೆಯ ಒಮ್ಮತದ ಅಭಿಪ್ರಾಯವೇ ಅಥವಾ ಸರ್ಕಾರವನ್ನು 
ಟೀಕಿಸಲು ಮತ್ತು ತಮಗೆ ಇಚ್ಛೆ ಬಂದ ಹಾಗೆ ಮಾತನಾಡಲು ಒಬ್ಬ ಅಥವಾ ಇಬ್ಬರು 
ವ್ಯಕ್ತಿಗಳು ಹೊಂದಿರುವ ಹಕ್ಕೇ ಇವೆಲ್ಲವೂ ಅಪ್ಪಟ ಬಾವನಾಶಕ್ತಿಯ ಕಲ್ಪ್ಲವೆಯಾಗಿವೆ. 
ಅವುಗಳಿಗೆ ಸಮರ್ಥನೆಯಾಗಲಿ ಅಥವಾ ಪರಶೋಧನೆಯಾಗಲಿ ಇಲ್ಲ. ಈ ಸಾದಿಲ್ದಾರು 
ನಿಧಿಯನ್ನು ಪ್ರಥಮ ಬಾರಿಗೆ ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಸ್ಥಾಪಿಸಲಾಗಿದೆ ಎಂದು ಹೇಳಲಾಯಿತು. 
ಸಾದಿಲ್ವಾರು ನಿದಿ ಒಂದು ಒಳ್ಳೆಯ ತತ್ತ. ದೇಶದ ಎಲ್ಲ ರಾಜ್ಯಗಳಲ್ಲಿಯೂ ಅದು 
ಬಳಕೆಯಲ್ಲಿದೆ. 


ಶ್ರೀ ಜೆ.ಬಿ. ಮಲ್ಲಾರಾಧ್ಯ - ಬಹುಸಂಖ್ಯೆ ಎಂದರೆ ಅಲ್ಪಸಂಖ್ಯಾತರನ್ನು 
ಕಡೆಗಣಿಸುವುದು. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ಅಲ್ಲಸಂಖ್ಯೆ ಎಂದರೆ ಅಲ್ಲಸಂಖ್ಯೆ ಮತ್ತು 
ಬಹುಸಂಖ್ಯೆ ಎಂದರೆ ಬಹುಸಂಖ್ಯೆ. ತೀವ್ರವಾದ ಭಾಷೆಯನ್ನು ಬಳಸುವುದರಿಂದ 
ಅಲ್ಪಸಂಖ್ಯಾತರು ಮತಗಳನ್ನು ಪಡೆಯುತ್ತಾರೋ ಇಲ್ಲವೋ ನನಗೆ ಗೊತ್ತಿಲ್ಲ. ಸರ್ಕಾರ 
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ನಿರ್ದಾಕ್ಷಿಣ್ಯವಾಗಿ ತುಳಿದು ಹಾಕಬಲ್ಲ ಶಕ್ತಿಯುಳ್ಳ ಬಹುಸಂಖ್ಯೆಯನ್ನು ಹೊಂದಿದೆ. ಆದರ 
ಸಹಾಯದಿಂದ ತನಗೆ ಬೇಕಾದದ್ದನ್ನು ಮಂಜೂರು ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತದೆ ಎಂದು ಹೇಳುವುದನ್ನು 
ನನಗೆ ಅರ್ಥ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಲು ಆಗುತ್ತಿಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀ ವಿ. ಶ್ರೀನಿವಾಸ ಶೆಟ್ಟ - ಅರ್ಥ ಮಾಡಿಕೊಂಡರೆ ತಪ್ಪೇನಿದೆ ? 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - "ಯದ್ದಾತದ್ದಾ' ಪದದಿಂದಾಗಿ ತಪ್ಪಗ್ರಹಕೆ 
ಉಂಟಾಗಿದೆ. ನೀವು ಸಾದಿಲ್ಪಾರು ನಿಧಿ ಏನೆಂಬುದನ್ನೇ ಅರ್ಥ ಮಾಡಿಕೊಂಡಿಲ್ಲ. ಆದರೂ, 
ಈ ನಿಧಿ ಹಾಳಾಗಿ ಹೋಗುತ್ತದೆ ಎನ್ನುತ್ತಿದ್ದೀರಿ. ಕೆಲವು ಟೀಕೆಗಳನ್ನು ಗಮನಿಸಿದರೆ 
ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಇಟ್ಟಿರುವ ಅನುಪೂರಕ ಬೇಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಸದಸ್ಯರುಗಳು ನೋಡಿಯೇ 
ಇಲ್ಲವೆಂದು ತೋರುತ್ತದೆ. ಅದಕ್ಕಿಂತಲೂ ಹೆಚ್ಚಾಗಿ ಅನುಪೂರಕ ಬೇಡಿಕೆಗಳು ಸರಿಯಲ್ಲ 
ಅವುಗಳು ಇರಲೇಬಾರದು ಎಂದು ಹೇಳಿರುವುದಂತೂ ಬಹಳ ಆಶ್ಚರ್ಯಕರವಾಗಿದೆ. 
ಎಲ್ಲ ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರಗಳಲ್ಲಿಯೂ ಅನುಪೂರಕ ಬೇಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸುವುದು ಹೆಚ್ಚು ಕಡಿಮೆ 
ಒಂದೇ ರೀತಿಯ, ಸಾಮಾನ್ಯ ವಿಧಾನವಾಗಿದೆ. ಸಾಂಕೇತಿಕ ಅನುದಾನ ಎಂದರೆ ಏನೆಂದು 
ಸಭೆಗೆ ವಿವರಿಸುತ್ತೇವೆ. ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಯೋಜನೆಯನ್ನು ರೂಪಿಸದೆ ಇದ್ದಾಗ ಆ 
ಉದ್ದೇಶಕ್ಕೆ ಸ್ವಲ್ಪ ಹೆಚ್ಚು ಹಣ ಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ ಎಂಬ ತಿಳುವಳಿಕೆಯೊಂದಿಗೆ ಅದನ್ನು ಸಾಂಕೇತಿಕ 
ಅನುದಾನ ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಅಂತಹ ಯೋಜನೆಯಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರವನ್ನು 
ತೊಡಗಿಸಿಕೊಳ್ಳಲು ಕೇಳಿಕೊಂಡಾಗ ಮತ್ತು ಬಜೆಟ್‌ನಲ್ಲಿ ಆ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ಸಾಕಷ್ಟು ಹಣವನ್ನು 
ಒದಗಿಸದೆ ಇದ್ದಾಗ ಅನುಪೂರಕ ಬೇಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಇಡಲಾಗುತ್ತದೆ. ಇದೊಂದು 
ಪ್ರಜಾಪ್ರಭುತ್ವದಲ್ಲಿ ಎಲ್ಲಿರಿಗೂ ತಿಳಿದಿರುವ ಸಂಸದೀಯ ಕಾರ್ಯವಿಧಾನವಾಗಿದೆ. ಒಂದು 
ವೇಳೆ ನಿಮ್ಮ ಪ್ರಜಾಪ್ರಬುತ್ಛಕ್ಕೆ ಇದು ತಿಳಿಯದೆ ಇದ್ದರೆ ದಯವಿಟ್ಟು ಕಲಿತುಕೊಳ್ಳಿ. ನನ್ನ 
ಪ್ರಕಾರ ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಸರ್ಕಾರವು ಅನುದಾನಕ್ಕೆ ಅನುಪೂರಕ ಬೇಡಿಕೆಗಳನ್ನು ತರಲೇ 
ಬೇಕು. ಒಂದು ವೇಳೆ ಅನುಪೂರಕ ಬೇಡಿಕೆಯಡಿ ಅನುದಾನಕ್ಕೆ ಪಡೆದ ಹಣದ 
ದುರುಪಯೋಗವಾದರೆ ಸಬೆ ಅದನ್ನು ತಿರಸ್ಕರಿಸಬಹುದು. ಅನುಪೂರಕ ಬೇಡಿಕೆಗಳನ್ನು 
ಕೇಳಲೇಬಾರದೆಂದು ಹೇಳಿರುವ ಹಿಂದೆ ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಅಸಂತುಷ್ಟಿಗೊಳಿಸಬೇಕೆಂಬ 
ಉದ್ದೇಶವಿದೆ ಎಂದು ನನಗೆ ಅನ್ನಿಸುತ್ತದೆ. ಕೋಪದ ಭರದಲ್ಲಿ ಅವರು ವಾವು ಆಡಳಿತದಿಂದ 
ಕೆಳಕ್ಕಿಳಿಯಬೇಕೆಂದು ಹೇಳಬಹುದು. 


ಪ್ರೀ ಜೆ.ಬಿ. ಮಲ್ಲಾರಾಧ, - ಅವರು ವಿಷಯರನ್ನು ನೀಡಲು ತಯಾರಿಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ಸ್ವಾಮಿ, ಬಜೆಟ್‌ ಅಂಗೀಕೃತವಾದಾಗ ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ 
ಮಂಡಳಿ ಇನ್ನೂ ರಚನೆಯಾಗಿರಲಿಲ್ಲ ಎಂಬುದು ಇಡೀ ಸೆಭೆಗೆ ತಿಳಿದಿಲ್ಲವೇ ? ಸಬೆಯ 


ಒಪ್ಪಿಗೆ ಪಡೆದು ವಿದ್ಧುಚ್ಛಕ್ತಿ ಮಂಡಳಿಯ ಸ್ಥಾಪನೆಯಾದರೆ ಅದು ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸಲು 
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50 ಲಕ್ಷ ರೂಪಾಯಿಗಳು ಬೇಕಾಗುತ್ತವೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಸಾದಿಲ್ದಾರು ನಿಧಿ ಇರಬಾರದು 
ಮತ್ತು ಆ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕೆ 10 ಲಕ್ಷ ರೂಪಾಯಿಗಳು ಸಾಕು ಎಂದು ನೀವು ಹೇಳಿ ಅಸಾಧ್ಯವಾದ 
ಪರಿಸ್ಥಿತಿಯನ್ನು ಸೃಷ್ಟಿಸುತ್ತಿದ್ದೀರಿ. ಇದರಿಂದ ಗಲಿಬಲಿ ಉಂಟಾಗಲಿ ಎಂಬುದು ನಿಮ್ಮ 
ಉದ್ದೇಶವಾಗಿದೆ. ನಾವು ಆ ಪರಿಸ್ಸಿಶಿ ಉಂಟಾಗಲು ಬಿಡುವುದಿಲ್ಲ. ಸರ್ಕಾರ ಬೇಕಾದರೆ 
40 ಕೋಟಿ ಸಾದಿಲ್ವಾರು ನಿಧಿಯನ್ನು ಬೇಕಾದರೂ ಕೀಳಬಹುದು ಎಂದು ಟೀಕಿಸಿ ನನ್ನ 
ವಾದವನ್ನು ನೀವು ಅಪೆಹಾಸ್ಯ ಮಾಡುವುದು ಬೇಕಾಗಿಲ್ಲ. ಇದು ನಿಜಕ್ಕೂ ಅಸಂಬದ್ಧವಾಗಿದೆ. 


ಶ್ರೀ ಜೆ.ಬಿ. ಮಲ್ಲಾರಾಧ್ಯ - ನಾನು ಕ್ರಿಯಾಲೋಪವನ್ನು ಎತ್ತುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಮಾನ್ಯ 
ಮಂತ್ರಿಗಳು ತಮ್ಮ ವಾದ ಸರಣಿಯಲ್ಲಿ "ಅಸಂಬದ್ದ? ಎಂಬ ಪದವನ್ನು ಉಪಯೋಗಿಸಿ 
ಬಹಳ ಖುಷಿಪಟ್ಟಿದ್ದಾರೆ ನ ಹು ಶಬ್ದ ಸಂಸದೀಯವಾಗಿದೆಯೇ ಎಂಬುದಕ್ಕೆ ಸಭಾಪತಿಗಳು 
ನಿರ್ಣಯ ನೀಡಬೇಕು. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ಅಸಂಬದ್ಧ ವಾದವನ್ನು ಮುಂದಿಟ್ಟಾಗ, ಆ 
ವಾದ ಅಸಂಬದ್ಧವಾಗಿದೆ ಎಂದು ಹೇಳುವ ಹಕ್ಕು ನನಗಿದೆ. 


ಸಭಾಪತಿಗಳು - "ಅಸಂಬದ್ದ ಶಬ್ದ ಅಸಂಸದೀಯವಾದ ಪದವಲ್ಲ ಎಂದು 
ನನಗೆ ಅನ್ನಿಸುತ್ತದೆ. ಅದು ಸಂಸದೀಯವಾಗಿಯೇ ಇದೆ. 


ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ಸ್ವಾಮಿ, ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರ ಮನಸ್ಸು ನೋಯಿಸಿದ್ದರೆ 
ಅದಕ್ಕೆ ಕ್ರಮಾಪಣೆ ಕೇಳುತ್ತೇವೆ. ಆದರೆ, ಅಸಂಬದ್ಧವಾದ ಮತ್ತು ತರ್ಕಾಭಾಸ ವಾದವನ್ನು 
ಮಾಡಿದಾಗ ಅದನ್ನು ನಾನು ಅಸಂಬದ್ದ ಎಂದು ಕರೆಯುತ್ತೇನೆಯೇ ಹೊರತು ಸದಸ್ಯರನ್ನಲ್ಲ 
ಅಕ್ಕಿಯನ್ನು ಕೊಳ್ಳಲು ಇಂತಿಷ್ಟು ಹಣ ಬೇಕಾಗಿ ಬಂದಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಯಾವ 
ಸಂದರ್ಭಗಳಿಂದಾಗಿ ಒಂದು ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿಗಳಿಗೆ ಬೇಡಿಕೆ ಸಲ್ಲಿಸಬೇಕಾಯಿತು 
ಎಂಬುದನ್ನು ವಿವರಿಸಬೇಕಾಗಿ ಬಂತು. 


ಶ್ರೀ ವಿ. ಶ್ರೀನಿವಾಸ ಶೆಟ್ಟ - ಇದರೆ ಬಗ್ಗೆ ನಿಮಗೆ ಮುಂದಾಲೋಚನೆ 
ಇರಬೇಕಿತ್ತು. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ನನ್ನ ಸ್ನೇಹಿತರಿಗೆ ಈ ರೀತಿ ಹೇಳುವುದು 
ಬಹಳ ಸುಲಭ, ಏಕೆಂದರೆ, ಅವರಿಗೆ ಪರಿಸ್ಲಿಶಿಯನ್ನು ಸರಿಯಾಗಿ ಆರ್ಥ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುವ 
ಕಾಳಜಿ ಇಲ್ಲ. ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷದ ನನ್ನ ಮಿತ್ರರ ಮಾತಿನ ಅರ್ಥ ಅಕ್ಕಿಯನ್ನು 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಬಾರದಿತ್ತು ಎಂದಾಗಿದೆಯೇ ? 


ಶ್ರೀ ವಿ. ಶ್ರೀನಿವಾಸ ಶೆಟ್ಟಿ - ಕಳೆದ ವಿಧಾನಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಈ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚೆ 
ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. 
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ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ಬೇರೆ ಯಾವುದೇ ಸಮಯದಲ್ಲೂ ಅಕ್ಕಿಯನ್ನು 
ಕೊಳ್ಳಲು ಒಂದು ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿಗಳನ್ನು ಒದಗಿಸುವಂತೆ ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳಲಾಗಿಲ್ಲ 
ಎಂಬುದನ್ನು ನನ್ನ ಸ್ನೇಹಿತರು ಮರೆಯುತ್ತಿದ್ದಾರೆ. ಯಾವುದೇ ಒಂದು. ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ 
ಯಾದರೂ ಅಕ್ಕಿಯನ್ನು ಕೊಳ್ಳಲು ಒಂದು ಕೋಟಿ ಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದು ಯೋಚನೆ 
ಮಾಡಲಾಗಿತ್ತೇ ? 


ಶ್ರೀ ಜೆ.ಬಿ. ಮಲ್ಲಾರಾಧ್ಯ - ಇದು ಹಿಂದಿನ ಸರ್ಕಾರದ ದಕ್ಷತೆಯನ್ನು 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ಒಂದು ವೇಳೆ ನನ್ನ ಸ್ನೇಹಿತರು ಈ ಬಗ್ಗೆ 
ತಿಳುವಳಿಕೆ ಹೊಂದಿದ್ದು ಅದನ್ನು ಸರ್ಕಾರದ ಗಮನಕ್ಕೆ ತರಲಿಲ್ಲ ಎನ್ನುವುದಾದರೆ ಇಲ್ಲಿ 
ಸರ್ಕಾರದ ತಪ್ಪಿನ ಪ್ರಶ್ನೆಯೇ ಬರುವುದಿಲ್ಲ. ಇದು ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಅಪಹಾಸ್ಯ ಮಾಡಲು 
ನಡೆಸಿರುವ ವಿಳಂಬವಾದ ಪ್ರಯತ್ನವಾಗಿದೆ. ಹೊಸ ವಿಚಾರಗಳು ಬಂದಾಗ ಸಾಂಕೇತಿಕ 
ಅನುದಾನವನ್ನು ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ಮಸೂದೆಯಲ್ಲಿ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಲಾಗಿರುವ ಪರಿಮಾಣದಲ್ಲಿ 
ವಿಧಿ ಇರಬೇಕೆಂಬುದು ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿದೆ. ಸರ್ಕಾರದ ಹೊಣೆಗಾರಿಕೆಗೆ ಮಿತಿಯಿರಬಾರದು. 
ಇಡೀ ದೇಶದ ಉದ್ದಗಲಕ್ಕೂ ಅಂತಹ ಸಾದಿಲ್ದಾರುಗಳು ಬಂದಾಗ ಸರ್ಕಾರ ಅದರ 
ಜವಾಬ್ದಾರಿಯನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಬೇಕು, ಎಂದು ಹೇಳಿದ್ದು ಕೇಳಿ ನವಗೆ ನಿಜಕ್ಕೂ 
ಆಶ್ಚರ್ಯವಾಯಿತು. ರಾಜ್ಯದ ಹೊರಗೆ ಉಂಟಾಗುವ ಪ್ರವಾಹ ಅಥವಾ ಅಕ್ಕಿಯ ಕೊರತೆ, 
ಮುಂತಾದ ಸಾದಿಲ್ದಾರುಗಳಿಗೆ ನಾವು ಜವಾಬ್ದಾರರಾಗಬೇಕೆಂದು ಹೇಳಿರುವುದು ನನಗಂತೂ 
ಅರ್ಥವೇ ಆಗುತ್ತಿಲ್ಲ. ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯಲ್ಲಾದರೂ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಚುಚ್ಚಿದರೆ ಆಯಿತು 
ಎಂಬ ಮನೋಭಾವ ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷದ ಸದಸ್ಯರಲ್ಲಿದೆ ಎಂದಿಷ್ಟೇ ನಾನು ಹೇಳಬಲ್ಲೆ. 
ಸಾದಿಲ್ದಾರು ನಿಧಿಯನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸಲು ಸಲ್ಲಿಸಿರುವ ಕೋರಿಕೆಯನ್ನು ಸಿದ್ದಾಂತದ ಮೇಲೆ 
ವಿರೋದಧಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದಿದ್ದಾರೆ. ಅಧಿವೇಶನವನ್ನು ಕರೆಯುವುದು ನಿಧಾನವಾಯಿತು 
ಎಂಬುದು ಆವರ ಸಿದ್ದಾಂತದ ವಾದವಾಗಿದೆ. ಇದು ಸಾದಿಲ್ವಾರು ವಿದಿಗೆ ಹೇಗೆ 
ಅನ್ವಯಿಸುತ್ತದೆ ಎಂಬುದೇ ನನಗೆ ಅರ್ಥವಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ. ಪರಿನಿಯಮಗಳ ವಿರುದ್ಧ ಅಂತಹ 
ಟೀಕೆ ಮಾಡಿದರ ಅದು ನನಗೆ ಅರ್ಥವಾಗುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಅಧಿವೇಶನವನ್ನು ಕರೆಯಲು 
ವಿಳಂಬ ಮಾಡಿದ್ದರಿಂದ ಸಾದಿಲ್ದಾರು ನಿದಿಯ ಮೊತ್ತವನ್ನು ಏಿರಿಸುವುದನ್ನು ವಿರೋಧಿಸುತ್ತೇವೆ 
ಏಂದು ಹೇಳುವುದು ಪ್ಲಾಪ್ರರನ್ನು ಗಾಯವಿಲ್ಲದ ಜಾಗಕ್ಕೆ ಹಾಕಿದಂತಿದೆ. ನಾನು ವಿವರಿಸಿದ 
ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಸಾದಿಲ್ದಾರು ನಿದಿಯನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸಬೇಕೆನ್ನುವ ಬೇಡಿಕೆ ಶೀರೀ 
ಸಮಂಜಸವಾಗಿದೆ. 


ಸಭಾಪತಿಗಳು - ಇಲ್ಲಿರುವ ಪ್ರಶ್ನೆಯೆಂದರೆ, “ಮೈಸೂರು ಸಾದಿಲ್ದಾರು ನಿಧಿ 
(ತಿದ್ದುಪಡಿ) ಮಸೂದೆ, 1958 ರನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕೇ”” ? 
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ಗೊತ್ತುವಳಿಯನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಲಾಯಿತು. 
ಅನುದಾನಗಳಿಗೆ ಬೇಡಿಕೆಗಳು, 1958-59-ನ್ಯಾಯ ಮತ್ತು ಜೈಲುಗಳ ನಿರ್ವಹಣೆ 
10 ಏಪ್ರಿಲ್‌, 1958 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ (ಕಾರ್ಮಿಕ ಮತ್ತು ಕಾನೂನು ಮಂತ್ರಿಗಳು) - 
ಮಾನ್ಯ ಸಬಾಪತಿಗಳೇ, ಸ್ಥಾಮಿ, ಟೀಯನ್ನು ಕುಡಿಯಲು, ಕೂಡ ಪುರುಸೊತ್ತಿಲ್ಲದೆ ಇಷ್ಟು 
ಜಾಸ್ತಿ ಸಮಯ ಇಲ್ಲಿ ವಾವ ಕುಳಿತುಕೊಂಡಿರುವ ಹಿಂದಿರುವ ಸನ್ನಿವೇಶದ ಅರಿವು ವನಗಿದೆ. 
ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಇಡಲಾಗಿರುವ ಎರಡು ಬೇಡಿಕೆಗಳಿಗೆ ಸದಸ್ಯರು ಹೆಚ್ಚಿನ ಗಮನ ನೀಡಿ 
ಅವೇಕ ಉತ್ತಮ ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ನೀಡಿದ್ದಾರೆ ಎಂಬುದು ಕೂಡ ನನ್ನ ಅರಿವಿನಲ್ಲಿದೆ. ಅವರು 
ವೀಡಿರುವ ಸಲಹೆಗಳಿಗೆ ನಾನು ಕೃತಜ್ಞವಾಗಿದ್ದೇವೆ. ಆದರೆ, ಕೆಲವು ಸದಸ್ಯರು ತಪ್ಪಾದ 
ಮತ್ತು ಸಂಪೂರ್ಣವಲ್ಲದ ಮಾಹಿತಿಯ ಆಧಾರದ ಮೇಲೆ ತಪ್ಪು ವಾದವನ್ನು ಮಂಡಿಸಿದ್ದಾರೆ 
ಮತ್ತು ಕೆಲವು ವೇಳೆ ಕೇವಲ ಟೀಕಿಸಬೇಕು ಎಂಬ ಉದ್ದೇಶದಿಂದಲೇ ಕೆರಳಿ ಮಾತನಾಡಿದ್ದಾರೆ 
ಎಂಬುದನ್ನು ಕೂಡ ಇಲ್ಲಿ ಹೇಳೆಲು ನಾನು ಮರೆಯುವುದಿಲ್ಲ. ಉತ್ತಮ ಸಲಹೆಗಳನ್ನು 
ನೀಡಿರುವ ಸದಸ್ಯರನ್ನು ಅಭಿವಂದಿಸಲು ವಾಮ ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಹಾಗೆಯೇ ಸಭೆಯನ್ನು 
ಬಹಳ ಕಾಲ ವಿಳಂಭ ಮಾಡಲು ನಾನು ಇಷ್ಟ ಪಡುವುದಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಅತಿ ಸೂಕ್ಷ್ಮವಾದ 
ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಸಲಹೆಗಳಿಗೆ ವಿವರವಾಗಿ ಉತ್ತರಿಸಲು ನನಗೆ ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಸಬೆಯ 
ಲೋಲುಪತೆಯನ್ನು ಕ್ಷಮಿಸಲು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ಉಪಯುಕ್ತ ಸಲಹೆಗಳನ್ನೆಲ್ಲಾ ಲಕ್ಷ್ಯಕ್ಕೆ 
ತೆಗೆದುಕೊಂಡು ಆದಷ್ಟೂ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಅವುಗಳನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸಲಾಗುತ್ತಿದೆ ಎಂದು ಪ್ರಶಿಯೊಬ್ಬ 
ಸದಸ್ಯರಿಗೂ ವಾಮ ಆಶ್ತಾಸನೆ ನೀಡುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. 


ವಿವಿಧ ಖೋತಾ ಸೂಚನೆಗಳನ್ನು ಕೈಗೆತ್ತಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಿದೇನೆ. ಅನೇಕ ಸದಸ್ಯರು 
ಇವುಗಳ ಮೇಲೆ ವಿವಿದ ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ಚರ್ಚಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಶ್ರೀ ವೈ. ವೀರಪ್ಪನವರು 
ನೀಡಿರುವ ಖೋತಾ ಸೂಚನೆಯ ನೋಟೇಸು ಸಂಕೀರ್ಣವಾಗಿದೆ. ಅದರಲ್ಲಿರುವ ನಾಲ್ಕು 


ವಿಷಯಗಳು ಬಹಳವಾಗಿ ಒಂದಕ್ಕೊಂದು ಸಂಬಂಧಿಸಿಯೇ ಇಲ್ಲ. ಅದರಲ್ಲಿ 


“ಪಂಚಾಯಿತಿ ಅಥವಾ ಜನರ ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳನ್ನು ಸ್ಥಾಪಿಸುವಂತೆ ಕ್ರಮ 
ಕೈಗೊಳ್ಳಬೇಕು. ಇವುಗಳಿಗೆ ಹೆಚ್ಚು ವಿಸ್ತಾರವಾದ ಅಧಿಕಾರ ಮತ್ತು ಹೆಚ್ಚು ಅದಿಕಾರ 
ವ್ಯಾಪ್ತಿಯಿರಬೇಕು. ಅಧೀನ ವ್ಯಾಯಾಂಗಕ್ಕೆ ನ್ಯಾಯ ಸಮತ್ರವಾದ ನೇಮಕಾತಿಗಳು 
ನಡೆಯಬೇಕು ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಕೆಲಸಗಳು ಪ್ರಾಂತೀಯ ಬಭಾಷೆಯಲ್ಲಿರಬೇಕು ಮತ್ತು 
ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಕೆಲಸವನ್ನು ಕಡಿಮೆ ಮಾಡಬೇಕು,” ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. 


ಸ್ಹಾಮಿ, ಇವುಗಳೆಲ್ಲವೂ ತುಂಬಾ ಒಳ್ಳೆಯ ವಿಚಾರಗಳು. ನನ್ನ ಅಥವಾ ಸಭೆಯ 
ಹಿತಕೋಸ್ಕರ ಯಾವುದಕ್ಕೂ ವಾನು ಶರಣಾಗತನಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಆದಷ್ಟು ಮಟ್ಟಿಗೆ ಗುಂಪುಗಳ: 
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ನಡುವೆ ಸೌಹಾರ್ದಯುತವಾಗಿ ಎಲ್ಲ ಜಗಳಗಳು ಕೊನೆಗೊಂಡರೆ ಒಳ್ಳೆಯದು. ಒಂದು 
ವೇಳೆ ಅವರಿಗೆ ಬಗೆಹರಿಸಿಕೊಳ್ಳಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗದಿದ್ದರೆ, ಈ ಬಗ್ಗೆ ಆಸಕ್ತಿಯಿಲ್ಲದ ಮೂರನೆಯ 
ಗುಂಪಿನ ಸಹಾಯ ಪಡೆದುಕೊಳ್ಳುವುದು ಒಳ್ಳೆಯದು. ಎಕೆಂದರೆ, ಅವರು ಯಾವುದೇ 
ನ್ಯಾಯಾಲಯ ಶುಲ್ಕ ಕೇಳುವುದಿಲ್ಲ. ಮತ್ತು ವ್ಯಾಜ್ಯವನ್ನು ಅತಿ ಕಡಿಮೆ ಸಮಯದಲ್ಲಿ 
ಮತ್ತು ಕಡಿಮೆ ವೆಚ್ಚದಲ್ಲಿ ಬಗೆಹರಿಸಿ ಕೊಡುತ್ತಾರೆ. ಪಂಚಾಯಿತಿ ಮತ್ತು ಪಂಚಾಯತ್‌ 
ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳಿಗೂ ಅಧಿಕಾರ ನೀಡಬೇಕೆಂಬ ಅಭಿಪ್ರಾಯವಿದೆ. ಇದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ 
ಹೇಳುವದಾದರೆ, ವಿವಿಧ ಪ್ರದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ವಿವಿಧ ವಿದಾನಗಳು ಚಾಲ್ತಿಯಲ್ಲಿದೆ. ಅವುಗಳನ್ನೆಲ್ಲಾ 
ಒಂದೇ ರೀತಿ ಮಾಡುವ ಪ್ರಯತ್ನಗಳು ನಡೆಯುತ್ತಿವೆ. ಸ್ವಾಮಿ ಕೆಲಪು ಭಾಗಗಳಲ್ಲಿ 
ಪರಿನಿಯಮಗಳಿವೆ. ಆದರೆ, ಅಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳನ್ನು ರಚಿಸಲಾಗಿಲ್ಲ. ಇದನ್ನು ರಾತ್ರಿ 
ಕಳೆಯುವುದರೊಳಗಾಗಿ ಮಾಡಿ ಬಿಡುವುದು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲದ ಮಾತು. ಇದಕ್ಕೆ ಸ್ವಲ್ಪ ಸಮಯ 
ಬೇಕು. ಇಂತಹ ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳು ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸುತಿರುವ ಕೆಲವು ಪ್ರದೇಶಗಳಲ್ಲಿ, 
ನ್ಯಾಯಾಲಯಕ್ಕೆ ಬಂದಿರುವ ವ್ಯಾಜ್ಯಗಳ ಸ್ವರೂಪ ಮತ್ತು ಯಾವ ಅಧಿಕಾರ ವ್ಯಾಪ್ತಿಯಲ್ಲಿ 
ಅವುಗಳನ್ನು ನೀಡಲಾಗಿದೆ ಎಂಬುದು ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿಲ್ಲ. ಇವುಗಳನ್ನು ಸರಿಪಡಿಸಲು ಆದಷ್ಟು 
ಬೇಗ ಪ್ರಯತ್ನಗಳನ್ನು ಮಾಡಲಾಗುತ್ತದೆ. ಬಾಂಬೇ-ಕರ್ನಾಟಕ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ (ಪರಿಚ್ಛೀಧ- 
VI) ನ್ಯಾಯಾ ಪಂಚಾಯತಿಗಳ ಸಂವಿಧಾನ ಮತ್ತು ಅಧಿಕಾರ, ಇದು ಚಿಲ್ಲರೆ ವ್ಯಾಜ್ಯಗಳಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದೆ. ಹೈದರಾಬಾದಿನಲ್ಲಿ ಗ್ರಾಮ ಪಂಚಾರ್ಯ ಕಾಯ್ದೆ, 1956, ಇದೆ. ಇದು 
ನ್ಯಾಯ ಪಂಚಾಯಿತಿಗಳಿಗೆ ಸಂವಿಧಾನ ಮತ್ತು ಅಧಿಕಾರ ನೀಡುತ್ತದೆ. ಮದ್ರಾಸ್‌ 
ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ, ಗ್ರಾಮೀಣ ಪಂಚಾಯಿತಿಗಳನ್ನು ಗ್ರಾಮೀಣ ಪಂಚಾಯಿತಿ ಕಾಯ್ದೆ, 1950ರ 
ಅಷ್ಟಯ ರಚಿಸಲಾಗಿದೆ. ಕೂರ್ಗ್‌ವನಲ್ಲಿ ಪಂಚಾಯತಿ ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳನ್ನು ಇನ್ನೂ 
ಸ್ಥಾಪಿಸಲಾಗಿಲ್ಲ. ಆದಷ್ಟು ಬೇಗನೆ ಜಾರಿಗೆ ತರಲಿರುವ ಮಸೂದೆಯಲ್ಲಿ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯನ್ನು 
ಮಾಡಲಾಗುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ಸಧ್ಯದಲ್ಲೇ ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. 


ಸ್ವಾಮಿ, ಮುಂದಿನ ವಿಷಯ ಅಧೀನ ವ್ಯಾಯಾಂಗಕ್ಕೆ ನೇಮಕಾತಿಗಳಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದ್ದು ಖೋತಾ ಸೂಚನೆ ನೀಡಿರುವ ಮಾವ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಮಾತ್ರವಲ್ಲದೆ ಇತರ 
ಅನೇಕರು ಈ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತನಾಡಿದ್ದಾರೆ. ನ್ಯಾಯಾಂಗಕ್ಕೆ ಅತ್ಯುತ್ತಮ ಗುಣವುಳ್ಳ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳ 
ನೇಮಕಾತಿ ನಡೆಯುವುದೇ ಹೊರತು ಸರ್ಕಾರ ಬೇರೆ ಯಾವುದೆಕ್ಕೂ ತಲೆಬಾಗುವುದಿಲ್ಲ 
ಎಂಬುದನ್ನು ನಾವೆಲ್ಲ ಒಪ್ಪಿದ್ದೇವೆ ಅಲ್ಲವೇ ? ನ್ಯಾಯವನ್ನು ನಿಪ್ಪಕ್ಷಪಾತವಾಗಿ ನೀಡುವುದರ 
ಮೂಲಕ ನಂಬಿಕೆಯನ್ನು ಉಂಟು ಮಾಡುವುದು ನ್ಯಾಯಾಂಗದ ಕರ್ತವ್ಯವಾಗಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ 
ನೇಮಕಾತಿಗಳು ಸಂಶಯಾತೀತವಾಗಿರಬೇಕು ಮತ್ತು ಟೀಕಾತೀತವಾಗಿರಬೇಕು. ಆದರೆ, 
ಸರ್ಕಾರದ ವಿರುದ್ಧ ಮಾಡಿರುವ ಅನೇಕ ಟೀಕೆಗಳು ತಪ್ಪಾಗಿವೆ. ಸ್ವಾಮಿ, ಯಾವುದೇ 
ಒಬ್ಬ ಅಧೀನ ನ್ಯಾಯಾಂಗ ಅಧಿಕಾರಿ ಅಥವಾ ಅಧೀನ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರನ್ನು ನೇಮಕಾತಿ 
ಮಾಡುವ ಅಧಿಕಾರ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕಿಲ್ಲ. ಲೋಕ ಸೇವಾ ಆಯೋಗ ಈ ಕೆಲಸವನ್ನು 
ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತದೆ. ಸ್ವಾಮಿ, ನೇಮಕಾತಿಗಳನ್ನು ತಾತ್ಕಾಲಿಕ ಆದೇಶಗಳ ಆಧಾರದ ಮೇಲೆ 
ಉಚ್ಛ ನ್ಯಾಯಾಲಯ ಅಥವಾ ಲೋಕ ಸೇವಾ ಆಯೋಗ ಮಾಡುತ್ತವೆ. ಸರ್ಕಾರ 
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ಯಾವಾಗಲೂ ಈ ನೇಮಕಾತಿಗಳನ್ನು ನಡೆಸುವಂತಿಲ್ಲ. ಯಾರ ಮೇಲೆ ಈ ಟೀಕೆಗಳನ್ನು 
ಮಾಡಲಾಗಿದೆ ? ಉಚ್ಚಿ ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಪ್ರಾಮಾಣಿಕತೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಈ ಟೀಕೆಗಳೋ 
ಅಥವಾ ಲೋಕ ಸೇವಾ ಆಯೋಗದ ವಿರುದ್ಧವೋ 7 ಉಚ್ಛ ನ್ಯಾಯಾಲಯವನ್ನು ಇಲ್ಲಿ 
ಟೀಕಿಸುವುದು ಸರಿಯಲ್ಲ. ಎಕೆಂದರೆ, ಉಚ್ಚೆ ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರುಗಳು 
ಇಲಲಿಲ್ಲ. ಹಾಗೆಯೇ, ಲೋಕ ಸೇವಾ ಆಯೋಗದ ಸದಸ್ಕರು ಇಲ್ಲಿ ಇಲ್ಲದ ಕಾರಣ 
ಅದನ್ನು ಟೀಕಿಸುವುದು ಕೂಡ ಸರಿಯಲ್ಲ. ಯಾವುದೇ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಉದಾಹರಣೆ ನೀಡದೆ 
ಅಧೀನ ನ್ಯಾಯಾಂಗಕ್ಕೆ ನಡೆದಿರುವ ನೇಮಕಾತಿ ನ್ಯಾಯಾಬದ್ಧವಾಗಿಲ್ಲ, ಸರ್ಕಾರ ಇದಕ್ಕೆ 
ಹೊಣೆಯಾಗಿದೆ, ಸರ್ಕಾರ ತನ್ನ ಕರ್ತವ್ಯವನ್ನು ಸರಿಯಾಗಿ ನಿರ್ವಹಿಸಿಲ್ಲ, ಎಂದೆಲ್ಲಾ 
ಹೇಳುವುದು ತಪ್ಪು, ಸ್ವಾಮಿ, ಅಧೀನ ನ್ಯಾಯಾಂಗಕ್ಕೆ ನೇಮಕಾತಿಗಳನ್ನು ಮಾಡಲು ಬೇಕಾದ 
ನಿಯಮಗಳನ್ನು ರೂಪಿಸಲಾಗುತ್ತಿದೆ. ಸಧ್ಯಕ್ಕೆ ತಾತ್ಕಾಲಿಕವಾಗಿ ರೂಪಿಸಿರುವ ನಿಯಮಗಳು 
ಜಾರಿಯಲ್ಲಿವೆ. ಇವುಗಳ ಆಧಾರದ ಮೇಲೆಯೇ ಕಾರಕೂನರ ನೇಮಕಾತಿ ನಡೆದಿವೆ. 
ಸದಸ್ಯರು ಇದನ್ನು ಎತ್ತಿ ಆಡಿರುವ ಹಿಂದಿನ ಉದ್ದಿಶ್ಯ ಏನು ಎಂಬುದು ನನಗೆ ತಿಳಿದಿಲ್ಲ. 
ಎರಡು ಅಥವಾ ಮೂರು ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯಪೀಠ ಕಾರಕೂನರ ನೇಮಕಾತಿ ನಡೆದಿದೆ 
ಅಷ್ಟೇ. 


ನಿಯಮಗಳಿಗೆ ಅನುಸಾರ ಅರ್ಹರಾಗಿರುವ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳನ್ನು ಮಾತ್ರ ನೇಮಕಾತಿ 
ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ನೇಮಕಾತಿ ಮಾಡಲ್ಪಟ್ಟಿರುವ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳು ತಮ್ಮ ಕರ್ತವ್ಯವನ್ನು ಸರಿಯಾಗಿ 
ವಿರ್ವಹಿಸುತಿಲ್ಲ ಎಂಬ ದೂರೇನೂ ನಮಗೆ ಬಂದಿಲ್ಲ. ತಾತ್ಕಾಲಿಕ ನಿಯಮಗಳಡಿ ಸರ್ಕಾರ 
ಅವರನ್ನು ನೇಮಿಸಿದೆ. ಖಾಯಂ ನಿಯಮಗಳನ್ನು ಮಾಡಿದ ನೆಂತರ ಲೋಕ ಸೇವಾ 
ಆಯೋಗ ನೇಮಕಾತಿಯನ್ನು ನಡೆಸುತ್ತದೆ. ಸರ್ಕಾರ ನಿಯಮಗಳನ್ನು ಸರಿಯಾಗಿಯೇ 
ವಿರ್ವಹಿಸುತಿದೆ. ಹಾಗಿರುವಾಗ ಸರ್ಕಾರದ ವಿರುದ್ಧ ಮಾಡಿರುವ ಟೇಕೆಗಳು ಸಾಧುವಾಗಿಲ್ಲ 
ಎಂಬುದು ನನ್ನ ಭಾವನೆ. 


a 
[¢ 


ಖೋತಾ ಸೂಚನೆಯಲ್ಲಿ ಎತ್ತಿರುವ ಮುಂದಿನ ವಿಷಯವೆಂದರೆ, "ನ್ಯಾಯಾಲಯದ 
ಕೆಲಸಕಾರ್ಯಗಳು ಪ್ರಾಂತೀಯ ಭಾಷೆಯಲ್ಲಿರಬೇಕು, ಎನ್ನುವುದು. ಇದರ 
ಅವಶ್ಯಕತೆಯಿರುವ ಬಗ್ಗೆ ಸಂಶಯವೇ ಇಲ್ಲ. ಈ ಪ್ರಾಂತಿಯೇ ಭಾಷೆಗಳಿಗೆ ಹೆಚ್ಚು ಪ್ರೋತ್ಸಾಹ 
ನೀಡಲಾಗುತ್ತಿದೆಯೇ ಹೊರತು ಆಂಗ್ಲ ಭಾಷೆಗಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಒಂದು ವೇಳೆ ವಕೀಲರು 
ಮತ್ತು ಕಕ್ಷಿದಾರರು ಪ್ರಾಂತೀಯ ಭಾಷೆಗಿಂತ ಆಂಗ್ಲ ಭಾಷೆಯಲ್ಲೇ ತಾವು ಸಮರ್ಪಕವಾಗಿ 
ಮಾತನಾಡಲು ಸಾದ್ಯ ಏಂದು ಭಾವಿಸಿದರೆ, ಸರ್ಕಾರ ಅವರನ್ನು ತಡೆಯುವುದು ಹೇಗ 
ಸಾಧ್ಯ ? ನೀವು ಪ್ರಾಂತೀಯ ಭಾಷೆಯಲ್ಲಿ ಮಾತನಾಡಬೇಕೆ: ಹೊರತು ಆಂಗ್ಲ ಭಾಷೆಯನ್ನು 
ಇಲ್ಲಿ ಬಳಸಬಾರದು ಎಂದು ಸರ್ಕಾರ ನ್ಯಾಯಾಲಯ, ಕಕ್ಷಿದಾರರು ಮತ್ತು ವಕೀಲರಿಗೆ 
ಆದೇಶ ವೀಡಲು ಸಾಧ್ಯವೇ ? 
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ಮುಂದಿನ ವಿಷಯವೆಂದರೆ, "ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಕೆಲಸವನ್ನು ಕಡಿಮೆ ಮಾಡಬೇಕು. 
ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳಲ್ಲಿ ತೀರ್ಮಾನವಾಗದಿರುವ ಹಲವು ಕೇಸುಗಳಿವೆ, ಎಂಬ ವಿಚಾರದಿಂದಾಗಿ 
ಈ ವಿಷಯ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಲ್ಪಟ್ಟಿದೆ. ಯಾವುದನ್ನಾದರೂ ಬಾಕಿ ಎಂದು ಕರೆದು ಬಿಡುವುದು 
ಬಹಳ ಸುಲಭ. ರಾಷ್ಟ್ರಪತಿಗಳು ನಮ್ಮಲಉಚ್ಛೆ ನ್ಯಾಯಾಲಯಕ್ಕೆ ಹಲವು ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರನ್ನು 
ನೇಮಕೆ ಮಾಡಿದಾಗ ನನಗೆ ಆ ಬಗ್ಗೆ ತುಂಬಾ ಸಂತೋಷವಾಯಿತು. ಉಚ್ಛ ನ್ಯಾಯಾಲಯಕ್ಕೆ 
ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರನ್ನು ನೇಮಕ ಮಾಡಿದ್ದನ್ನು ಪ್ರಶಂಶಿಸಿ ಒಂದೆರೆಡು ಒಳ್ಳೆಯ ಮಾತುಗಳು 
ಬರಬಹುದೆಂದು ನಿರೀಕ್ಷಿಸಿದೆ. ನೇಮಕವಾಗಿರುವ ಮುಖ್ಯ ವ್ಯಾಯಾಧೀಶರು ಈಗ ಎಲ್ಲ 
ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ಸರಿಷಡಿಸಿದ್ದಾರ ಎಂದು ಚರ್ಚೆಯ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಹೇಳಲಾಯಿತು. ಇದಕ್ಕೆ 
ಮೊದಲು ತಪ್ಪಿತ್ತು ಎಂಬುದನ್ನು ನಾನು ಒಪ್ಪುವುದಿಲ್ಲ. ಈಗಿನ ಮುಖ್ಯ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರು 
ಮತ್ತು ಇತರ ವ್ಯಾಯಾಧೀಶರ ಆಗಮನದಿಂದ ಉಚ್ಚೆ ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಕಲನ ತೃಪಿಕರವಾಗಿ 
ನಡೆಯುತ್ತಿದೆ ಎಂಬುದು ನನಗೆ ಸಂತಸ ತಂದಿದೆ. ಈ ಹಿನ್ನಲೆಯಲ್ಲಿ ಉರ್ದು ಬಾಷೆ 
ತಿಳಿದಿರುವ ಸಾಕಷ್ಟು ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರ ನೇಮಕಾತಿ ನಡೆದಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಅತೃಪ್ತಿಯನ್ನು 
ಪ್ರಕಟಿಸಲಾಗಿದೆ. ಇದು ಸರಿಯಾದ ರೀತಿಯ ಟೀಕೆಯಲ್ಲ. ವ್ಯಾಯದ ನಿರ್ವಹಣೆ 
ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಭಾಷೆಯಲ್ಲಿ ವಡೆಯಬೇಕು ಎಂಬುದನ್ನೇ ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲು ಪನಗೆ 
ಸಾಧ್ಯವಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ. ಉರ್ದು ದಾಖಲೆಗಳನ್ನು ಬೇಕಾದರೆ ಭಾಷಾಂತರಿಸಬಹುದು. 
ಸುಸಂಬದ್ಧವಾದ ಉರ್ದು ದಾಖಲೆಗಳಿದ್ದ ಬೇರೆ ಕಡೆಗಳಲ್ಲಿ ಮೊಕದ್ದಮೆಗಳನ್ನು 
ವಿರ್ವಹಿಸಲಾಗಿದೆ. ಬಾಂಬೆ ಮತ್ತು ಮದ್ರಾಸ್‌ ಉಚ್ಚೆ ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳ ಮುಂದಿರುವ 
ಕಸೊಗಳಲ್ಲಿ ಉರ್ದು ಭಾಷೆಯ ದಾಖಲೆಗಳು ಸಿಗುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದೇನೂ ಇಲ್ಲ.: ಇದರ 

ಪರಿಣಾಮವಾಗಿ ನ್ಯಾಯದ ನಿರ್ವಹಣೆ ಸರಿಯಾಗಿ ನಡೆದಿಲ್ಲ ಎಂಬುದು ತಪ್ಪು. 


ಶ್ರೀ ಸಿ.ಕೆ. ರಾಜಯ್ಯ ಶೆಟ್ಟಿ - ಸರ್ಮೋಚ್ಛ ನ್ಯಾಯಾಲಯದಲ್ಲಿ ಯಾವ ರೀತಿ 

ಇದೆ ? 
ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಠ ಬಾಳಿಗಾ - ಸಪೋಚ, ಸ್ಪ ವ್ಯಾಯಾಲಯದಲ್ಲಿ ಭಾಷೆಯ ಪ್ರಶ್ನೆಯೇ 
ಬರದು ಎಂದು ಹೇಳಿ ನನ್ನ ಸ್ನೇಹಿತರು ನನ್ನ a ಒಳ್ಳೆಯ ಆಂಶ ಎತ್ತಿ ಹಿಡಿದಿರುವುದು 
ವವಗೆ ಸಂತಸ ಉಂಟು ಮಾಡಿದೆ. ಸಪೋಚ್ಛಿ ವ್ಯಾ ಯಾಲಯಕ್ಕೆ ಅವ್ವಯಿಸುವುದು ಉಚ್ಛ 
ವ್ಯಾಯಾಲಯಕ್ಕೂ ಅನ್ವಯಿಸುತ್ತದೆ ಎಂದಷ್ಟೇ ನಾನು ಹೇಳಬಲ್ಲೆ, ಈಗಾಗಲೇ 
ನೇಮಕಾತಿಗಳನ್ನು ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ಅವುಗಳ ವಿರುದ್ಧಏನನ್ನೂ ಹೇಳಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು 
ಸಾನು ಅಂದುಕೊಂಡಿದ್ದೇನೆ. ಉಚ್ಛ ನ್ಯಾಯಾಲಯ ಅಥವಾ ಜಿಲ್ಲಾ ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳು 
ಅಥವಾ ವಿದೇಯಕ ರ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರ ವಿರುದ್ಧ ಮಾಡಿದ 
ದೋಷಾರೋಪಗಳನ್ನು ತಡೆಯಬ ಹುದಿತ್ತು ಎಂದು ನಾನು ಹೇಳಲು ಇಚ್ಛಿಸುತ್ತೇವೆ. 
ಭ್ರಷ್ಟಾಚಾರ ಅಥವಾ ಕರ್ತವ್ಯವನ್ನು ಕಡೆಗೆಣಿಸಿರು: ಮ ಅಥವಾ ವ್ಯಾಯವನ್ನು ಸರಿಯಾಗಿ 
ನೀಡಲಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಯಾರಲ್ಲಿಯಾದರೂ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಉ ಉುದಾಹರಣೆಯಿದ್ದಲ್ಲಿ ದಯವಿಟ್ಟು 
ಅದನ್ನು ಮ ಸರಿಸ್ಟಿತಿಯೊಂದಿಗೆ bse ಈ ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಆಂ ಸಂಗತಿ 


4] 
ಸಾಮಾನ್ಯವಾಗಿ ನಡೆಯುತ್ತದೆಯೇ ಎಂಬುದನ್ನು ನೋಡಬೇಕು ಎಂದು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 
ಅಲ್ಲೊಂದು ಇಲ್ಲೊಂದು ಅಪರೂಪದ ಘಟನಗಳಿರಬಹುದು, ವಾನು ಅದನ್ನು 
ಅಲ್ಲಗಳೆಯುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರ, ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯ ಸರಿಯಾಗಿ ನೀಡದ ಯಾವುದೇ 
ಒಂದು ಕೇಸು ಕೂಡ ಇಲ್ಲ ಎಂದು ನಾನು ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. ವಾದದ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ಅಂತಹ 
ಒಂದು ಘಟನೆ ಇದೆ ಎಂದು ಭಾವಿಸಿಕೊಳ್ಳೋಣ. ಆದರೆ, ಅದನ್ನು ಈ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ 
ವಿಮರ್ಶೆಗೆ ಗುರಿ ಮಾಡುವುದು ಸರಿಯೇ ? 


ಶ್ರೀ ಜೆ.ಬಿ. ಮಲ್ಲಾರಾಧ್ಯ - ಅಂತಹ ಅನೇಕ ಕೇಸುಗಳಿವೆ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ಹಿಂದಿನ ಕೆಂಪುನಿಶಾನಿಗಳ Rd Ros ಬಗ್ಗೆ 
ನನಗೆ ಅರಿವಿಲ್ಲ. ಭೂತ ಕಾಲಕ್ಕೆ ಎಳೆಯಲ್ಪ್ಲಡಲು ನನಗೆ ಇಷ್ಟವಿಲ್ಲ. ನಾನು ವರ್ತಮಾನದ 
ಬಗ್ಗೆ ಮಾತನಾಡುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಈ ಸರ್ಕಾರ ವರ್ತಮಾನಕ್ಕೆ ಹೊಣೆಯಾಗಿದೆಯೇ ಹೊರತು 
ಹಿಂದೆ ಆಗಿರಬಹುದಾದ ಸಂಗತಿಗಳಿಗೆ ಜವಾಬ್ದಾರಿಯಾಗಬೇಕಿಲ್ಲ. ಹಿಂದೆ ಏನಾದರೂ 
ತಪ್ಪುಗಳು ನಡೆದಿದ್ದರೆ ಆದಕ್ಕೆ ನಮನ್ನು ಹೊಣೆ ಮಾಡುವುದು ಸರಿಯಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ, 
ಹಿಂದೆ ಆದ ತಪ್ಪನ್ನು ಇಲ್ಲಿ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸುವುದು ಅವಾವಶ್ನಕ. ಆದರೆ, ಹಿಂದೆ ಆದ ತಪ್ಪನ್ನು 
ಗಮನದಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಂಡು ಮುಂದೆ ತಪ್ಪಾಗದಂತೆ ವರ್ತಿಸಬೇಕೆಂದು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಹೇಳುವ 
ಇಂಗಿತವಿದ್ದರೆ ಅದಕ್ಕೆ ಅವಕಾಶವಿದೆ. 


ಶ್ರೀ ಜೆ.ಬಿ. ಮಲ್ಲಾರಾಧ್ಯ - ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಅದೇ ನಮ್ಮಇಂಗಿತವಾಗಿದೆ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ನಾವ ಅಂತಹ ತಪ್ಪುಗಳನ್ನು ಮಾಡಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ 
ನಮಗೆ ಎಚ್ಚರಿಕೆ ನೀಡುವ ಅವಶ್ಯಕತೆ ಇಲ್ಲ. ಆದರೂ, ನಮಗೆ ಎಚ್ಚರಿಕೆ ನೀಡಿದ್ದಕ್ಕೆ 
ನಿಮಗೆ ವಂದನೆಗಳು. 


ಶ್ರೀ ಕೆ. ಕೆಂಚಪ್ಪ - ತೀರ್ಮಾನವಾಗಿಲ್ಲದ ವಿಚಾರದ ಬಗ್ಗೆ ಏನು ಹೇಳುತ್ತೀರಿ ? 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷದ ನಾಯಕರಾದ ನನ್ನ ಗೆಳೆಯರು 
ತೀರ್ಮಾನವಾಗಿಲ್ಲದ ಕೇಸುಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತನಾಡಿರುವುದು ನನಗೆ ಸಂತಸ ಉಂಟು ಮಾಡಿದೆ. 
ಈ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ನನಗೆ ತಿಳಿದಿರುವೆ ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ಹೇಳಲು ಅವರು 
ಅನುಮತಿ ಕೊಡುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ನಂಬಿದ್ದೇನೆ. ಈ ಕೇಸುಗಳಿಗಿಂತಲೂ ಜಾಸ್ತಿ ಸಮಯದಿಂದ 
ತೀರ್ಮಾನವಾಗದೆ ಬಾಕಿ ಉಳಿದಿರುವ ಆನೇಕ ಕೇಸುಗಳ ಬಗ್ಗೆ ನನಗೆ ತಿಳಿದಿದೆ. ಆದರೆ, 
ಅವುಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಈಗ ಮಾಡಿರುವಂತಹ ಟೀಕೆಗಳನ್ನು ಮಾಡೇ ಇಲ್ಲ. ತೀರ್ಮಾನವಾಗದೆ 
ಬಾಕಿ ಉಳಿದಿರುವ ಕೇಸುಗಳ ಸಂಖ್ಯೆ ಇಳಿಮುಖವಾಗಿದೆ ಎಂದು ನನ್ನ ಗೆಳೆಯರಿಗೆ 
ಅನ್ನಿಸುವುದಿಲ್ಲವೇ ? 
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ಶ್ರೀ ಕೆ. ಕೆಂಚಪ್ರ - ಆದರೆ, ಇನ್ನೂ ಬಾಕಿ ಉಳಿದೇ ಇದೆ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ನಾವು ಈಗಾಗಲೇ ಸಾಧಿಸಿರುವುದರ ಬಗ್ಗೆ 
ಪ್ರಶಂಸೆಯ ಮಾತನ್ನು 'ನಿರೀಕಿ ಸಿದೆ. ಮುಂದಿವ ವರ್ಷ ಇನ್ನೂ ಉತ್ತಮವಾಗಿ ಕಾರ್ಯ 
ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತೇವೆ ಎಂಬ ಭರವಸೆ ನೀಡುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ ಕೆ. ಕೆಂಚಪ್ಪ - ಈಗಿರುವ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರ ಸಂಖ್ಯೆಯನ್ನು ನೋಡಿದರೆ 
ಬಾಕಿಯಿರುವ ಕೇಸುಗಳು ಇನ್ನೂ ಕಡಿಮೆಯಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದು ನನಗನ್ನಿಸುವುದಿ ಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರು ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ 
ಅಥವಾ ಸರ್ಕಾರ ಉತ್ತಮವಾಗಿ ಆಡಳಿತ ವಡೆಸುತ್ತಿಲ್ಲ ಎಂದೇನೂ ಇಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ, 
ಇದನ್ನೂ ಜಯಪಘೋಷದೊಂದಿಗೆ ಸ್ವೀಕರಿಸಬೇಕು. ಹೆಚ್ಚಿಗೆ ಹೇಳಬೇಕೆಂದರೆ ನಾವು ಇನ್ನಷ್ಟು 
ಹಣ ಖರ್ಚು ಮಾಡಬೇಕು ಮತ್ತು ಹೆಚ್ಚು ನ್ಯಾಯಾದೀಶರನ್ನು ನಿಯಮಿಸಬೇಕು. ಅದು 
ಖೋತಾ ಸೂಚನೆಯ ವಿಷಯವಾಗಬಾರದು. 


ಮುಂದಿವ ಖೋತಾ ಸೂಚಿನೆ ಶ್ರೀ ಶ್ರೀನಿವಾಸ ಶೆಟ್ಟಿಯವರದು. ಅವರ ವಿಷಯ, 
“ವ್ಯಾಯಾಂಗವನ್ನು ಹಾಗೂ ನಿರ್ವಹಣಾ ಸಿಬ್ಬಂದಿಯನ್ನು, ಸಮೀಕರಣಗೊಳಿಸುವಲ್ಲಿ, 
ಮತ್ತು ನ್ಯಾಯಾಲಯಗಳಿಗೆ ಸೂಕ್ತವಾದ ವನ ಹಾಗೂ ಒಳ್ಳೆಯ ಪಿಬಿ, 
ಪೀಠೋಪಕರಣಗಳನ್ನು ಒದಗಿಸುವಲ್ಲಿ ಸರ್ಕುರ ವಿಫಲವಾಗಿರುವುದರ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚೆ,” 
ಇದಕ್ಕೆ ಇನ್ನೂ ನಾ ಸೇರಿಸಿದ್ದರೆ ಚೆನ್ನಾಗಿತ್ತು. ಇವು ಸರ್ಕಾರ ಹೆಚ್ಚು ಗಮನ 
೪ ಒಳ್ಲೆಯ ವಿಷಯಗಳಾಗಿವೆ. "ನ್ಯಾಯಾಂಗವನ್ನು 
ಸಮೀಕರಣಗೊಳಿಸುವಲ್ಲಿ ಎಂದು ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಹೇಳುವಾಗ ಅವರ ಮವಸ್ಸಿನಲ್ಲಿ 


ಛಿ 


ಏನಿದೆಯೋ ಅದು ನನಗೆ ಶಿಳಿಯುತ್ತಿಲ್ಲ. 
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ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರೊಬ್ಬರು - ಅವರು ಹೊರಟು ಹೋಗಿದ್ದಾರೆ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ಆವರು ನಾನು ನೋಡಿದ ದಿಟ್ಟ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳಲ್ಲಿ 
ಒಬ್ಬರಾಗಿದ್ದಾರೆ. ಅವರು ಏನು ಬಾವಿಸಿದ್ದಾರೆ ಎಂಬುದನ್ನು ವಿವರವಾಗಿ ಹೇಳಿಲ್ಲ. ಇದು 
ವನ್ನನ್ನು ತೊಂದರೆಗೆ ಸಿಲುಕಿಸಿದೆ. 


ಅವರು ನಿರ್ವಹಣಾ ಸಿಬ್ಬಂದಿಯ ಬಗ್ಗೆಯೂ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಿದ್ದಾರೆ. ನಿರ್ವಹಣಾ 
ಸಿಬಂದಿ ಪೂರ್ತಿಯಾಗಿ ಷಹೋಲೀಸ ಮಂದಿಯಾಗಿ ದಾರೆ. ಅದು ಹಾಗಿರಬಾರದು. ಈ 
pe) [) 
ಬಗ್ಗೆ ತಿಂಗಳುಗಟ್ಟಲೆ ಚರ್ಚೆ ನಡೆಸಬಹುದು. ಸ್ವಾಮಿ, ನಿರ್ವಹಣಾ ಸಿಬ್ಬಂದಿ ಕೇವ 
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ಮುಖ್ಯ ಸಾಕ್ಷ್ಮ್ಯವಾಗಿದೆ. ಇದನ್ನು ತೀರ್ಮಾನಿಸಲು ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರಿದ್ದಾರೆ. ಇದರಲ್ಲಿರುವ 
ಸಮಸ್ಯೆ ಏನೆಂದು ನನಗೆ ಅರ್ಥವಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೆಂಕಟೇಗೌಡ - ಸಮಸ್ಯೆಯಿರುವುದು ಸರ್ಕಾರಿ ಅಭಿಯೋಜಕರಲ್ಲಿ, 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ಈ ಅಭಿಯೋಜಕರೆಂದರೆ ಸರ್ಕಾರಿ 
ಅಭಿಯೋಜಕರು ಮತ್ತು ಸಹಾಯಕೆ ಸರ್ಕಾರಿ ಅಭಿಯೋಜಕರು. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೆಂಕಟೇಗೌಡ - ಪೋಲೀಸರನ್ನು ಸರ್ಕಾರಿ ಅಭಿಯೋಜಕರನ್ನಾಗಿ 
ನೇಮಿಸಲಾಗುತಿದೆ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ಅವರಿಗೆ ಅರ್ಹತೆಯಿದ್ದರೆ ಮತ್ತು ಕಾನೂನಿನ 
ಜ್ಞಾನ ಇದ್ದರೆ ಅವರು ಪೋಲೀಸು, ಇನ್ನೊಬ್ಬ ಪೋಲಿಸಲ್ಲ ಎಂಬ ತಾರತಮ್ಮ ಎಕೆ 
ಮಾಡಬೇಕು. ಮತ್ತು ಪೋಲೀಸ್‌ ಆಗಿರುವುದರಿಂದ ಆತ ಕೆಟ್ಟ ಅಭಿಯೋಜಕನಾಗುತ್ತಾಣೆ 
ಎಂದು ಹೇಳುವುದು ಇದೆಲ್ಲಾ ನನಗೆ ಅರ್ಥವೇ ಆಗುವುದಿಲ್ಲ. ಇದನ್ನು ತೀರ್ಮಾನಿಸಲು 
ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರಿದ್ದಾರೆ. ಪೋಲೀಸು ಅಭಿಯೋಜಕರು ಯಾವುದೇ ಶಿಕ್ಷೆಯನ್ನು ವಿಧಿಸುವಿದಿಲ್ಲ, 
ಅವರು ಸಾಕ್ಷ್ಯವನ್ನು ಮಾತ್ರ ಒದಗಿಸುತ್ತಾರೆ. ನನ್ನ ಗೆಳೆಯ ಶ್ರೀ ವೆಂಕಟೇಗೌಡರು 
ಮೈಸೂರಿನಲ್ಲಿ ಸೆಷನ್ನು ಕೇಸುಗಳನ್ನು ಸಮರ್ಥಿಸುವುದನ್ನೂ ನೋಡಿದ್ದೇನೆ. ಎಲ್ಲೂ ಏನೂ 
ತಪ್ಪಾಗದಂತೆ ಅವರು ಎಚ್ಚರಿಕೆ ವಹಿಸುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ನಂಬಿದ್ದೇನೆ. 


ಶ್ರೀ ಜಿ. ವೆಂಕಟೇ ಗೌಡ - ಮದ್ರಾಸಿನಲ್ಲಿ ಮಾತ್ರ ಎ.ಪಿ.ಪಿ.ಗಳನ್ನು 
ಅಭಿಯೋಜಕರನ್ನಾಗಿ ನೇಮಿಸುತಾರೆ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ಅವರು ಕೇವಲ ಹುದ್ದೆಯ ಹೆಸರಿನ ಬಗ್ಗೆ 
ತಲೆಕೆಡಿಸಿಕೊಂಡಿದ್ದರೆ, ದೋಷಾರೋಪದ ಸಾರವೇ ಹೊರಟುಹೋಗುತ್ತದೆ. ಅವರಿಗೆ 
ವ್ಯಕ್ತಿಯ ಬಗ್ಗೆಯಲ್ಲದೆ ಹುದ್ದೆಯ ಹೆಸರಿನ ಬಗ್ಗೆ ವಿರೋಧವಿದ್ದರೆ ಯಾವುದೇ ಹುದ್ದೆಯ 
ಹೆಸರು ನೀಡಲು ನನಗೆ ಅಭ್ಯಂತರವಿಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀ ಸಿ.ಕೆ. ರಾಜಯ್ಯ ಶೆಟ್ಟಿ - ಆದರೂ ಪೋಲೀಸು ರಕ್ತವಂತೂ ಇದ್ದೇ ಇರುತ್ತದೆ. 
ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಂಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ಸರ್ಕಾರಿ ಅಭಿಯೋಜಕರ ನೇಮಕಾತಿ ಬಗ್ಗೆ 


ಸಾಕಷ್ಟು ಟೀಕೆಗಳನ್ನು ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ಆ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ನಾನು ಉಪಸ್ಥಿತನಿದ್ದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ 
ಸರ್ಕಾರಿ ಅಭಿಯೋಜಕರ ನೇಮಕಾತಿಯ ಹೊಣೆ ನನ್ನದಾಗಿದೆ. ಈ ನೇಮಕಾತಿಗಳಲ್ಲಿ 
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ಎಲ್ಲ ನಿಯಮಗಳನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಮತ್ತು ಪರಿಣಾಮಕಾರಿಯಾಗಿ ಅನುಸರಿಸಿದ್ದೇವೆ 
ಎಂದು ಸಬೆಗೆ ನಾನು ಭರವಸೆ ನೀಡುತ್ತೇನೆ. ಅಗತ್ಯವಾದ ಶಿಫಾರಸ್ಸುಗಳನ್ನು ಅಧಿಕಾರಿಗಳು 
ಮಾಡಿದ್ದಾರೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಈ ಆರೋಪದ ತಿರುಳು ಎನೆಂಬುದೇ ನನಗೆ ಅರ್ಥವಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ. 
ಸ್ವಜನ ಪಕ್ಷಪಾತ ಮತ್ತು ಭೇದಭಾವ ನಡೆದಿದೆ ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಅಸ್ಪಷ್ಟವಾದ 
ಇಂತಹ ಆರೋಪಗಳಿಂದ ಏನನ್ನೂ ಸಾಧಿಸಿದಂತಾಗುವುದಿಲ್ಲ. 


ಆ6. ವಿದ್ಭುಚ್ಛಕ್ತಿ ಮಂಡಳಿಯ ಬಜೆಟ್‌ ಅಂದಾಜುಗಳೆ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚೆ 
30, ಏಪ್ರಿಲ್‌, 1959. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - (ಮಂಗಳೂರು) - ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳೇ, 
ಸ್ವಾಮಿ, ಕಳೆದ 18 ತಿಂಗಳಲ್ಲಿ ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ಮಂಡಳಿ ಮಾಡಿರುವ ಅತಿ ಒಳ್ಳಿಯ ಕೆಲಸಗಳಿಗೆ 
ಅದನ್ನೂ ಅಭಿನಂದಿಸುತ್ತೇನೆ. ಅವರು ವಿಚಿತ್ರವಾದ ಸನ್ನಿವೇಶಗಳಲ್ಲಿ ಕಾರ್ಯ 
ನಿರ್ವಹಿಸಬೇಕಾಯಿತು ಎಂದು ಹೇಳಲು ವಾನು ಹಿಂಜರಿಯುವುದಿಲ್ಲ. ಅವರಿದ್ದ 
ಸನ್ನಿವೇಶದಲ್ಲೂ ತಮಗೆ ಸಾಧ್ಯವಾದ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಉತ್ತಮವಾಗಿಯೇ ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸಿದ್ದಾರೆ. 
ಅವರ ಪ್ರಾಮಾಣಿಕತೆಯನ್ನು ಸಂಶಯಿಸುವುದಾಗಲಿ ಅಥವಾ ಅವರಿಗೊಪ್ಪಿಸಿದ ಕೆಲಸ 
ನಿರ್ವಹಿಸುವಲ್ಲಿ ತಪ್ಪು ಎಸಗಿದ್ದಾರೆಯೇ ಎಂದು ಹೇಳುವುದಾಗಲಿ ಸರಿಯಲ್ಲ. ಸದಸ್ಯರು 
ಮಾಡಿರುವ ಕೆಲವು ಟೀಕೆಗಳಿಗೆ ಉತ್ತರಿಸಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತ್ತೇನೆ. ಮಂಡಳಿಯ ನಿರ್ವಹಣೆಯ 
ಕೆಲವು ಸಂಗತಿಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಅವರಿಗೆ ತಿಳುವಳಿಕೆ ಇಲ್ಲದೇ ಇರುವುದರಿಂದಲೇ ಈ ರೀತಿಯ 
ಟೀಕೆಗಳನ್ನು ಮಾಡಿದ್ದಾರೆ ಎಂಬುದನ್ನು ತೋರಿಸಿಕೊಡುತ್ತೇನೆ. ನನ್ನ ಗೆಳೆಯ ಶ್ರೀ 
ನರಸಿಂಹನ್‌, ಮದ್ರಾಸಿನಲ್ಲಿ ಮಂಡಳಿಯ ಬಜೆಟನ್ನು ಮಂಡಿಸುವ ಮುನ್ನ ಮಂತ್ರಿಗಳಾದ 
ಶ್ರೀ ರಾಮಯ್ಯನವರು 20 ಪುಟಗಳಷ್ಟು ದೊಡ್ಡದಾದ ಭಾಷಣವನ್ನು ಮಾಡಿದರು. ಆದರೆ, 
ಇಲ್ಲಿ ಬಜೆಟನ್ನು ಸಬೆಯ ಮುಂದೆ ಚರ್ಚಿಗೆ ಅನೌಪಚಾರಿಕವಾಗಿ ಇಡಲಾಗಿದೆ ಎಂದು 
ಹೇಳಿದರು. ಅವರ ಮಾತಿನಲ್ಲಿ ಕೆಲವಂಶ ಸರಿಯಾಗಿದೆ, ಅಷ್ಟೇ. ನಾನು ಇಡೀ ಚರಿತ್ರೆಯನ್ನು 
ಹೇಳಿದರೆ ಅವರ ಟೀಕೆ ತಪ್ಪೆಂಬುದನ್ನು ಅವರೇ ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಾರೆ. ನಾವೆಲ್ಲರೂ ಸಾಮಾನ್ಯ 
ಮನುಷ್ಯರು. ನಮಗೆ ನಮದೇ ಆದರ ಕಷ್ಟಗಳಿವೆ. ಮಂತ್ರಿ ಶ್ರೀ ಚನ್ನಬಸಪ್ಪನವರು 
ಒಂದು ಗಂಟೆಯವರೆಗೂ ಸಭೆಯಲ್ಲಿದ್ದು ಅಡ್ಡಪ್ರಶ್ನೆಗಳಿಗೆ ಉತ್ತರಿಸುತ್ತಿದ್ದರು ಎಂಬುದು 
ನಮೆಲ್ಲರಿಗೂ ತಿಳಿದೇ ಇದೆ. ಆದರೆ, ಅವರ ನಿಯಂತ್ರಣದಲ್ಲಿ ಇಲ್ಲದ ಕೆಲ 
ಸನ್ನಿವೇಶಗಳಿಂದಾಗಿ ಮತ್ತು ಅವರು ಅಲ್ಲಿ ಇರಬೇಕಾದ ಅನಿವಾರ್ಯತೆ ಇದ್ದುದರಿಂದ 
ಅವರ ಸಭೆಯಿಂದ ಇದಕ್ಕಿದ್ದಂತೆ ಹೊರಡಬೇಕಾಯಿತು. ಅಂತಹ ಸಂದರ್ಬದಲ್ಲಿ ಬಜೆಟ್‌ 
ಮಂಡಿಸುವ ಮುನ್ನ ಅವರು ಬಾಷಣ ಮಾಡಲಿಲ್ಲ ಎಂದು ಟೀಕಿಸುವುದು ಸರಿಯೇ 7 
ಮಂತ್ರಿಗಳು ಭಾಷಣ ಮಾಡದೆ ಇರುವುದು ಪರಿಸ್ಥಿಶಿಯನ್ನು ಯಾವ ರೀತಿಯೂ ಬಾಧಿಸಿಲ್ಲ. 
ಮಂತ್ರಿಗಳು ಇಲ್ಲದೆಯೂ ಚರ್ಚೆ ಮುಂದುವರೆಯಿತು. ಮಂತ್ರಿಗಳು ಭಾಷಣ ನೀಡದೆ 
ಹೋಗಿರುವುದರ ಅವಾನುಕೂಲಗಳೇನು ಎಂದು ಮಾನು ಕೇಳಬಹುದೇ ? ಚರ್ಚೆಗೆ ಸರ್ಕಾರದ 
ಉತ್ತರವಿದ್ದೇ ಇರುತ್ತದೆ. ಇದಲ್ಲದೆ ಸ್ವಾಮಿ, ಮದ್ರಾಸಿನಲ್ಲಿ ಇರುವ ಮಾದರಿಯಲ್ಲೂ 
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ಮೈಸೂರಿನಲ್ಲಿರುವ ಮಾದರಿಯಲ್ಲೂ ಆಮೂಲಾಗ್ರ ವ್ಯತ್ಯಾಸಗಳಿವೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಅವುಗಳ 
ಹುಟ್ಟುವಿಳಿಗಳು ಕೂಡ ಭಿನ್ನವಾಗಿರಲೇಬೇಕು. 1948 ರಲ್ಲಿ ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರ ಒಂದು 
ಕಾರ್ಯನೀತಿಯನ್ನು ರಚಿಸಿದ್ದರ ಬಗ್ಗೆ ಸಬೆಗೆ ಅರಿವಿರಬೇಕು. ಅದರ ಪ್ರಕಾರ, ರಾಜ್ಯಗಳಲ್ಲಿ 
ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ಮಂಡಳಿಗಳನ್ನು ಸ್ಹಾಪಿ ಸಬೇಕು. ವಿದ್ಧು ್ಯಚ್ಛೆಕ್ರಿಯನ್ನೂ ಈ ಮಂಡಳಿಗಳ ಮೂಲಕ 
ಒದಗಿಸಬೇಕೇ ಹೊರತು ನೇರವಾಗಿ ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರಗಳ ಮೂಲಕವಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಕೇಂದ್ರ 
ಸರ್ಕಾರದ ಈ ಕರೆಯನ್ನು ಅನೇಕ ಸ ವಿರೋಧಿಸಿದವು. 1956 ಅಥವಾ 
1957 ರಲ್ಲಿ ಮದ್ರಾಸ್‌ ಮತ್ತು ಮೈಸೂರು ಸೇರಿದಂತೆ ಕೆಲವು ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರಗಳು ನಿಧಾನವಾಗಿ 
ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರದ ಕೋರಿಕೆಯನ್ನು ಮನ್ನಿಸಿ ಮಂಡಳಿಗಳನ್ನು ರಚಿಸಿದವು. ಮಂಡಳಿಯನ್ನು 
ರಚಿಸುವಾಗ ಮದ್ರಾಸಿನಲ್ಲಿ ಯಾವ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳಿದ್ದವ ?' ರಾಜ್ಯದ ಪುನರ್‌ ರಚನೆಯ 
ನಂತರ ಮೈಸೂರು ಎದುರಿಸುತ್ತಿರುವಂತಹ ಯಾವುದೇ ತೊಂದರೆಗಳನ್ನು ಮದ್ರಾಸ್‌ ಯಾವ 
ಸಮಯದಲ್ಲೂ ಎದುರಿಸಿಲ್ಲ. ಆಂಧ್ರ, ಕೇರಳ ಮತ್ತು ಮೈಸೂರು ರಚನೆಗೆ ಮದ್ರಾಸನ್ನು 
ಭಾಗ ಮಾಡಲಾಯಿತು. ಆದ್ದರಿಂದ, ಅಲ್ಲಿ ಜಾರಿಯಲ್ಲಿದ್ದ ವಿಧಾನಕ್ಕೂ ಇಲ್ಲಿಯದಕ್ಕೂ 
ಪೂರ್ತಿ ವ್ಯತ್ಯಾಸವಿದೆ. ಇಲ್ಲಿ ನಾವು ಏನನ್ನು ಕಾಣುತ್ತೇವೆ? ಕೆಲಸದ ಎಲ್ಲ ಪಾರ್ಶ್ವಗಳಲ್ಲಿ 
ಆಮೂಲಾಗ್ರವಾಗಿ ಭಿನ್ನವಾಗಿದ್ದ ಐದು ವಿಭಿನ್ನ ಮಾದರಿಗಳನ್ನು ಮೈಸೂರು ಪಡೆಯಿತು. 
ಉದಾಹರಣೆಗೆ, ಸಿಬ್ಬಂದಿಯ ಸೇವಾ ಕರಾರುಗಳು, ಪದವೃಂದ, ಅಧಿಕಾರಿಗಳ 
ಕಾರ್ಯಭಾರಗಳು, ಮುಂಠಾದಪುಗಳು. ಮದ್ರಾಸಿನಲ್ಲಿದ್ದಂತೆ ಅವು ಏಕರೂಪವಾಗಿರಲಿಲ್ಲ 
ಮತ್ತು ಒಂದೇ ಆಗಿರಲಿಲ್ಲ. ಇದರಿಂದಾಗಿ ಸರ್ಕಾರ ಅನೇಕ ಸಮಸ್ಯೆಗಳನ್ನು 
ಎದುರಿಸಬೇಕಾಯಿತು. ನನ್ನ ಮಾತನ್ನು ಸ್ತಷ್ಟೀಕರಿಸಲು ಕೆಲವು ಉದಾಹರಣೆಗಳನ್ನು 
ವೀಡುತ್ತೇನೆ. 


ಪುನರ್‌ರಚನೆಯ ನಂತರ, ಸೇವೆಗಳನ್ನು ಸಮೀಕರಣಗೊಳಿಸುವುದು,ಜೇಷ್ಠತೆಯ 
ಸಮೀಕರಣ ಮತ್ತು ನಿಗದಿ, ಮುಂತಾದ ಎಲ್ಲ ಸಂಗತಿಗಳೂ ಸಮಸ್ಯೆಗಳನ್ನು ಎದರೊಡ್ಡಿದ್ದವು. 
ಕೇರಳದಲ್ಲಿ ಕೂಡ ಇವುಗಳನ್ನು ಪಾರ್ಣಗೊಳಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗಿಲ್ಲ ಎಂದು ಕೇಳಿದೆ. ಆದರೆ, 
ನನಗೆ ಅದರ ಬಗ್ಗೆಯೇನೂ ಆಸಕ್ತಿಯಿಲ್ಲ. ಮೈಸೂರಿನ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಯ ಬಗ್ಗೆ ನನಗೆ ಕಾಳಜಿಯಿದೆ. 
ಬೇರೆ ವಿಭಾಗಗಳಲ್ಲಿ ಕೂಡ ಜೇಷ್ನತೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಸಮೀಕರಣ ಮತ್ತುನಿಗದಿಯನ್ನು 
ಇನ್ನೂ ಪೂರ್ತಿಗೊಳಿಸದೆ ಇರುವಾಗ ಈ ವಿದ್ಯು ಚ್ಛಕ್ತಿ ಮಂಡಳಿಯಲ್ಲಿ ಸೇವಾಸ್ಥಿತಿಗಳು 
ಇನ್ನೂ ಸ್ಹಿರೀಕರಣಗೊಂಡಿಲ್ಲ ಎಂದು ಎತ್ತಿ ಆಡುವುದರ ಹಿನ್ನೆಲೆಯೇನು ? ಜೇಷ್ಠತೆಯ 
ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ನಿಗದಿಗೊಳಿಸಿದೆ ಹೋದರೆ ಎಲ್ಲ ಅಧಿಕಾರಿಗಳಿಗೂ ಸಮಾನ ಪದವೃಂದ 
ಅಥವಾ ಸೇವಾ ಸ್ಥಿತಿಗಳನ್ನು ರಚಿಸುವುದು ಹೇಗೆ ಸಾಧ್ಯ ? 


ಸ್ವಾಮಿ, ಇನ್ನು ದರಷಟ್ಟಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಒಂದು ಯುನಿಟ್‌ ಸರಾಸರಿ 
ದರಪಟ್ಟಿ ಈ ಕೆಳಗಿನಂತಿದೆ. 


5 03 ಹಳೆಯ ಮೈಸೂರಿನಲ್ಲಿ 

6 38 ಬಾಂಬೆ-ಕರ್ನಾಟಕದಲ್ಲಿ 

35 00 ಕೂರ್ಗ್‌ನಲ್ಲಿ 

34 24 24ಬಾಂಬೆ ಕರ್ನಾಟಕದಲ್ಲಿ ಡೀಸೆಲ್‌. 

26 00 ಹೈದರಾಬಾದ್‌ ಕರ್ನಾಟಕದಲ್ಲಿ 
ಸೆಲ್‌ 


ಮೇಲಿನ ದರದ ಪಟ್ಟಿ ನೋಡಿದಾಗ ಬಜೆಟ್‌ ಸ್ವಲ್ಪ ಪರಿಶೀಲಿಸಿ ಸಮಾನವಾದ 
ಮತ್ತು ಸೂಕ್ತವಾದ ದರಪಟ್ಟಿಯನ್ನು ಮಾಡುವ ಅವಶ್ಯಕತೆ ಇದೆ ಎಂದೆನಿಸುವುದಿಲ್ಲವೇ ? 
ಏಕರೂಪತೆಗೆ ಸಂಬಂದಿಸಿದಂತೆ ಮಂಡಳಿಯ ವರದಿ ಇದೆ. ಜನ ಅದನ್ನು ಟೀಕಿಸಿದ್ದಾರೆ. 
ಕೃಷಿ ಉತ್ಪನ್ನಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಶಿಫಾರಸ್ಸು ಮಾಡಿರುವ ದರ ಸರಿಯಾಗಿಲ್ಲ ಎಂದು 
ಕೆಲವರು ಹೇಳಿದ್ದಾರೆ. ಸರ್ಕಾರ ಈ ಸಂಗತಿಯನ್ನು ತೀವ್ರಗಾಗಿ ಪರಿಗಣಿಸುತ್ತಿದೆ. ಎದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ 
ಮಂಡಳಿ ವೀಡಿರುವ ವರದಿಯ ಪ್ರಕಾರ ಕೆಲವು ಅಂಶಗಳು ಸರ್ಕಾರದ ತೀರ್ಮಾನಕ್ಕೆ 
ಕಾಯುತ್ತಿವೆ. ಸರ್ಕಾರ ತುಂಬಾ ವಿಳಂಭಿಸಿದೆ ಎನ್ನಲಾಗಿದೆ. ಇದನ್ನು ನಾನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುವುದು 
ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಸಭೆ ಯಾವ ಒತ್ತಡದಲ್ಲಿ ಕೆಲಸ ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಿದೆ ಎಂಬುದನ್ನು ಎಲ್ಲರೂ 
ನೋಡಿದ್ದೀರಿ. ಅಲ್ಲಾವಧಿ ಸೂಚನೆಯ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳು, ಮತ್ತು ಹಲವು ಮಸೂದೆಗಳನ್ನು 
ಮಂಡಿಸಲಾಯಿತು. ಮೈಸೂರು ಸರ್ಕಾರ ಕಾರ್ಯಗತಗೊಳಿಸಬೇಕಾದ ಕೆಲಸದ ಹುಟ್ಟುವಳಿ 
ಎಪ್ಟು ಬೃಹತ್‌ ಆಗಿದೆಯೆಂದರೆ, ಎಲ್ಲ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನೂ ತೀರ್ಮಾನಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವೆ ಆಗಿಲ್ಲ. 
ಕಾರ್ಯಗತವಾಗಬೇಕಾದ ಕೆಲಸದ ಪ್ರಮಾಣ ಎಷ್ಟಿದೆಯೆಂಬುದನ್ನು ಮರೆತಿರುವ ಮಾನ್ಯ 
ಸದಸ್ಯರು ಸುಮ್ಮನೆ ಕೆಲಸದಲ್ಲಿ ವಿಳಂಭವಾಗುತ್ತದೆ ಎನ್ನುತ್ತಾರೆ. ಮದ್ರಾಸಿನಲ್ಲಿ ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ 
ಮಂಡಳಿ ಸ್ಥಾಪನೆಯಾದಾಗ ಆಸ್ತಿಪಾಸ್ತಿಗಳು ಕೊನೆಯ ಮೌಲ್ಯನಿರ್ಧಾರಣೆಯನ್ನು ಮಾಡಲು 
ಮದ್ರಾಸಿಗೆ ಸಾಧ್ಯವಾಗಿತ್ತೇ ? ಅವರು ಮಾಡಿದ್ದಾದರೂ ಏನೂ ? ಅಂದಾಜು ಮೌಲ್ಯವನ್ನು 
70 ಕೋಟಿ ಎಂದು ಹಾಕಿ, "ಇದರೊಂದಿಗೆ ನಾವು ಕಾರ್ಯ ಆರಂಭಿಸುತ್ತೇವೆ, ' ಎಂದು 
ಹೇಳಿಬಿಟ್ಟರು. ಈ ದಿನದವರೆಗೂ ಅವರಿಗೆ ಪೂರ್ಣಗೊಳಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗಿಲ್ಲ. ಹಾಗಿದ್ದಾಗ 
ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯ ತಾತ್ಕಾಲಿಕವಾಗಿ 30 ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿಗಳಿಗೆ ಬೆಲೆ ಕಟ್ಟಿ ನಂತರ 34 
ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿಗಳಿಗೆ ಏರಿಸಿದ್ದರಲ್ಲಿ ಎನಾದರೂ ತಪ್ಪಿದೆಯೇ ? ನನ್ನ ವಾದವನ್ನು 
ಇನ್ಪೂ ಸ್ಪಷ್ಟೀಿಕರಿಸಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಮದ್ರಾಸಿನಲ್ಲಿ ಮೌಲ್ಯ ನಿರ್ಧಾರ ಬಹಳ 
ಸುಲಭವಾಗಿರಬೇಕು. ಅವರಲ್ಲಿ ಎಲ್ಲ ಕಾಗದ ಪತ್ರಗಳಿವೆ. ಅಗತ್ಯವಿರುವ ಲೆಕ್ಕಗಳು 
ಇವೆ. ಆದರೂ, ಜಟಿಲತೆಯ ಕಾರಣದಿಂದ ಇನ್ನೂ ಏನನ್ನೂ ಮಾಡಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗಿಲ್ಲ. 
ಇಲ್ಲಿ ಪರಿಸ್ಥಿಶಿ ಹಾಗಿಲ್ಲ. ಬಾಂಬೆ, ಆಂಧ್ರ ಮತ್ತು ಮದ್ರಾಸಿನಿಂದ ಲೆಕ್ಕ ಪತ್ರಗಳು 
ಬರಬೇಕಾಗಿದೆ. ಅವು ಬಂದ ಮೇಲೆ ಅವನ್ಗೂ ಸಮರ್ರಗೊಳಿಸಬೇಕಿದೆ. ಕೂರ್ಗನ್ನು 
ಕುರಿತಂತೆ ಅದರ ವಿಸ್ತಾರ ಕಡಿಮೆಯಿರುವುದರಿಂದ ಯಾವ ಸಮಸ್ಯೆಯೂ ಇರಲಾರದು. 
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ಆದರೆ, ಆಂಧ್ರಕ್ಕೆ, ಸಂಬಂದಿಸಿದಂತೆ ವಿಶಿಷ್ಟವಾದ ಸಮಸ್ಯೆಯಿದೆ. ಹೈದರಾಬಾದಿನಿಂದ 
ನಮಗೆ ಬಂದಿರುವ ಪ್ರದೇಶ ಹೈದರಾಬಾದ್‌ ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರದ ಆಡಳಿತಕ್ಕೆ ಒಳಪಟ್ಟಿತ್ತು. 
ಅವರು ತಮ್ಮ ಅಂಕಿ-ಅಂಶಗಳನ್ನು ಇನ್ನೂ ನೀಡಿಲ್ಲ. ಮೈಸೂರು ಸರ್ಕಾರ ಹೆಚ್ಚೆಂದರೆ 
ಅಂಕಿ-ಅಂಶಗಳನ್ನು ಬೇಗನೆ ನೀಡಿ ಎಂದು ಒತ್ತಾಯಿಸಬಹುದು. ಆದರೆ, ಆಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರ 
ಅದನ್ನು ಪೂರ್ತಿಗೊಳಿಸಿ ಕಳುಹಿಸದಿದ್ದರೆ ಮೈಸೂರು ಸರ್ಕಾರ ಏನು ತಾನೇ ಮಾಡಲು 
ಸಾಧ್ಯ ? ಮಂಡಳಿಯನ್ನು ಸ್ಥಾಪಿಸಿ 18 ತಿಂಗಳುಗಳು ಕಳೆದರೂ ಮೈಸೂರು ಸರ್ಕಾರ 
ಹೆಚ್ಚಿನದೇನನ್ನೂ ಮಾಡಿಲ್ಲ ಎಂಬುದು ಅದರ ಮೇಲಿರುವ ಆರೋಪ. ಇದನ್ನು 
ಪರಿಶೀಲಿಸುವ ಅಗತ್ಯವೇನೂ ಇಲ್ಲ. 


ಪ್ರಾರಂಭದಲ್ಲೇ ಮದ್ರಾಸು ದೊಡ್ಡ ಶೇಖರಣೆಯನ್ನು ಮಾಡಿತ್ತು. ಶ್ರೀ ಮಲ್ಲಾರಾಧ್ಯೆ 
ಅಥವಾ ಶ್ರೀ ಎಂ.ಸಿ. ನರಸಿಂಹನ್‌ ಅವರು ದಯವಿಟ್ಟು ಹೇಳಲಿ,- ವಿದೇಶಿ ವಿನಿಮಯ 
ಸಮಸ್ಯೆ ಈ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಉಂಟಾಗಬಹುದು ಎಂದು ಅವರು ಊಹಿಸಿದ್ದರೆ ಅಥವಾ 
ವಿರೀಕ್ಷಿಸಿದ್ದರೆ ? ಹಳೆಯ ಮೈಸೂರಿನ ದಾಸ್ತಾನು ಮತ್ತು ದಾಸ್ತಾನು ಸಂಗ್ರಹ ಸ್ಥಿತಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಿ ಸದಂತೆ ಒಳ್ಳೆಯ ಕೆಲಸ ಮಾಡಲಾಗಿದೆ ಎಂದು ಶ್ರೀ ಮಲ್ಲಾರಾಧ್ಯ ಹೇಳಿದರು. 
ನಾನು ಅವರ ಮಾತನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಒಪ್ಪುತ್ತೇನೆ. ಹಳೆಯ ಮೈಸೂರು ಪ್ರದೇಶ 
ಚಿಕ್ಕೆದ್ದಾಗಿದ್ದರಿಂದ ಅಮ ಸಾಧ್ಯವಾಯಿತು. ಇತರ ಬಾಗಗಳು ಏಕೀಕರಣಗೊಂಡ ಈ 
ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಅನುರೂಪವಾದ ಬಾಸ್ತಾನು ಸಂಗ್ರಹ ಮತ್ತು ಸಾಮಗ್ರಿಗಳನ್ನು ತರದೆ ಕಾರ್ಯ 
ನಿರ್ವಹಿಸಲು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಸಾಧ್ಯವೇ ? 57-58 ಮತ್ತು 58-59 ರ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ ಇದು 
ಸಾಧ್ಯವಾಗಿತ್ತೇ 7 ಮಾರುಕಟ್ಟೆಯ ಪರಿಸ್ಲಿಶಿಗಳು ಅನುಕೂಲಕರವಾಗಿದ್ದವೇ 7 ಒಂದು 
ವೇಳೆ ಮೈಸೂರು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ "ಮಿತಿಯಿಲ್ಲದ ? ಸಂಪನೂಲಗಳಿದ್ದವ ಎಂದಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳೋಣ. 
ಆದರೆ, ಆರ್ಥಿಕ ತೊಡಕನ್ನು ಕಡೆಗಣಿಸಿ ಅದನ್ನು ಬಳಸಲು ಸಾಧ್ಯವಿತ್ತೇ ? ಸರ್ಕಾರ 
ಅಪ್ರಯೋಜಕವಾಗಿದೆಯೇ ? ಸರ್ಕಾರ ಯಾವುದೇ ಯೋಜನೆಗಳನ್ನು ಹಾಕಿಕೊಂಡಿಲ್ಲ. 
ಪೆಂಪ್‌ಸೆಟ್‌ಗಳ ಸಂಖ್ಯೆಯಲ್ಲಿ ಸಾಕಷ್ಟು ಹೆಚ್ಚಳ ಉಂಟಾಗಿದೆ ಎಂಬುದನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲಾಗಿದೆ. 
ಕಷ್ಟದ ಪರಿಸ್ಸಿಶಿಯಲ್ಲಿ ಇದನ್ನು ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ನಡೆಸಿರುವ ಸಮೀಕ್ಷೆ ಮತ್ತು 
ಇದರ ಬಗ್ಗೆ ನೀಡಿರುವ ಲಕ್ಷ್ಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂದಿಸಿದಂತೆ ಮೈಸೂರು ಬೇರೆ ಎಲ್ಲ ರಾಜ್ಯಗಳನ್ನೂ 
ಮೀರಿಸುತ್ತದೆ ಎಂದು ವಾನು ಹೇಳಬಲ್ಲೆ. ಆದರೆ, 1955 ರಲ್ಲಿ ಅದನ್ನು ರಿಕ 
ಸಾಧ್ಯ; ವಾಗಲಿಲ್ಲ. ಕಾರಣ ಸಾಮಗ್ರಿಗಳು ಸಿದ್ಧವಿರಲಿಲ್ಲ ಮತ್ತು ವಿದ್ಯು ಚ್ಛಕ್ತಿ ಸಿಗುತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ. 
5,000 ಅಥವಾ 10,000 ಕಿಲೋವ್ಯಾಟ್ಸ್‌ಗಳಿಗೆ ಮೈಸೂರು ಮ ಬೇಡಿಕೊಳ್ಳುತಿದ್ದ 
ಸಮಯವೂ ಇತ್ತು. ಹಾಗೆಯೇ ಬೇರೆ ರಾಜ್ಯಗಳಿಗೆ ಮೈಸೂರು ಉದಾರವಾಗಿ ದ್ಯುತಿ 
ನೀಡುತ್ತಿದ್ದ ಸಮಯವೂ ಇತ್ತು. ಒಂದು ಅಥವಾ ಎರಡು ರಾಜ್ಯಗಳಲ್ಲಿ ಹೆಚ್ಚುವರಿ ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ 
ಇದೆಯೆಂದು ನನಗೆ ಖಂಡಿತವಾಗಿ ಗೊತ್ತು. ಆ ರಾಜ್ಯಗಳು ದಯವಿಟ್ಟು ಮೈಸೂರು 
ಹಿಂದೆ ಅವರಿಗೆ ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ಕೊಟ್ಟಿದ್ದನ್ನು ನೆನಪಿಸಿಕೊಂಡು ತಮಲ್ಲಿರುವ ವಿ್ಯು ಚ್ಛಕ್ತಿಯಲ್ಲಿ 
ಸ್ವಲ್ಪವನ್ನಾದರೂ ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ಕೊಟ್ಟು ಸಹಾಯ ಮಾಡಬೇಕೆಂದು ಕೇಲಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 
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ಶರಾವತಿ ಯೋಜನೆ ಉತ್ಪಾದನೆ ಪ್ರಾರಂಭಿಸುವವರೆಗಿನ ಸ್ವಲ್ಪ ಅವಧಿಗೆ ಮದ್ರಾಸು ಸರ್ಕಾರ 
ನಮಗೆ 5000 ದಿಂದ 10,000 ಕಿಲೋವ್ಯಾಟ್ಟ ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ನೀಡಬೇಕೆಂದು ಮೈಸೂರು 
ಸರ್ಕಾರ ಮನವಿ ಸಲ್ಲಿಸಿರುವುದು ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ತಿಳಿದೇ ಇದೆ. ಹಾಗೆಯೇ, ನಾವು 
ಈ ಬಗ್ಗೆ ಸುಮನೆ ಇರುವಂತೆಯೂ ಇಲ್ಲ. ಏಕೆಂದರೆ ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿಗೆ ಬೇಡಿಕೆ ಇನ್ನೂ 
ಹೆಚ್ಚುತ್ತಲೇ ಹೋಗುತ್ತದೆ. ಶರಾವತಿ ಯೋಜನೆ ಪೂರ್ತಿಯಾಗಿ ಕಾರ್ಯರಂಭಗೊಂಡರೂ 
ಅಲ್ಲಿ ಉತ್ಪಾದಿಸಲ್ಪಡುವ ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ಹೆಚ್ಚುವ ಬೇಡಿಕೆಯನ್ನು ಈಡೇರಿಸುವಲ್ಲಿ ಬಹಳ 
ಹಿಂದೆ ಬೀಳುತ್ತದೆ. 


ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡದಂತಹ ಚಿಕ್ಕ ಜಿಲ್ಲೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತಹ ಕೆಲವು ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು 
ನಾನು ಹೇಳಲು ಇಷ್ಟಪಡುತ್ತೇನೆ. ಕೈಗಾರಿಕಾ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗಾಗಿ ಮತ್ತು ಕೃಷಿ ಸಮಸ್ಕೆಗಳಿಗಾಗಿ 
1,000 ಅಶ್ವ ಶಕ್ತಿಯನ್ನು ಕೋರಿ ನೀಡಿರುವ ಅನೇಕ ಅರ್ಜಿಗಳು ಹಾಗೆಯೇ ಇವೆ. 
ಸಾಮಾಗ್ರಿಗಳು ಮತ್ತು ಯಂತ್ರಗಳು ಸರಿಯಾಗಿ ದೊರೆಯುತ್ತಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗುತ್ತಿದೆ. 
ಆದರೆ, ಇವುಗಳೇನೇ ಇರಲಿ ಸರ್ಕಾರ ಮಾತ್ರ ಕರಾರುವಕ್ಕಾದ ಮಾಹಿತಿಯನ್ನು ಸಂಗ್ರಹಿಸಿ 
ಈ ಯೋಜನೆಗಳು ಆದಷ್ಟು ಶೀಘ್ರವಾಗಿ ಕಾರ್ಯರೂಪಕ್ಕೆ ಬರಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತ್ತಿದೆ. 
ಇದರ ಅರ್ಥ ಸರ್ಕಾರ ಸುಮನೆ ಕುಳಿತಿದೆ ಎಂದಾಗುತ್ತದೆಯೇ ? 22 ಲಕ್ಷ ರೂಪಾಯಿಗಳ 
ವೆಚ್ಚದಲ್ಲಿ ವಿಶೇಷ ಪರಿಶೋಧನಾ ವೃತ್ತ ಮಾಡುವ ಯೋಜನೆಯೊಂದನ್ನು 1 ನವೆಂಬರ್‌, 
1957 ರಷ್ಟು ಹಿಂದೆಯೇ ರೂಪಿಸಲಾಗಿತ್ತು. ಆದರೆ, ಈ 22 ಲಕ್ಷ ರೂಪಾಯಿಗಳನ್ನು 
ಯೋಜನೆಯಲ್ಲಿ ಸೇರಿಸಿದಿದ್ದರೆ ಮೈಸೂರು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಅಷ್ಟೊಂದು ಹಣ ಖರ್ಚು ಮಾಡಲು 
ಸಾಧ್ಯವೇ ? 1959-60 ರ ಸಾಲಿನಲ್ಲಿ ರಚಿಸಲಾಗಿರುವ ಯೋಜನೆಗಳನ್ನು ಮಾನ್ಯ 
ಸದಸ್ಯರುಗಳು ಪರಿಶೀಲಿಸಿದರೆ ಹೈಡೆಲ್‌ ಪ್ರಾಯೋಜನೆಗಳ ಪರಿಶೋಧನೆಗೆ ಈ ವೃತ್ತ 
ನಕಾಶೆ ಮತ್ತು ಅಂದಾಜುಗಳನ್ನೂ ತಯಾರಿಸಿತ್ತು ಎಂಬುದು ತಿಳಿದು ಬರುತ್ತದೆ. ಇದರ 
ಬಗ್ಗೆ ವಿವರಗಳು ಅಗತ್ಮವೆಂದು ಕಾಣಿಸುವುದಿಲ್ಲವಾದ್ದರಿಂದ ಅವುಗಳನ್ನು ನೀಡಲು ವಾನು 
ಹೋಗುವುದಿಲ್ಲ. ಸರ್ಕಾರ ಇತರ ಪ್ರಾಯೋಜನೆಗಳ ಬಗ್ಗೆಯೂ ಪರಿಶೋಧನೆ ನಡೆಸಿ 
ಅವುಗಳ ಎಲ್ಲಾ ವಿವರಗಳನ್ನು ಪೂರ್ತಿಗೊಳಿಸಿದೆ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ಯೋಜವಾ ಆಯೋಗಕ್ಕೆ 
ಬೇಡಿಕೆ ಸಲ್ಲಿಪಿ ಅವರು ಒಪ್ಪಿಗೆ ನೀಡಿದ್ದಾರೆ. ಅದನ್ನೂ ಕಾರ್ಯಗತಗೊಳಿಸಲು 
ಕಾಯಬೇಕಾಗಿದೆ ಅಷ್ಟೇ. ಈ ಯೋಜನೆಗಳನ್ನು ರಾತ್ರಿ ಕಳೆದು ಬೆಳಗಾಗುವುದರೊಳಗಾಗಿ 
ಕಾರ್ಯರೂಪಕ್ಕೆ ತರಲು ಸಾಧ್ಯವೇ ? ಯೋಜನೆಯನ್ನು ಸಿದ್ಧಪಡಿಸಿಕೊಂಡು ಚರ್ಚೆ ನಡೆಸಿದ 
ನಂತರ ಅಂತಿಮ ತೀರ್ಮಾನ ಕೈಗೊಳ್ಳಬೇಕು. ಆಯ್ಕೆ ಮಾಡಲು ಪ್ರತ್ವೇಕ ಯೋಜನೆಗಳು 
ದೊರೆಯುತ್ತವೆ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ತಿಳುವಳಿಕೆಯಿಲ್ಲ ಎಂದು ಯಾವಾಗಲಾದರೂ 
ಹೇಳಲಾಗಿದೆಯೇ ? ಹೆಚ್ಚು ಕಡಿಮೆ ನಿಖರವಾದ ನಿಬಂಧನೆಗಳಲ್ಲಿ ಆಲೋಚಸಲಾದ 
ಯೋಜನೆಗಳ ಪಟ್ಟಿ ಇಲ್ಲಿದೆ. ಆದರೆ, ಅವುಗಳ ವಿವರಗಳನ್ನು ಇಲ್ಲಿಯವರೆಗೆ ಅಧ್ಯಯನ 
ಮಾಡಲಾಗಿಲ್ಲ. ಇದಕ್ಕೆ ಕಾರಣಗಳನ್ನು ನಾನು ವಿಶ್ಲೇಷಿಸಲು ಹೋಗುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, 
ಈ ಯೋಜನೆಗಳನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಪರಿಶೀಲನೆ ಮಾಡಲಾಗಿದೆ ಎಂಬುದು ಸದಸ್ಯರಿಗೆ 
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ತಿಳಿದಿದೆ. ಕೂರ್ಗ್‌ನಲ್ಲಿರುವ ಬಾರಾಷೋಲ್‌ ಪ್ರಾಯೋಜನೆಯನ್ನು ಪ್ರಾರಂಭಿಸಬೇಕೆಂದು 
ಕೇರಳ ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಮೈಸೂರು ಸರ್ಕಾರ ಒತ್ತಾಯಿಸುತ್ತಲೇ ಇದೆ. ಎರಡು ಸರ್ಕಾರಗಳ 
ನಡುವೆ ಸಮ್ಮೇಳನಗಳು ಮತ್ತು ವಿಚಾರಗಳ ವಿನಿಮಯ ನಡೆಯುತ್ತಲೇ ಇದೆ. ಕೇಂದ್ರ 
ಸರ್ಕಾರ ಮೈಸೂರು ಸರ್ಕಾರದ ಪರವಾಗಿ ಒಪ್ಪಿಗೆ ನೀಡಬೇಕಿದೆ. 


ಸಾಮರ್ಥ್ಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಮದ್ರಾಸ್‌ ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ಮಂಡಳಿಯ ವರದಿಯನ್ನು 
ಓದಿದೆ. ಅವರು ಸಂಪನ್ಮೂಲಗಳ ಮೂಲವನ್ನೇ ಕೆದಕಿದಂತಿದೆ. ಜಲ ವಿದುತ್‌ನಲ್ಲಿ 
ನಾವು ಈಗಿನ ಪರಿಸ್ಪಿಶಿಯಲ್ಲಿ ಇರಲು ಕಾರಣ ನಮ್ಮ ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಇರುವ ಭೌಗೋಳಿಕ 
ಮತ್ತು ಇತರ ಸಂಗತಿಗಳಾಗಿವೆ. ನಮ್ಮಲ್ಲಿ ಮಿತಿಯಿಲ್ಲದ ಸಂಪನೂಖಲಗಳಿವೆ. 
ಪರಿಶೀಲಿಸಲ್ಪಟ್ಟಿರುವ ಕೆಲವು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಯೋಜನೆಗಳು ನಮಗೆ 18 ಲಕ್ಷ ಕಿಲೋವ್ಯಾಟ್ಸ್‌ 
ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ನೀಡುತ್ತವೆ ಎಂಬುದರಲ್ಲಿ ಸಂದೇಹವೇ ಇಲ್ಲ. ಕಾಳಿನದಿ ಮತ್ತು ವರಾಹಿ 
ಯೋಜನೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಕೊಡ ಸರ್ಕಾರ ಆಲೋಚಿಸುತ್ತಿದೆ. ಅವು ದೊಡ್ಡ ಯೋಜನೆಗಳು. 
ಅವು ಕ್ರಮವಾಗಿ 6,46,000 ಕಿಲೋವಾಟ್ಸ್‌ ಮತ್ತು 2,18,000 ಕಿಲೋವಾಟ್ಟ್‌ 
ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿಯನ್ನು ಉತ್ಪಾದಿಸಬಲ್ಲವು. ಸರ್ಕಾರ ಸೋಮಾರಿಯಾಗಿ ಕುಳಿತಿಲ್ಲ. ಅದು 
ಕಾರ್ಯನಿರತವಾಗಿದೆ ಎಂಬುದನ್ನು ಸ್ಪಷ್ಟೀಕರಿಸಲು ಇವುಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಎಲ್ಲಾ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆ 
ಅಷ್ಟೇ. 


ಶ್ರೀ ಎಂ.ಸಿ. ನರಸಿಂಹನ್‌ -ಕ್ರಿಯಾಲೋಪದ ಮೇಲೆ ಈ ಪ್ರಶ್ನೆ ಕೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. 
ಸ್ಥಾಮಿ, ಸಂಪನ್ಮೂಲಗಳು, ಪರಿಶೋಧನೆ, ಮುಂತಾದವು ವರದಿಯ ವ್ಯಾಪ್ತಿಯ ಹೊರಗೆ 
ಇರುವಾಗ ಅವುಗಳನ್ನೆಲ್ಲಾ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಯಾಕೆ ಉಲ್ಲೇಖಿಸುತ್ತಿದ್ದಾರೆ. ಅವುಗಳನ್ನು 
ಅವರು ಹೇಗೆ ಉಲ್ಲೇಖಿಸಬಹುದು, ಸ್ವಾಮಿ ? 


ಶ್ರೀ ಕಡಿದಾಳ್‌ ಮಂಜಪ್ಪ - ಅವರು ತಮ್ಮ ಭಾಷಣವನ್ನು ಬೇಗ ಮುಗಿಸಲು 
ಆತುರವಾಗಿರುವಾಗ ಸದಸ್ಯರು ಅವರಿಗೆ ಮಧ್ಯೆ ಯಾಕೆ ತೊಂದರೆ ಕೊಡುತ್ತಿದ್ದಾರೆ ನನಗಂತೂ 
ಅರ್ಥವಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀ ಎಲ್‌.ಬಿ. ವೆಂಕಾಜಿ ರಾವ್‌ (ಬಸವನಗುಡಿ) - ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ಮಂಡಳಿಯ 
ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಣೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ನನ್ನ ಗೆಳೆಯರು ಅವರ ಭಾಷಣಗಳಲ್ಲಿ ಇನ್ನೂ 
ಹೆಚ್ಚು ಧಾರಾಳವಾಗಿರಬೇಕಿತ್ತು. 


ಶ್ರೀ ಜೆ.ಬಿ. ಮಲ್ಲಾರಾಧ್ಯ - ಈ ಹೇಳಿಕೆಗೆ ನನ್ನ ಆಕ್ಷೇಪವಿದೆ. ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ 
ಮಂಡಳಿಯ ಆರ್ಥಿಕ ವಿವರಣೆಯ ಅಂಶಗಳಿಗೆ ಹೊರತಾಗಿ ನಾವ ಏನನ್ನೂ ಮಾತನಾಡಿಲ್ಲ. 
ನನ್ನನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ ಅವರು ಅಂತಹ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು ಮಾಡಬಾರದು. ನಾನು ಇನ್ನೂ 
ಒಂದು ಗಂಟೆ ಮಾತನಾಡಬಹುದಿತ್ತು. ಆದರೆ, ಹಾಗೆ ಮಾಡಲು ವನಗೆ ಇಷ್ಟವಿಲ್ಲ. 
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ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ಅವರು ಹಸ್ತಕ್ಷೇಪ ಮಾಡಬಾರದ ವಿಷಯದ 
. ಬಗ್ಗೆಹ ಸ್ಪಕ್ಷೀಪ ಮಾಡಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತಿದ್ದಾರೆ. ಏಕೆಂದರೆ, ವಿದ್ಯು ಚ್ಛಕ್ತಿ ಮಂಡಳಿಯ ಕಾರ್ಯ 
ನಿರ್ವಹಿಸಲು ಕೆಲವು ಪೂರ್ವಸ ಸಿದ್ಧತೆಯ ಘಟ್ಟಗಳಿವೆ. ಮಂಡಳಿ ಕೆಲಸ ಮಾಡುತ್ತಿದೆ. 
ಎಲ್ಲವೂ ರಾತ್ರಿ ಕಳೆದು ಬೆಳಗಾಗುವುಷ್ಟರಲ್ಲಿ ನಡೆದುಬಿಡುವುದಿಲ್ಲ. ಸಮೀಕ್ಷೆಗಳು, ಮುಂತಾದ 
ಪ್ರಾರಂಭಿಕ ಅಧ್ಯಯನಗಳು ಅಗತ್ಯವಾಗಿರುತ್ತವೆ. ಅವುಗಳನ್ನು ಈಗಾಗಲೇ ಮಾಡಿಯಾಗಿದೆ. 
ಕೃಷಿ ಪಂಪ್‌ಸೆಟ್‌ಗಳ ಬಗ್ಗೆ ನನ್ನ ಗೆಳೆಯ ಶ್ರೀ ನರಸಿಂಹನ್‌ ಬಹಳ ಮಾತನಾಡಿದ್ದಾರೆ. 
ಈ ಬಗ್ಗೆ ವಿವರ ನೀಡಲು ನಾನು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಕೃಷಿ ಉತ್ಪಾದನೆಯನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸಬೇಕು, 
ಇದು ಎಲ್ಲಾ ಸದೆಸ್ಕರ ಒಮತ್ರದ ಅಭಿಪ್ರಾಯವಾಗಿದೆ. ಇದು ಕೇಂದ್ರ ಮತ್ತು ರಾಜ್ಯ 
ಸರ್ಕಾರಗಳ ಮಟ್ಟದಲ್ಲಿಯೂ ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡ ಯೋಜನೆಯಾಗಿದೆ. ನಮ್ಮ ಪಕ್ಷ ಆಧಿಕಾರಕ್ಕೆ 
ಬಂದ ನಂತರ ಅನೇಕ ಯೋಜನೆಗಳನ್ನು ರೂಪಿಸಿ ಅವುಗಳನ್ನು ಜಾರಿಗೊಳಿಸಲಾಗಿದೆ 
ಎಂಬುದು ಸಭೆಗೆ ಚೆನ್ನಾಗಿ ತಿಳಿದಿದೆ. ಕಾರ್ಯನೀತಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಎರಡು 
ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳು ಇರಲು ಸಾಧ್ಯವೇ ಇಲ್ಲ. ಕೃಷಿ ಉತ್ಪಾದನೆ ಗರಿಷ್ಠ ಮಟ್ಟ ತಲುಪಿಲ್ಲ 
ಎಂಬುದು ಸತ್ಯಸಂಗತಿ. ಮದ್ರಾಸಿನಲ್ಲಿ ಹಾಕಿರುವ ಪಂಪ್‌ಸೆಟ್‌ಗಳ ಸಂಖ್ಯೆ ಇಲ್ಲಿಯದಕ್ಕಿಂಶ 
ಸುಮಾರು ಏಳು ಪಟ್ಟು ಹೆಚ್ಚಿದೆಯಂತೆ. ಮೈಸೂರು ಸರ್ಕಾರ ಹೆಚ್ಚು ಪಂಪ್‌ಸೆಟ್‌ಗಳನ್ನು 
ಹಾಕಲು ಬಯಸುತ್ತಿಲ್ಲ ಎಂಬುದು ಇದರ ಅರ್ಥವಲ್ಲ. ಮೈಸೂರು ಸರ್ಕಾರ ಇನ್ನೂ 
ದೊಡ್ಡ ಯೋಜನೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಯೋಚಿಸಿದೆ. ಸುಮಾರು 8.33 ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿಗಳು 
ವೆಚ್ಚವಾಗುವಂತಹ ಯೋಜನೆಯೊಂದನ್ನು ಮೈಸೂರು ಸರ್ಕಾರ ಪರಿಗಣಿಸುತ್ತಿದೆ ಎಂಬುದು 
ನನಗೆ ತಿಳಿದಿದೆ. 


ಮಾನ್ಯ ಉಪ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ಸಮಯ ಬಹಳ ಕಡಿಮೆಯಿದೆ. ದಯವಿಟ್ಟು - 
ಮಾತನ್ನು ಬೇಗ ಮುಗಿಸಿ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ - ಸ್ವಾಮಿ, ಸುಮಾರು 8.33 ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿ 
ಖರ್ಚೆನ್ನೊಳಗೊಂಡ ಹನನ ನೆಯೊಂದರ ಮೂಲಕೆ 33,880 ಪಂಪ್‌ಸೆಟ್‌ಗಳನ್ನು ಹಾಕುವ 
ಬಗ್ಗೆ ಸರ್ಕಾರ ಆಲೋಚನೆ ನಡೆಸಿದೆ ಎಂದು ಮಾತ್ರ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೆ. ಸರ್ಕಾರ ಇದನ್ನು 
ಪರಿಗಣಿಸಿರುವುದು ಮಾತ್ರವಲ್ಲ ಮಾನ್ಯ ಕೃಷಿ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಈ ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ನೇರವಾಗಿ 
ಕೇಂದ್ರದೊಂದಿಗೆ ಮಾತುಕತೆ ನಡೆಸಿದ್ದಾರೆ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ಕ್ರಿಯಾಶೀಲವಾದ ಮತ್ತು 
ಸಹಾನುಭೂತಶಿಯುಳ್ಳ ಪ್ರತಿಕ್ರಿಯೆ ಬಂದಿದೆ. ಹಣವನ್ನು ಒದೆಗಿಸುತ್ತಿದ್ದಂತೆಯೇ ಸರ್ಕಾರ 
ಯಾವುದೇ ಸಂದೇಹವಿಲ್ಲದೆ ಅದನ್ನು ಕಾರ್ಯರೂಪಕ್ಕೆ ತರುತ್ತದೆ. ಪಂಪೆಸೇಟ್‌ಗಳಲ್ಲಾಗಲಿ 
ಅಥವಾ ಕೃಷಿ ಯೋಜನೆಗಳಲ್ಲಾಗಲಿ ಸಮಸೆ ಿಯಿರುವುದು ಸರ್ಕಾರ ಇವುಗಳ ಬಗ್ಗೆ ನಿಗಾ 
ಕೊಡುತ್ತಿಲ್ಲ ಎಂಬುದಲ್ಲ. ಬದಲಿಗೆ ಸಾಮಗ್ರಿಗಳು ಸರಿಯಾಗಿ ಸಿಗದೆ ಇರುವುದು 'ತೀರಾ 
ಗಂಭೀರವಾದ ಅಡ್ಡಿಯಾಗಿದೆ. ಈಗಿರುವ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳಿಗೆ ಯಾವುದೇ ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಹೊಣೆ 
ಮಾಡುವಂತಿಲ್ಲ. ಸಾಕಷ್ಟು ಪ್ರಯಾಣದ ಸ ಸಾಮಗ್ರಿಗಳು ಮಂಡಳಿಯ ಸ್ವಾಧೀನದಲ್ಲಿವೆ 
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ಎಂಬುದು ನನಗ ತಿಳಿದಿದೆ. ಪರಿಸ್ಥಿತಿ ಹೀಗಿರುವಾಗ, ಮಂಡಳಿ ಅಧವಾ ಸರ್ಕಾರದ 
ನಿಯಂತ್ರಣದಲ್ಲಿಲ್ಲದ ಪರಿಸ್ತಿತಿಗಳಿಂದಾಗಿ ಏನೂ ಕೆಲಸ ನಡೆಯುತ್ತಿಲ್ಲ ಎಂದು ಯಾವುದೇ 
ಒಬ್ಬ ಸದಸ್ಯ ಹೇಳಿದರೆ, ಸರ್ಕಾರ ಏನೂ ಮಾಡುತ್ತಿಲ್ಲ ಎಂದು ಅದನ್ನೂ ಟೀಕಿಸುವುದು 
ಸರಿಯೇ ಸ್ವಾಮಿ. ಪಂಪ್‌ಸೆಟ್‌ಗಳಿಂದಾಗಿ ಹಲವಾರು ಲಕ್ಷ ಎಕರೆಗಳನ್ನು ವ್ಯವಸಾಯ 
ಮಾಡುವಂತಾಗಿದೆ. ಇದು ಸರ್ಕಾರದ ಅಪೇಕ್ಲೆ, ಉತ್ಸುಕತೆ ಮತ್ತು ಕೆಲಸದ ವೇಗವನ್ನು 
ತೋರಿಸುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಟೀಕೆಗಳು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಅನುಚಿತವಾಗಿ 
ಪ್ರಯೋಗಿಸಲ್ಪಟ್ಟಿವೆ. ಅವರಿಗೆ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳ ಅರಿವಿಲ್ಲದ್ದರಿಂದ ಹೀಗಾಗಿರಬಹುದು. 
ಮದ್ರಾಸು ಅಳವಡಿಸಿಕೊಂಡಿರುವ ಲೆಕ್ಕದ ವಿಧಾನ ಮೈಸೂರು ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ಮಂಡಳಿ ನೀಡಿರುವ 
ಬಜೆಟ್‌ ಅಂದಾಜುಗಳಿಗಿಂತ ಸ್ವಲ್ಪ ಭಿನ್ನವಾಗಿವೆ ಎಂಬ ಅಭಿಪ್ರಾಯ ಬಂದಿವೆ. 1948ರ 
ಕಾಯ್ದೆಯ ಉಪಬಂಧಗಳನ್ನು ಕಟ್ಟುನಿಟ್ಟಾಗಿ ಪಾಲಿಸುವುದು ಸುಲಭವಲ್ಲ. ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ 
ಮಂಡಳಿಯ ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಣೆಯಲ್ಲಿ ಮುಖ್ಯವಾದ ತತ್ವಗಳನ್ನು ಪಾಲಿಸಬಹುದು. ಅದನ್ನು 
ಪಾಲಿಸಿದ ನಂತರ ಎಲ್ಲಾ ಹಂತಗಳಲ್ಲಿಯೂ ಕಾಯ್ದೆಯನ್ನು ಕಟ್ಟುನಿಟ್ಟಾಗಿ ಅನುಸರಿಸಬೇಕೆಂದರೆ 
ಅದು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಇಬ್ಬರು ಮನುಷ್ಯರು ಬುದ್ದಿಮತ್ತೆ, ಮತ್ತು ಇತರ ಎಲ್ಲಾ ವಿಷಯಗಳಲ್ಲೂ 
ನೂರು ಭಾಗ ಒಂದೇ ರೀತಿಯಿರಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಮೈಸೂರು ವಿದ್ಧುಚ್ಛಕ್ತಿ 
ಮಂಡಳಿಯ ಅಳವಡಿಸಿಕೊಂಡಿರುವ ವಿಧಾನಗಳು ಭಿನ್ನವಾಗಿರುವ ಸಾಧ್ಯತೆಗಳಿವೆ. 
ಹಾಗೆಂದು, ಅಡು ಮೈಸೂರು ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ಮಂಡಳಿಯ ಕಾಯ್ದೆಗೆ ವ್ಯತಿರಿಕ್ತವಾಗೇನೂ ಇಲ್ಲ, 
ಲೆಕ್ಕ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ ಒಂದು ವರ್ಷ ಶೇಕಡಾ 3 ಬಡ್ಡಿಯಿದ್ದರೆ, ಇನ್ನೊಂದು 
ವರ್ಷ ಶೇಕಡಾ 4 ಬಡ್ಡಿಯನ್ನು ಹಾಕಲಾಗಿದೆ. ಅಪಮೌಲ್ಕನಕ್ಕೆ ಶೇಕಡಾ 4 1/2 ಯನ್ನು 
ವಿಧಿಸಲಾಗಿದೆ. ಸ್ವಾಮಿ, ನಾವು ಇದನ್ನು ಈ ಹಿನ್ನಲೆಯಲ್ಲಿ ನೋಡಬೇಕು. ಪರಿನಿಯಮದಲ್ಲಿ 
ಏನನ್ನು ಕಲ್ಪಿಸಲಾಗಿದೆ ? ಷರಿನಿಯಮದಲ್ಲಿ 61,64 ಮತ್ತು 68 ಹೀಗೆ ಮೂರು 
ಸುಸಂಗತವಾದ ಪರಿಚ್ಛೀದಗಳಿವೆ. ಅಪಮೌಲ್ಯನಕ್ಕೆ ಮೀಸಲನ್ನು ಲೆಕ್ಕ ಹಾಕುವಾಗ 7ನೇ 
ಅಮಸೂಚಿಯನ್ನು ಅಮಕರಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಇದು ಅನೇಕ ಅಂಶಗಳನ್ನು ವಿಶ್ಲೇಷಿಸುತ್ತದೆ 
ಮತ್ತು ಲೆಕ್ಕದ ಭಿನ್ನ ವರ್ಷಗಳು ಮತ್ತು ಭಿನ್ನ ಆಧಾರಗಳನ್ನು ನೀಡುತ್ತದೆ. ಶೇಕಡಾ 3ರ 
ಬಡ್ಡಿಗೆ ಆದಾರವಿಲ್ಲ. ಹಿಂದೊಮ್ಮೆ ಶೇಕಡಾ 3ರಂತೆ ಲೆಕ್ಕ ಹಾಕಲಾಗುತಿತ್ತು. ಈ ಲೆಕ್ಕ 
ಸರಿಯಾಗಿದೆ ಎಂದು ಇದರ ಅರ್ಥವಲ್ಲ. ಶೇಕಡಾ 4 12 ಯಂತೆ ಲೆಕ್ಕ ಹಾಕಿದರೆ 
ತಪ್ಪೇವಾದರೂ ಇದೆಯೇ. ವ್ಯತ್ಯಾಸಗೊಳ್ಳುವ ಅಂಶಗಳನ್ನು ಗುರುತಿಸಬೇಕು. ಸಮಾನವಾದ 
ದರವನ್ನು ನಿಗದಿ ಪಡಿಸದಿದ್ದಾಗ ಅದರಲ್ಲಿ ತಪ್ಪೇನೂ ಇಲ್ಲ. 7ನೇ ಅನುಸೂಚಿಯನ್ನು 
ಚಾಚೂತಪ್ಪದೆ ಪಾಲಿಸಬೇಕೆಂದರೆ ಅದು ಇನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚಾಗುತ್ತದೆ. ಮೀಸಲನ್ನು ನಿರ್ಮಿಸುವಾಗ 
ಅಪಮೌಲ್ಪನ ನಿಧಿಯನ್ನು ರಚಿಸುತ್ತೇವೆ. ಅಗ ಶೇಕಡಾ 4 1/2 ಯಷ್ಟು ಸ್ವಲ್ಪ ಹೆಚ್ಚು 


ಮೌಲ್ಯವನ್ನು ಮಾಡಿದರೆ ಒಳ್ಳೆಯದು. ಇದರಲ್ಲಿ ತಪ್ಪೇನಿಲ್ಲ. ಶೇಕಡಾ 4ರಿಂದ 412ಗೆ 
ಏಂಸುವುದು ಪರಿನಿಯಮವನ್ನು ಉಲ್ಲಂಘಿಸಿದಂತಾಗುವುದಿಲ್ಲ. 


ಮಂಡಳಿ ಪರಿನಿಯಮವನ್ನು ಉಲ್ಲಂಘಿಸಿದೆ ಎಂಬುದು ಶ್ರೀ ನರಸಿಂಹನ್‌ 
ಮಾಡಿರುವೆ ಇನ್ನೊಂದು ಟೀಕೆಯಾಗಿದೆ. ಮಂಡಳಿ ಬಜೆಟನ್ನು ಸರ್ಕಾರದ ಮುಂದಿಡಬೇಕು 
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ಎಂದು ಪರಿನಿಯಮದಲ್ಲಿ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಇದನ್ನು ಮಾಡಿಲ್ಲವೆಂದು ಯಾರು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ? 
ಉಪಬಂಧಗಳಿದ್ದರೆ ಪೂರಕವಾದ ಸಂಗತಿಗಳು ಇದ್ದೇ ಇರುತ್ತವೆ ಎಂದು ನಾವು ಬಾವಿಸುತ್ತೇವೆ. 
ಅವರು ಸರಿಯಾದ ತೀರ್ಮಾನದ ಮೇಲೆ ಕಾರ್ಯನಿರ್ವಹಿಸಿಲ್ಲ ಎಂದು ಎಲ್ಲಿಯೂ ಹೇಳಿಲ್ಲ. 
ಇದು ಸರ್ಕಾರದ ಗಮನಕ್ಕೆ ಬಂದಿದೆ ಎಂಬುದನ್ನು ನಾನು ಖಚಿತಪಡಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಈ 
ಬಜೆಟನ್ನು ಒಪ್ಪುವುದಾಗಲಿ ಆಥವಾ ತಿರಸ್ಕರಿಸುವುದಾಗಲಿ ಮಾಡುವಂತಹುದಲ್ಲ. ಸ್ವಾಮಿ, 
ಆರ್ಥ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಮಂಡಿಸಿರುವ ಬಜೆಟ್‌ ಮತ್ತು ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ಮಂಡಳಿ ಮಂಡಿಸಿರುವ 
ಬಜೆಟ್‌ನಲ್ಲಿ ವ್ಯತ್ಕಾಸವಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಅವುಗಳ ಮೇಲಿನ ಚರ್ಚೆಯ ವ್ಯಾಪ್ತಿಯ ಬಗ್ಗೆ 
ತಪ್ಪು ಕಲ್ಪನೆ ಇರಬಾರದು. ಮಂಡಳಿ ರೂಪಿಸಿಕೊಂಡಿರುವ ಕಾರ್ಯವ್ಯಾಪ್ತಿ ಸಾಕಷ್ಟಿಲ್ಲ 
ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಸ್ಥಾಮಿ, ಅದು ಮಂಡಳಿಯ ಖರ್ಚು ಮಾಡುವ ಸಾಮರ್ಥ್ಯ, 
ಅದು ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸುವ ಪ್ರದೇಶ ಹಾಗೂ ಅಧಿಕಾರ ವ್ಯಾಪ್ತಿಯ ಮೇಲೆ ಅವಲಂಬಿಸಿದೆ 
ಎಂದು ನಾನು ಹೇಳಬಹುದೆ 7? ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿ ಅಗತ್ಯ ಸಾಮಗ್ರಿಗಳು ಲಭ್ಯವಿಲ್ಲ. 
ಮತ್ತು ಪ್ರಸ್ತುತ ಪರಿಸ್ತಿತಿಯಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರ ಒದಗಿಸಿರುವ ಹಣಕ್ಕಿಂತ ಹೆಚ್ಚು ವೆಚ್ಚ ಮಾಡಲು 
ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಒಂದುವೇಳೆ ಹೆಚ್ಚು ಹಣ ಒದಗಿಸಿದರೂ ಅದನ್ನು ಅವರು ವೆಚ್ಚ ಮಾಡಲು 
ಸಾಧ್ಯವಾಗದಿರಬಹುದು. ಸರ್ಕಾರ ಮತ್ತು ಮಂಡಳಿ ವಾಸ್ತವಿಕತೆ ಮತ್ತು ಆದರ್ಶಗಳ 
ನೆಡುವೆ ಸಮತೋಲನ ಮಾಡಬೇಕು. ಸ್ವಲ್ಪ ಸಮಯದಲ್ಲೇ ಅನೇಕ ಕೆಲಸಗಳನ್ನು ಮಾಡಬೇಕು 
ಎಂದು ಹೇಳುವುದು ಬೇರೆ. ಆದರೆ, ಅದು ಪ್ರಾಯೋಗಿಕವಾಗಿ ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ವಾವು 
ವಾಸ್ತವಿಕವಾದ ಮತ್ತು ಪ್ರಾಯೋಗಿಕವಾದ ದೃಷ್ಟಿಕೋನೆದಿಂದ ಹಿಂದಿನ ವರ್ಷ ಎಷ್ಟು 
ವೆಚ್ಚವಾಗಿದೆ ಎಂಬುದನ್ನು ನೋಡಬೇಕು. ಮಂಡಳಿ ಹಾಕಿಕೊಂಡಿರುವ ಯೋಜನೆಗಳು 
ಕರಾರುವಕ್ಕಾಗಿವೆ. ಒಂದು ವೇಳೆ ಹೊಸದೇವಾದರೂ ಸೇರಿಸಲ್ಪಟ್ಟರೆ ಅವು ಅನುಪೂರಕ 
ಬೇಡಿಕೆಗಳಿಗೆ ಅಡ್ಡ ಬರುವುದಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಮಂಡಳಿ ಸರಿಯಾದ ಮಾರ್ಗದಲ್ಲಿ ಚಿಂತನೆ 
ವಡೆಸುತಿಲ್ಲ ಮತ್ತು ಅಲಕ್ಷ ತೋರುತ್ತಿದೆ ಎಂಬ ಟೀಕೆಗೆ ಯಾವ ಆಧಾರಗಳು ಇಲ್ಲ. 
ಸೇವಾ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ವಿಳಂಭವಿರುತ್ತದೆ, ನಿರ್ಲಕ್ಷ್ಯ ತೋರಲಾಗುತ್ತದೆ 
ಮತ್ತು ಸಾಮಗ್ರಿಗಳನ್ನು ಇನ್ನೂ ಕೊಳ್ಳಲಾಗಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಸ್ವಾಮಿ, ನಾವು 
ಒಂದೊಂದೇ ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ಮತ್ತು ಒಂದೊಂದೇ ವಿಷಯಗಳನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಂಡರೆ, 
ಅಲ್ಲಿರುವ ಪರಿಸ್ಪಿತಿಗಳಲ್ಲೂ ಮಂಡಳಿ ಆದಷ್ಟು ಉತ್ತಮವಾಗಿ ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸಿದೆ. 
ಸ್ವಾಮಿ, ಸೆಪ್ಟೆಂಬರ್‌ 1957ರಲ್ಲಿ ಮಂಡಳಿಯನ್ನು ಸ್ಥಾಪಿಸಿದಾಗ ಪ್ರತ್ಯೇಕ ದಾಸ್ತಾನು ಖರೀದಿ 
ಸಮಿತಿ ಇರಲಿಲ್ಲವೆಂಬುದನ್ನು ನೀವು ನೆನಪಿನಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಮಂಡಳಿ ಈಗ ಪ್ರತ್ಯೇಕ 
ಸಮಿತಿಯನ್ನು ರಚಿಸಿದೆ. ಈ ಪ್ರತ್ಯೇಕ ಸಮಿತಿ ಬಾಸ್ತಾನು ಸಂಗ್ರಹವನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸಲು 
ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತಿದೆ. ದಾಸ್ತಾನುಗಳ ಸರಿಯಾದ ಮೌಲ್ಮ ನಿರ್ಧಾರಣೆಯಗಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಟೀಕೆ 
ಇದೆ. ದಾಸ್ತಾನು ಮೌಲ್ಯವನ್ನು ಹತ್ತು ವರ್ಷಗಳಿಗೆ ಒಮ್ಮೆ ಪರಿಷ್ಕರಿಸಬೇಕೆಂಬ ಸುಸ್ಲಿತಿ 
ನಿಯಮಗಳು ಮತ್ತು ಸ್ಥಾಯಿ ನಿಯಮಗಳಿವೆ. ಇದನ್ನು ಬೇರೆ ಕಡೆ ಮಾಡಲಾಗಿದೆಯೇ ? 
ಕೆಲವು ರಾಜ್ಯಗಳಲ್ಲಿ 25 ವರ್ಷಗಳಾದರೂ ಪರಿಷ್ಕರಣೆ ನಡೆದಿಲ್ಲ. ಮಂಡಳಿಗೆ ಸರ್ಕಾರ 
ನೀಡಿರುವ ದಾಸ್ತಾನುಗಳು ಅಪ್ರಚಲಿತವಾದವುಗಳಾಗಿವೆ. ಸ್ಥಾಮಿ, ಇದರಲ್ಲಿ ಸ್ವಲ್ಪಮಟ್ಟಿನ 
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ಸಮರ್ಥನೆ ಇದೆ. ಏಕೆಂದರೆ, ಮೈಸೂರಿನಲ್ಲಿ ಹಿಂದೆ ಸ್ಥಾವರದ ಪುನಸ್ಥಾಪನೆ ಸರಿಯಾಗಿ 
ನಡೆಯುತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಈ ಸಮಸ್ಯೆ ಬೆಳಗಾಗುವುದರೊಳಗಾಗಿ ಉಂಟಾಗಿರುವುದಲ್ಲ. 
ಯಂತ್ರಗಳು, ಹೈಟೆನ್‌ಷನ್‌ ವೈರುಗಳು, ಮತ್ತು ಇತರ ಎಲ್ಲ ವಸ್ತುಗಳ ಬದಲಾವಣೆಯ 
ಬಗ್ಗೆ ಗಮನ ಹರಿಸಿ ಅವುಗಳನ್ನು ಬದಲಾಯಿಸಬೇಕಾಗಿತ್ತು. ಪ್ರಸ್ತುತ ಮಾರುಕಟ್ಟೆ, 
ಸ್ಥಿತಿಗತಿಗಳು, ಪ್ರಸ್ತುತ ವ್ಯವಹಾರಗಳ ಪರಿಸ್ಥಿಶಿ ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು ಇನ್ನೂ ಹದಗಡಿಸಿದೆ. 
ಇವುಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನಹರಿಸಬೇಕಾಗಿದೆ. ಮಂಡಳಿಯ ಸಂಪನೂಲಗಳು ಮತ್ತು ಸಾಮಗ್ರಿಗಳಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಸರ್ಕಾರ ಅದರ ಬಗ್ಗೆ ಸೂಕ್ತವಾದ ಗಮನವನ್ನು ನೀಡುತಿದೆ ಎಂದು 
ಹೇಳಲು ನಾನು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಸ್ಥಾಮಿ, 4 ವರ್ಷಗಳ ಹಿಂದೆ ಖರೀದಿಸಿದ ಸಾಮಾಗ್ರಿಗಳು 
ಇವೆ. ಈಗ ಹೊಸ ಆನ್ಟೇಷಣೆಗಳು, ಬದಲಾವಣೆಗಳು ಬಂದಿವೆ. ಇಂತಹ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ, 
ಕೆಲವು ಸಾಮಗ್ರಿಗಳನ್ನು ನಾವು ಹಳೆಯದೆಂದು ತಿರಸ್ಕರಿಸಬಹುದು. ದಾಸ್ತಾನುಗಳಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಮಟ್ಟದ ವೆಚ್ಚವನ್ನು ಮಾಡಲು ಪರವಾನಗಿ ನೀಡಬೇಕು. ಈ 
ಮಟ್ಟವನ್ನು ಪರಿಷ್ಕರಿಸದಿದ್ದರೆ ಮಹಾಲೇಖಾಪಾಲರು ಖರೀದಿಗೆ ಅನುಮತಿ ನೀಡಬಾರದು. 
ಇದಕ್ಕೆ ಹೆಚ್ಚು ಗಮನ ನೀಡಿ ಉಪಯೋಗಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಾದ ಸಾಮಗ್ರಿಯ ಪರಿಮಾಣ 
ಎಷ್ಟು ಎಂಬುದನ್ನು ಪತ್ತೆಹಚ್ಚಿ ಅದನ್ನು ಪೂರಕಗೊಳಿಸಲು ಖರೀದಿಯ ಮಿತಿಯನ್ನು ಏರಿಸಿ 
ದಾಸ್ತಾನು ಸಂಗ್ರಹವನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸಬೇಕು. ನೇಮಕಾತಿಗಳು ಸರಿಯಾಗಿಲ್ಲ, ಮಸೂದೆಯನ್ನು 
ಸಮಯಕ್ಕೆ ಸರಿಯಾಗಿ ಮಂಡಿಸಲಿಲ್ಲ ಮತ್ತು ಸರ್ಕಾರದಿಂದ ಬರಬೆಣಾಗಿರುವ ಬಾಕಿಯನ್ನು 
ಇನ್ನೂ ವಸೂಲಿ ಮಾಡಿಲ್ಲ ಎಂಬಂತಹ ಟೀಕೆಗಳೂ ಇವೆ. ಸ್ವಾಮಿ, ನಿಮಗೆ ನೆನಪಿರಬಹುದು 
ಮಂಡಳಿಯನ್ನು ರಚಿಸುವವರೆಗೆ ಅದು ಸರ್ಕಾರದ ಒಂದು ವಿಬಾಗವಾಗಿತ್ತು. 


ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರ ಅಥವಾ ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರದಿಂದ ಪಾವತಿಯಲ್ಲಿ ವಿಳಂಭವಾಗಿದೆ 
ಎಂಬುದು ಮುಖ್ಯ ಸಂಗತಿಯಲ್ಲ. ಈಗ ಮಂಡಳಿ ಅಸ್ತಿತ್ವಕ್ಕೆ ಬಂದು ಎಲ್ಲ ವಿಚಾರಗಳು 
ಒಂದು ನೆಲೆಗೆ ಬರುತ್ತಿವೆ. ಈಗ ಸರ್ಕಾರ ವಿಳಂಭವಾಗದಂತೆ ನೋಡಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. 
ಒಬ್ಬ ಬಡವ ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ಬಿಲ್ಲನ್ನು ಪಾವತಿ ಮಾಡದಿದ್ದರೆ ಅವನಿಗೆ ಸಂಪರ್ಕವನ್ನು ಕಿತ್ತು 
ಹಾಕಲಾಗುತ್ತದೆ, ಎಂದು ಟೀಕಿಸಲಾಗಿದೆ. ಈ ಟೀಕೆಯಲ್ಲಿ ಹುರುಳಿಲ್ಲ ಎಂಬುದು ವನ್ನ 
ಭಾವನೆ. ಏಕೆಂದರೆ, ಯಾವ ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ಯಾವ ವ್ಯಕ್ತಿಯ ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ಸಂಪರ್ಕವನ್ನು 
ಕಿತ್ತು ಹಾಕುತ್ತಾರೆ ಎಂಬುದು ಮಂಡಳಿಯ ವಿವೇಚನೆಗೆ ಬಿಟ್ಟಿದ್ದು, ಯಾವುದೋ ವ್ಯಕ್ತಿಯನ್ನು 
ಶಿಕ್ಷಿಸಬೇಕೆಂದು ಮಂಡಳಿ ಒಂದುವೇಳೆ ಹಾಗೆ ವರ್ತಿಸಿದ್ದರೆ ಟೀಕೆಯಲ್ಲಿ ಹುರುಳಿದೆ. ಆದರೆ, 
ಮಂಡಳಿಗೆ ಸಂಪರ್ಕ ಕಡಿದು ಹಾಕುವ ಹಕ್ಕಿದೆ. ಅದೆಲ್ಲವು ವಸೂಲಿಯ ಅವಕಾಶದ 
ಮೇಲೆ ನಿಂತಿದೆ. ಒಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿ ಬಿಲ್ಲನ್ನು ಪಾವತಿ ಮಾಡದಿದ್ದಾಗ ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ಸಂಪರ್ಕ 
ಕಡಿದರೆ ಅದರಲ್ಲಿ ತಪ್ಪೇನಿದೆ ? ಆದರೆ, ಅದು ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರ ಅಥವಾ ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ 
ಅನ್ವಯಿಸುತ್ತದೆಯೇ ? ಕೇಂದ್ರ ಮತ್ತು ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರಗಳಿಂದ ಬರಬೇಕಾದ ಬಾಕಿ 
ವಸೂಲಿಯಾಗುವುದಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಸಂದೇಹವಿದೆಯೇ ? ಇನ್ನು ಮಂಡಳಿ ತನ್ನ ಕೆಲಸವನ್ನು 
ಸರಿಯಾಗಿ ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ ಮತ್ತು ಪ್ರಶಂಸಿಸಬಹುದಾದಂತಹ ಯಾವ ಕೆಲಸವನ್ನು ಮಾಡಿಲ್ಲ 
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ಎಂಬ ಟೀಕೆಗಳಿವೆ. ಖಯ್ಯಂಗಾರ್‌ ಸಮಿತಿ ಮಾಡಿರುವ ಕೆಲವು ಶಿಫಾರಸ್ಸುಗಳು ಒಮ್ಮತದ 
ಬೆಂಬಲವನ್ನು ನೀಡುತ್ತವೆ. ಆದರೆ, ಇನ್ನೂ ಕೆಲವು ಭಿನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ನೀಡುತ್ತವೆ. 
ಇದಕ್ಕೆ ವ್ಯಾಪಕವಾದ ಪರಿಣಾಮಗಳಿವೆ. ವರದಿಯನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸಲು ತೆಗೆದುಕೊಂಡ ಸಮಯ 
ಬಹಳ ಹೆಚ್ಚಾಯಿತು ಎಂಬುದು ಸರಿಯಲ್ಲ. ಏಕೆಂದರೆ, ವರದಿಯನ್ನು ಸರ್ಕಾರ 
ಪರಿಶೀಲಿಸುತ್ತಿತ್ತು. 


ಮಂಡಳಿಯ ಸಿಬ್ಬಂದಿಯ ಸದಸ್ಯರುಗಳಿಗೆ ಒದಗಿಸಿರುವ ಸೌಕರ್ಯಗಳು ಸಾಕಷ್ಟಿಲ್ಲ 
ಮತ್ತು ಅವರಿಗೆ ನೀಡುತ್ತಿರುವ ಸಂಬಳ ಕೂಡ ಕಡಿಮೆ ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಪ್ರತಿಯೊಂದು 
ವಿಭಾಗಗಳ ಸೇವಾ ಕರಾರು ಮತ್ತು ಪದವೃಂದದ ಮಾದರಿಯನ್ನೇ ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ 
ಪರಿಷ್ಕರಿಸಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸಲಾಗುತ್ತಿದೆ. ಅಂತಹುದರಲ್ಲಿ, ಒಂದು ವಿಭಾಗದಲ್ಲಿ ಮಾತ್ರ 
ಕೂಡಲೇ ಬದಲಾವಣೆ ತರುವುದು ಸಾಧ್ಯವಲ್ಲ. ಬೇರೆ ವಿಭಾಗಗಳಲ್ಲಿ ಸೇವಾ ಕೆರಾರುಗಳ 
ಬದಲಾವಣೆಗೆ ಯಾವ ರೀತಿಯ ಪ್ರಶಿಕ್ರಿಯೆಗಳಿವೆ ಎಂಬುದನ್ನು ಸರ್ಕಾರ ಗಮವಿಸಬೆಕು. 
ಮಂಡಳಿಯನ್ನು ರಚಿಸುವಾಗ ವಿಭಾಗದ ಸೇವಾ ಕರಾರುಗಳನ್ನು ಬದಲಿಸುವುದು ಮಂಡಳಿಯ 
ಜವಾಬ್ದಾರಿಯಲ್ಲ ಎಂದು ಸರ್ಕಾರ ಹೇಳಿತ್ತು. ಆಗ ಸರ್ಕಾರ ಮಂಡಳಿಗೆ ನೀಡಿದ ರಕ್ಷಣೆ 
ಇದಾಗಿತ್ತು. ಇದನ್ನು ತಾವು ಮರೆಯಬಾರದು. 


ಮುಂದಿನ ವರ್ಷದಲ್ಲಿ ಮಂಡಳಿಯ ಕಾರ್ಯ ವಿಧಾನವನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸುವ ಬಜೆಟ್‌ 
ಅಂದಾಜುಗಳು, ಮಂಡಳಿಯ ಶಿಫಾರಸ್ಸುಗಳು, ಮುಂತಾದ ಅಂಶಗಳು ಈಗ ಸರ್ಕಾರದ 
ಮುಂದಿವೆ. ಒಂದು ಪ್ರದೇಶದ ಮಂದಿ ಮಂಡಳಿಗೆ ಆವೇಶಪೂರಿತವಾಗಿ ಬೇಡಿಕೆಯೊಂದನ್ನು 
ಸಲ್ಲಿಪಿದ್ದಾರೆ. ಅದರೂ ಅವರ ಪ್ರದೇಶಕ್ಕೆ ಹೆಚ್ಚಿನ ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ಸರಬರಾಜಿಗೆ ಕೋರಿಕೆ 
ಸಲ್ಲಿಸಿದ್ದರೂ ಇನ್ನೂ 500 ಕಿಲೋವ್ಯಾಟ್ಸ್‌ ವಿದ್ಧುಚ್ಛೆಕ್ತಿ ಮಾತ್ರ ಸರಬರಾಜಾಗುತ್ತಿದೆ. ಇತರ 
ಪ್ರದೇಶಗಳ ಜನರ ಕೋರಿಕೆಯನ್ನು ಮನ್ನಿಸಿದ ನಂತರ ಈ ಬಗ್ಗೆ ಮಂಡಳಿ ಗಮನ 
ಹರಿಸುತ್ತಿದೆಯಂತೆ. ಅಲ್ಲಿಯ ತನಕ ತಾವು ಕಾಯಬೇಕಾಗಿದೆ, ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. 
ಮಂಡಳಿ ಸುಸೂತ್ರವಾಗಿ ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸುವಲ್ಲಿ ಇಂತಹ ಆಕ್ರೋಶಭರಿತ ಬೇಡಿಕೆಗಳು 
ಅಡ್ಡಗಾಲು ಹಾಕುತ್ತವೆ. ವಿದ್ಯುಚ್ಛಿಕ್ತಿ ಎಷ್ಟು ಸಿಗುತ್ತಿದೆ, ಜನ ಅದನ್ನು ಯಾವ ರೀತಿ 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುತ್ತಾರೆ ಎಂಬ ಅಂಶಗಳನ್ನೆಲ್ಲಾ ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕು. ಒಂದು ಪ್ರದೇಶವನ್ನು 
ಇನ್ನೊಂದು ಪ್ರದೇಶದ ಮಟ್ಟಿಗೆ ತರುವ ತನಕ ಬೇರೆಲ್ಲೂ ಕೆಲಸ ಕಾರ್ಯಗಳಾಗಬಾರದು 
ಎಂದು ತಡೆ ಹಾಕುವುದು ಸರಿಯಲ್ಲ. ವಿಮ್ಯಚ್ಛಕ್ತಿ ಎಷ್ಟು ದೊರೆಯುತ್ತಿದೆ? ಅದನ್ನು 
ಹೆಚ್ಚಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವೇ? ಅದನ್ನು ಸದುಪಯೋಗ ಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಿದ್ದೇವೆಯೇ ? ಈ ಎಲ್ಲಾ 
ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕಾಗಿದೆ. 


ಈ ಬಗ್ಗೆ ಸಾರ್ಕರಕ್ಕೆ ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ನೀಡಲಾಗಿದೆ. ಸರ್ಕಾರ ಅವುಗಳನ್ನು 


ಪರಿಶೀಲಿಸುತ್ತಿದೆ. ರಾತ್ರಿ ಹೊತ್ತು ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ಸರಬರಾಜು ಮಾಡುವುದರಿಂದ ರೈತರಿಗೇನೂ 


5೨ 
ಉಪಯೋಗವಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಆಕ್ಷೇಪಣೆ ಇದೆ. ಇದು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಸರಿಯಲ್ಲ 
ಎಂಬುದು ನನ್ನ ಭಾವನೆ. ಕೆಲವ ಪ್ರದೇಶಗಳು ಅದರಲ್ಲೂ ನಾನು ಪ್ರತಿನಿಧಿಸುವ ಪ್ರದೇಶಗಳ 
ಜನರು ಹಗಲು ಹೊತ್ತಿನಲ್ಲಿ ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ಸರಬರಾಜು ಬೇಡ ಎನ್ನಬಹುದು. 


ಒಂದು ಕೆಲಸ ಮಾಡಬಹುದು. ಈಗ ದೊರೆಯುತ್ತಿರುವ ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿಯನ್ನು 
ಯಾವುದೇ ಒಂದು ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿರುವ ಅಥವಾ ಇಡೀ ರಾಜ್ಕಾದ್ಯಂತ ಇರುವ ಕೈಗಾರಿಕೆಗಳಿಗೆ 
ಹಂಚಬಹುದು. ಅಥವಾ ಎಲ್ಲಾ ಕೈಗಾರಿಕೆಗಳಿಗೂ ಭಾನುವಾರ ರಜೆ ನೀಡುವ ಬದಲು 
ಸೋಮವಾರ, ಮಂಗಳವಾರ ಅಥವಾ ಬುಧವಾರ ಹೀಗೆ ವಾರದ ಯಾವುದಾದರೂ 
ಒಂದು ದಿವಸ ನೀಡುವಂತೆ ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳಬಹುದು. ಕೈಗಾರಿಕೆಗಳು ಬಿಡುಗಡೆ ಮಾಡುವ 
ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿಯನ್ನು ಸಾಗುವಳಿ ಹಾಗೂ ಕೃಷಿ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗೆ ಬಳಸಿಕೊಳ್ಳಬಹುದು. ಈ 
ಸಲಹೆಯನ್ನು ಸರ್ಕಾರ ಪರಿಗಣಿಸುತ್ತಿದೆ. ಇನ್ನೂ ಒಂದು ಸಲಹೆಯಿದೆ. ಕೈಗಾರಿಕೆಗಳಿಗೆ 
ಬೆಳಿಗ್ಗೆ 6 ಗಂಟೆಗೆ ವಿದ್ಯುತ್‌ ಸರಬರಾಜು ಮಾಡುವ ಬದಲು 7.30ಕ್ಕೆ ಪೂರೈಸಬಹುದು. 
ಇದರಿಂದ ಹೆಚ್ಚು ಉಪಯೋಗವಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದು ನಾನು ನಂಬಿದ್ದೇನೆ. ಇದನ್ನು ಖಂಡಿತಾ 
ಸ್ವಾಗತಿಸಬೇಕು. 


ಸೇವಾ ಕರಾರಿನ ನಿಯಮ ಅಥವಾ ರೂಢಿ ಅಥವಾ ನಿಬಂಧನೆಯ ಪ್ರಕಾರ 
ಮಂಡಳಿಯ ಸಿಬ್ಬಂದಿಗೆ ಉಚಿತ ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ಸರಬರಾಜು ಮಾಡಲಾಗುತ್ತಿದೆ, ಎಂದು 
ಕೂಡ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಇದೊಂದು ಚಿಕ್ಕ ಸಂಗತಿ. ಸಿಬ್ಬಂದಿಯ ನಡುವೆ ಈ ಬಗ್ಗೆ 
ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ ಅಸಮಾಭಧಾನವಿರಬಾರದು. 


ಕೊನೆಯದಾಗಿ, ಇಲ್ಲಿ ಮಾಡಿರುವ ಟೀಕೆಗಳನ್ನೆಲ್ಲಾ ಪರಿಶೀಲಿಸಬೇಕಿಲ್ಲ ಎಂದು 
ನಾನು ಬಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಸರ್ಕಾರ ತನ್ನ ಕರ್ತವ್ಯವನ್ನು ಉತ್ತಮವಾಗಿಯೇ ನಿರ್ವಹಿಸಿದೆ. 
ಪ್ರಶಂಸೆಯ ಒಂದು ಶಬ್ದ ಮತ್ತು ಅಭಿನಂದನೆಗೆ ಅದು ಅರ್ಹವಾಗಿದೆಯೇ ಹೊರತು 
ಕಟು ಟೀಕೆಗಳಿಗಲ್ಲ. 
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ಆ.7. ಭೂ ಸ್ವಾಧೀನ (ಮೈಸೂರು ವಿಸ್ತರಣಾ ಮತ್ತು ತಿದ್ದುಪಡಿ) ಮಸೂದೆ, 1958, 
4ನೇ ಡಿಸೆಂಬಬ್‌, 1959 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸಲು ನಾನು ಸಭೆಯ 
ಮುಂದೆ ನಿಂತಿದ್ದೇನೆ. ಆದರೆ, ಮುನ್ನುಡಿಯಾಗಿ ಒಂದೆರಡು ವಿಚಾರಗಳನ್ನು 
ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಅವು ಉಪಯೋಗಕ್ಕೆ ಬರದೆ ಇರಬಹುದು. ಈ ಮಸೂದೆಯನ್ನು 
ಮೊದಲು ವಿಧಾನ ಪರಿಷತ್ತಿನಲ್ಲಿ ಮಂಡಿಸಲಾಯಿತು. ಅಲ್ಲಿ ಒಪ್ಪಿಗೆ ನೀಡಿದ ನಂತರ 
ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಆಯ್ಕೆ ಸಮಿತಿಯ ಒಪ್ಪಿಗೆಗೆ ಕಳುಹಿಸಲು ಇಲ್ಲಿ ಚರ್ಚೆ ನೆಡೆಸಲಾಗುತ್ತಿದೆ. 
ಚರ್ಚೆ ಉಗ್ರರೂಪ ತಾಳಿಲ್ಲದಿದ್ದರೂ ವಾದವಿವಾದಕ್ಕೆಂತೂ ಉಹೆಮಾಡಿಕೊಟ್ಟಿದೆ. ಈ 
ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳಲು ನಾನು ಬಯಸಿರಲಿಲ್ಲ. ಆದರೇ, ಇಲ್ಲಿ ಹೊರಬಿದ್ದ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳು 
ಬೇರೆಲ್ಲಿಯೋ ಗಮನ ಸೆಳೆಯಬಹುದು ಮತ್ತು ಇದು ಚರ್ಚೆಗೆ ಅಸ್ತದ ಕೊಡಬಹುದು. 
ವಿಧಾನ ಪರಿಷತ್ರಿನಲ್ಲಿ ಈ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಮಂಡಿಸಿ ಅದರ ಬಗ್ಗೆ ವಿವರವಾಗಿ ವಿಮರ್ಶೆ 
ನಡೆಸಲಾಗಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಆ ಮಸೂದೆ ಈ ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಬಂದಾಗ ಅದನ್ನು ಮತ್ತೆ 
ಮಂಡಿಸುವ ಅಗತ್ಯವಿಲ್ಲ. ಅದು ಯಾವ ಹಂತದಲ್ಲಿ ಈ ಸಬೆಯ ಮುಂದೆ ಬರುತ್ತದೆಯೋ 
ಹಾಗೆಯೇ ಅದರ ಬಗ್ಗೆ ವಿಚಾರ ವಿನಿಮಯ ನಡೆಸಬೇಕು. ನನ್ನ ಈ ಅಭಿಪ್ರಾಯದ ಬಗ್ಗೆ 
ಸಭಾಪತಿಗಳು ಗಮನ ನೀಡಬೇಕು. ಮಾನ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಸಭೆಯ ಅನುಮತಿಯನ್ನು 
ಕೋರಿದ್ದಾರೆ ಎಂದು ಭಾವಿಸಲಾಗಿತ್ತು. ಸಬಾಪತಿಗಳೂ ಹಾಗೆಯೇ ತಿಳಿದುಕೊಂಡು 
ಸಬೆಯ ಅನುಮತಿ ಕೋರಲು ಒಪ್ಪಿಗೆ ಕೊಡಲಾಯಿತು. ಸ್ವಾಮಿ, ಪರಿಷತ್ತಿನಿಂದ 
ಕಲುಹಿಸಲಾದ ರೀತಿಯಲ್ಲೇ ಇಟ್ಟರೆ ಹೆಚ್ಚು ಸೂಕ್ತವಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಆದರೇ, ಸದಸ್ಯರ 
ಹೆಸರುಗಳನ್ನು ಈಗಲೇ ಹೇಳಬಾರದು. ಏಕೆಂದರೆ, ಆಯ್ಕೆ ಸಮಿತಿಗೆ ಹೆಸರುಗಳನ್ನು 
ಸೂಚಿಸುವುದು, ಒಪ್ಪಿಗೆ ವೀಡುವ ಹಂತದಲ್ಲಿ ಬರಬೇಕು. ಹಾಗಾದಾಗ ಮಸೂದೆಯ 
ವ್ಯಾಪ್ತಿ ಅಥವಾ ಸಭೆಯ ಮುಂದಿನ ಚರ್ಚಿ ಅನುಚಿತವಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಮತ್ತು ಅಲ್ಲಿರುವ 
ಎಲ್ಲ ತತ್ವಗಳೂ ಚರ್ಚೆಗೆ ತೆರವಾಗಿರುತ್ತವೆ. ಅಂತೂ, ಮಸೂದೆಯ ಮೇಲಿನ ಚರ್ಚೆಯನ್ನು 
ಮುಂದುವರಿಸಿದ್ದೇವೆ. ಈ ಮಸೂದೆಯಲ್ಲಿ ವಿಸ್ತರಣೆಯ ಪ್ರಶ್ನೆ ಮಾತ್ರವಲ್ಲ ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳ 
ಬಗ್ಗೆಯೂ ಇದೆ ಎಂಬುದು ಸಭೆಯ ಮುಂದಿರುವ ಚರ್ಚೆಯ ವ್ಯಾಪ್ತಿಯಾಗಿದೆ. ಮಸೂದೆಯ 
ತಲೆಬರಹವನ್ನು ಅವಲೋಕಿಸಿದರೆ ಇದು ಭೂಸ್ವಾಧೀನತೆ (ಮೈಸೂರು ವಿಸ್ತರಣೆ ಮತ್ತು 
ತಿದ್ದುಪಡಿ) ಮಸೂದೆ, 1958 ಎಂಬುದು ತಿಳಿಯುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಇಲ್ಲಿ ಎರಡು 
ಖಚಿತವಾದ ಅಂಶಗಳಿವೆ; ಮೊದಲನೆಯದು, ಈ ಇಡೀ ಕಾಯ್ದೆಯನ್ನು ಅದು 
ಅಸಿತ್ವೆದಲ್ಲಿರುವ ಪ್ರದೇಶಕ್ಕೆ ವಿಸ್ತರಿಸಲಾಗಿದೆ ಮತ್ತು ಅದನ್ನು ಮಂಡಿಸಿದ ನಂತರ ಒಂದು 
ರೀತಿಯ ಸಮಾನತೆಯನ್ನು ತರಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸಲಾಗಿದೆ, ಮತ್ತು ಇನ್ನೂ ಕೆಲವು ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳನ್ನು 
ಮಾಡಲು ಸಲಹೆ ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ಇಡೀ ಮಸೂದೆಯ ಚರ್ಚೆಯ ವ್ಯಾಪ್ತಿ ಕೇವಲ 
ಇಡೀ ಕಾಯ್ದೆಗೆ ಮಿತಿಗೊಳ್ಳದೆ ಮಸೂದೆಯಲ್ಲಿ ಮಾಡಿರುವ ಬದಲಾವಣೆಗಳನ್ನೂ 
ಒಳಗೊಂಡಿದೆ. ಏಕೀಕರಣದ ನಂತರ ಸಮಾನತೆಯನ್ನು ತರಲು ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ರೀತಿಯ 
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ಕಾರ್ಯ ವಿಧಾನದ ಅವಶ್ಯಕತೆಯಿದೆ ಎಂಬುದನ್ನು ನಾವು ನೆನಪಿನಲ್ಲಿ ಇಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕು. 
ಆದ್ದರಿಂದ, ಸ್ವಾಮಿ, ಪರಿಷತ್ತು ಒಪ್ಪಿಗೆ ಕೇಳಿರುವುದರಲ್ಲಿ ಯಾವ ತಪ್ಪು ಇಲ್ಲ. ಒಂದು 
ವೇಳೆ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಇಲ್ಲಿ ಮಂಡಿಸಿದ್ದರೆ ನಾವು ಕೂಡ ಅವರ ಒಪ್ಪಿಗೆಯನ್ನು ಕೇಳುತಿದ್ದೆವು. 
ಅವರ ಕಾರ್ಯವಿಧಾನ ಅಥವಾ ದೃಷ್ಟಿಕೋನದಲ್ಲಿ ಯಾವ ತಪ್ಪು ಇಲ್ಲ. ಆದರೇ, ಒಂದು 
ರೀತಿಯ ಪ್ರತಿಷ್ಠೆ ಅಥವಾ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ತರುವ ಪ್ರಯತ್ನ ನಡೆದಿದೆ. ಒಂದು ಶಾಸನವನ್ನು 
ಮಾಡುವಾಗ ನಾವಿಬ್ಬರೂ ಒಂದೇ ದೇಹದ ಎರಡು ಕೈಗಳಿದ್ದಂತೆ. ಹಾಗಿರುವಾಗ 
ಒಬ್ಬರಿಗೊಬ್ಬರು ಜಗಳವಾಡುವುದು ಸರಿಯಲ್ಲ. ಒಬ್ಬರಿಗೊಬ್ಬರು ಹೊಂದಾಣಿಕೆ 
ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುವುದು ಮುಖ್ಯವಾಗಿದೆ. ಮಾನ್ಯ ಸಚಿವರು ನಿಯಮವನ್ನು ತಾತ್ಕಾಲಿಕವಾಗಿ 
ರದ್ದು ಪಡಿಸಬೇಕೆಂದು ಕೇಳಿಕೊಂಡಿದ್ದಾರೆ. ಸಮಾನತೆಯನ್ನು ತರಲು ಹೊಸ ನಿಯಮಗಳನ್ನು 
ಮಂಡಿಸುವವರೆಗೂ ನಾವ ಮಾನ್ಯ ಸಚಿವರ ಹೇಳಿಕೆಗೆ ಒಪ್ಪಿಗೆ ನೀಡುವುದು ಸೂಕ್ತ ಎನ್ನುವುದು 
ನನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯ. ಹೊಸ ನಿಯಮ ರೂಪಿಸಲು ಹೆಚ್ಚು ಸಮಯ ಬೇಕಾಗುವುದಿಲ್ಲ. 
ಇದನ್ನು ನಾವು ಸುಲಭವಾಗಿ ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಬಹುದು. ಇದನ್ನು ಬಹುಮತಾಭಿಪ್ರಾಯಕ್ಕೆ 
ಹಾಕುವ ಪ್ರಶ್ನೆಯೇ ಇಲ್ಲ. ಇದನ್ನು ಏಕೆ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸುತ್ತಿದ್ದೇನೆಂದರೆ, ಬೇರೆ ವಿಷಯಗಳಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಸಭೆಯ ಒಪ್ಪಿಗೆಯನ್ನು ಅವರು ಕೇಳಲೇಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಬೇರೆ ಮಸೂದೆಯ 
ಬಗ್ಗೆ ಅನುಮತಿಯನ್ನು ಕೇಳಿದ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ದಯವಿಟ್ಟು ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಪರಿಷತ್ತಿನ 
ತಮ್ಮ ಸೋದರರೊಂದಿಗೆ ಸಹಕರಿಸಬೇಕು. ಇದರಲ್ಲಿ ಯಾವ ತಪ್ಪು ಇಲ್ಲ. ಅಲ್ಲದೆ, 
ಆಯ್ಕೆ ಸಮಿತಿಯ ಅಭಿಪ್ರಾಯವೇ ಅಂತಿಮ ಮಾತಾಗಿರುವುದಿಲ್ಲ. ವರದಿ ನಮ್ಮಮುಂಬೆ 
ಪುನಃ ಬರುತ್ತದೆ. ಆದರ ಬಗ್ಗೆ ವಿಮರ್ಶೆ ನಡೆಸಲು ನಮಗೆ ಸಾಕಾಷ್ಟು ಸಮಯವಿರುತ್ತದೆ. 


ಈಗ ಮಸೂದೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಅದರಲ್ಲಿರುವ ಕೆಲವ ಅಂಶಗಳು 
ವಿವಾದಾತತ್ರವಾಗಿವೆ. ಅಲ್ಲಿ ಕೆಲವು ಪದಶಃ ತಪ್ಪುಗಳಿವೆ. ಅಥವಾ ಎಷ್ಟೇ ಆದರೂ 
ಅವುಗಳನ್ನು ಅರ್ಥ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಲು ನನಗೆ ಸಾಧ್ಯವಾಗಿಲ್ಲ. 2ನೆಯ ಕಲಮುವಿನ 
ಉಪ-ಕಲಮು (2)ರ ಬಗ್ಗೆ ನಾನು ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಅದರಲ್ಲಿ 


[ed 
“ ಪರಿಚ್ಛೇದ (1) ರ ಉಪ-ಕಲಮು 4) ರ ನಮೂದಿಸಿದ ತಾರೀಖಿನಂತೆ 
ಉಪ-ಪರಿಚ್ಛೇದ (1)ರಿಂದ ರದ್ದು ಮಾಡಲ್ಪಟ್ಟ ಕಾಯ್ದೆಗಳ ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳು (ಇನ್ನೂ ಮುಂದೆ 
[A] ಬ್ಬಿ'ಟ ದ fa ಠ 
ಪರಿಚ್ಛೇದದಲ್ಲಿ ರದ್ದು ಮಾಡಿದ ಕಾಯ್ದೆಗಳು ಎಂದೇ ಉಲ್ಲೇಖಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ) 
ಮುಂದುವರೆಯುವುದಿಲ್ಲ” ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. 


ವಿಷಯವನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಹೇಳಲಾಗಿದೆಯೋ ಇಲ್ಲವೋ ನವಗೆ ತಿಳಿದಿಲ್ಲ. 
"ಮುಂದುವರೆಯುವುದು' ಎಂಬ ಪದವನ್ನು "ಕಾರ್ಯಾಚಿರಣೆಯಲ್ಲಿ ಮುಂದುವರೆಯುವುದು” 
ಎಂದು ಅರ್ಥ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಬೇಕೇ ಅಥವಾ ಸುಮನೆ ಮುಂದುವರೆಯುವುದು” ಎಂದೇ 
ಅರ್ಥಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಬೇಕೇ ಗೊತ್ತಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ. ಇದು ಸಮಾಧಾನ ನೀಡುವುದಿಲ್ಲ. ಮಾನ್ಯ 
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ಮಂತ್ರಿಗಳು ಸೂಕ್ತ ಪದ ಇದೆಯೇ ಅಥವಾ ಬೇರೆ ಪದ ಹಾಕಬೇಕೇ ಎಂಬುದನ್ನು 
ನೋಡಬೇಕು. ಈ ಪರಿಚ್ಛೇದದ ಪರಂತುಕದಲ್ಲಿ ಇಂತಹುದೇ ಪದವನ್ನು 
ಉಪಯೋಗಿಸಲಾಗಿದೆ. ಪರಂತುಕದಲ್ಲಿ, 


“ಉಪಬಂಧಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಅದು ಮುಂದುವರೆಯುವುದಿಲ್ಲ” ಎಂದು 
ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. . 


ಇದರ ಅರ್ಥ ಕೂಡ ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆಯಲ್ಲಿ ಮುಂದುವರೆಯುವುದು 
ಎಂದಾಗುತ್ತದೆಯೇ? ಸ್ವಾಮಿ, ನಾನು ನಿರ್ದಿಷ್ಟವಾಗಿ ಕಾಲಮು 7ರನ್ನು ಉಲ್ಲೇಖಿಸುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. 
ಅದರಲ್ಲಿ, 1894ರ ಕೇಂದ್ರ ಕಾಯ್ದೆ 1ರ ಪರಿಚ್ಛೇದ 1ರ ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು ಮಾಡಲು 
ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳಲಾಗಿದೆ. ಆಕ್ಷೇಪಣೆ ಮತ್ತು ಸಮರ್ಥನೆಯ ಹೇಳಿಕೆಗಳಿಂದ ಈ ತಿದ್ದುಪಡಿ 
ಬಾಂಬೆ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ ಜಾರಿಯಲ್ಲಿದೆ ಮತ್ತು ಬಾಂಬೇ ಶಾಸನಸಭೆ ಈ ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು 
ಮಾಡಿದೆ ಎಂಬ ಆಂಶ ನನಗೆ ತಿಳಿದು ಬಂದಿಡೆ. ಬೇರೆ ಕಡೆ ಅದು ಜಾರಿಯಲ್ಲಿದೆಯೋ 
ಇಲ್ಲವೋ ಎಂಬುದು ನಮಗೆ ಮುಖ್ಯವಲ್ಲ. ಈ ಪರಂತುಕ ನಮಗೆ ಬೇಕೋ ಬೇಡವೋ 
ಎಂಬುದನ್ನು ನಿರ್ಧರಿಸಲು ನಮಗೆ ಹಕ್ಕಿದೆ ಮತ್ತು ಅದು ನಮ್ಮ ವಾಯ ಸಮತ್ರವಾದ 
ಕರ್ತವ್ಯ ಹಾಗೂ ಹೊಣೆಗಾರಿಕೆಯಾಗಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಈ ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ನಾವು ಆ 
ಉಪಬಂದವನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸಬೇಕು. ಕೆಲಮು 7ರಲ್ಲಿ 


“ಮೊದಲೇ ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರದ ಅನುಮಶಿ ಪಡೆಯದೆ ಉಪ ಆಯುಕ್ತರು ಅಂತಹ 
ದಂಡವನ್ನು ನೀಡುವಂತಿಲ್ಲ” ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. 


ಭೂ ಸ್ವಾಧೀನ ಕಾಯ್ದೆಯಲ್ಲಿ ಅನೇಕ ಕಲಮುಗಳನ್ನು ಹಾಕಿರುವ ಹಿಂದೆ ಇರುವ 
ಉದ್ದೇಶಗಳನ್ನು ನಾವು ನೆನಪಿನಲ್ಲಿ ಇಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಮಂಡಳಿಗಳು ಅವುಗಳಿಂದ 
ಯಾವ ಗುರಿಯನ್ನು ನಿರೀಕ್ಷಿಸುತ್ತಿದ್ದಾರೋ ಅದನ್ನು ಈ ತಿದ್ದುಪಡಿಯಿಂದ 
ಮಾಡಲಾಗುತ್ತದೆಯೋ ನೋಡಬೇಕು. ಈ ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ಉಪ ಆಯುಕ್ತರು ಏನನ್ನಾದರೂ 
ಮಾಡುವ ಮೊದಲು ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರದ ಅನುಮಶಿಯನ್ನು ಪಡೆದುಕೊಳ್ಳಬೇಕು ಎಂದು 
ಹೇಳುವುದು ಸೂಕ್ತವೇ ಎಂಬುದನ್ನು ನೋಡಬೇಕು. 


ಭೂ ಸ್ಹಾಧೀನ ಮಾಡಲು ನೀಡಿರುವ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ದುರುಪಯೋಗ ಮಾಡಿದರೆ 
ಇದಕ್ಕೆ ಅರ್ಥವಿದೆ. ಇಂತಹ ಪ್ರಸಂಗಗಳನ್ನು ತಡೆಗಟ್ಟುವುದು ಇದರ ಉದ್ದೇಶವಾದರೆ, 
ಪರಿದಿಯಮದಲ್ಲಿರುವ ಶಬ್ಧಗಳು ಆದನ್ನು ಅರ್ಥೈಸುವುದಿಲ್ಲ. ಒಂದು ವೇಳೆ ಸ್ವಾಧೀನಾಧಿಕಾರಿ 
ಕೇಸನ್ನು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಒಪ್ಪಿಸಲೇಬೇಕಾದರೆ ಅವನಿಗಿರುವ ಸ್ವಾತಂತ್ರ ವನ್ನು 
ಕಿತುಹಾಕಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಅಧಿಕಾರಿ ಅಧಿಕಾರ ಇಲ್ಲದವನಾಗುತ್ತಾನೆ. ಆತ ಸರ್ಕಾರದ 
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ಒಪ್ಪಿಗೆಗೆ ಪ್ರಾರಂಭಿಕ ವರದಿಯನ್ನು ಬೇಕಾದರೆ ನೀಡಬಹುದು. ಸ್ಥಾಧೀನಾಧಿಕಾರಿ 
ಕೇಸೊಂದನ್ನು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಒಪ್ಪಿಸಬೇಕೆ ಅಥವಾ ಬೇಡವೇ ಎಂಬ ವಿಚಾರವನ್ನು ಸಭೆ 
ಗಂಭೀರವಾಗಿ ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕು. ಪರಿಸ್ಥಿತಿ ಹಾಗಾದರೆ ಸ್ವವಿವೇಚನೆಗೆ ಬೇಡಿ 
ಹಾಕಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಕಾನೂನಿನ ಪ್ರಕಾರ ಆತನ ಸ್ಥಾನ ಹೆಚ್ಚುಕಡಿಮೆ "ಸ್ವತಂತ್ರ ವಾಗಿ ಕಾರ್ಯ 
ನಿರ್ವಹಿಸುವ ನ್ಯಾಯಾಲಯಕ್ಕೆ ಸೌಮ್ಯವಾಗಿದೆ. ಈ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕೆ "ಅವನಿಗೆ ಸಂಪೂರ್ಣ 
ಸ್ವಾತಂತ್ರ ನೀಡಬೇಕು ಮತ್ತು We ನಿರ್ಧಾರವನ್ನು ಸರ್ಕಾರದ ಒಪ್ಪಿಗೆಗೆ ಗುರಿ 
ಮಾಡಬಾರದು. ಭೂ ಸ್ವಾಧೀನತೆಯನ್ನು ಕಡ್ಡಾಯ ಮಾಡುವುದರಿಂದ, ಆಸಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ನಾಗರೀಕರಿಗಿರುವ ಮೂಲಭೂತ ಹೆಕ್ಕುಗಳನ್ನು ಉಲ್ಲಂಘಸಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ 
ಎಂಬುದನ್ನು ನಾವು ನೆನಪಿನಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಆದ್ದರಿಂದ, ಭೂ ಸ್ವಾಧೀನಾಧಿಕಾರಿಯ 
ಅಧಿಕಾರಗಳಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರ ಹಸಕ್ಷೇಪ ಮಾಡಬೇಕೆ ಬೇಡವೇ ಎಂಬ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಬಹಳ 
ಎಚ್ಚರಿಕೆಯಿಂದ ? ನೆಮನಿಸಬೇಪಿ. | 


ಉಪ ಆಯುಕ್ತರು ಮೇಲ್ಲನವಿಯ ಅಧಿಕಾರಿಯಂತೆ ಭೂ ಸ್ವಾಧೀನ ಅಧಿಕಾರಿಯ 
ಮೇಲೆ ಕುಳಿತುಕೊಳ್ಳಬಹುದಾದ ಸಾಧ್ಯತೆಯನ್ನು ನಾವು ಗಮನಿಸಿದ್ದೇವೆ. ಆತ ಅಂಶಿಮ 
ಅಧಿಕಾರಿಯಾಗುತ್ತಾನೆಯೇ ಹೊರತು ಸರ್ಕಾರವಲ್ಲ. ಆಗ ನ್ಯಾಯ ಸರಿಯಾಗಿ 
ನಿರ್ವಹಿಸಲ್ಪಡುತ್ತದೆ ಎಂಬುದನ್ನು ಸರ್ಕಾರ ಹೇಗೆ ಖಚಿತ ಪಡಿಸುತ್ತದ? ಪರಿಹಾರವನ್ನು 
ನಿರ್ಧರಿಸುವಲ್ಲಿ ಇರುವ ಮೂಲ ತತ್ವವೆಂದರೆ ಅದು ನ್ಯಾಯವಾಗಿರಬೇಕು ಮತ್ತು 
ಸೂಕ್ರವಾಗಿರಬೇಕು. ನಾವು ಕಡ್ಡಾಯವಾಗಿ ಭೂಮಿಯನ್ನು ಸ್ವಾಧೀನ ಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಿದ್ದೇವೆ 
ಎಂಬುದನ್ನು ನೆನಪಿನಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಒಬ್ಬ ಮನುಷ್ಯ ಒತ್ತಾಯಪೂರ್ವಕವಾಗಿ ನಷ್ಟವನ್ನು 
ಅನುಭವಿಸಿದಾಗ ಆತನಿಗೆ ಶೇಕಡಾ 15ರಂತೆ ಪರಿಹಾರವನ್ನು ಕೊಡುವುದು ಸಾಮಾನ್ಯ 
ರೂಡಿ. ಯಾರ ಭೂಮಿಯನ್ನು ಸ್ವಾಧೀನ ಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳಲಾಗಿದೆಯೋ ಅಂತಹ ಜನರ 
ಮವಸ್ತಿನಲ್ಲಿ ಅತೃಪ್ಲಿಯಾಗಲಿ ಅಥವಾ ಜಿಗುಷ್ಟೆಯಾಗಲಿ ಉಂಟಾಗಬಾರದು. ಮಸೂದೆಯ 
ಉಪಬಂಧಗಳು ನ್ಯಾಯಶಾಸ್ತ್ರದ ಅಂಗೀಕೃತ ತತ್ವಗಳನ್ನು ಗಮನದಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಂಡಿದೆಯೇ 
ಇಲ್ಲವೇ ಎಂಬುದನ್ನು ವಾವು ಗ ಖಚಿತಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಉಪ 
ಆಯುಕ್ತರ ಮೇಲೆ ಸರ್ಕಾರ ಅಧಿಕಾರ ಹೊಂದಿರಬೇಕು ಎಂಬುದು ಪನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯವಾಗಿದೆ. 


ಕಲಮು 12ರಲ್ಲಿ ಬರಹದೋಷ, ಆಕೆಸಾತ್‌ ಆಗಿರುವ ತಪ್ಪುಗಳು, ಮೊದಲಾದವುಗಳನ್ನು 
ತಿದ್ದಲು ಅವಕಾಶವಿದೆ. ಇದು ಒಳ್ಳೆಯದು ಎಂಬುದರಲ್ಲಿ ಸಂದೇಹವಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಒಬ್ಬ 
ವ್ಯಕ್ತಿಯಿಂದ ವಸೂಲಿ ಮಾಡಬೇಕಾದ ಪ್ರಶ್ನೆ ಬಂದಾಗ ಆ ಸಾಲವನ್ನು ಭೂ ಕಂದಾಯದ 
ಬಾಕಿ ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಅದನ್ನು ಯಾವ ಆಸಿಗಳಿಂದ ವಸೂಲಿ ಮಾಡಲಾಗುತ್ತದೆ 
ಎಂಬುದನ್ನು ತಿಳಿಯಲು ವಾಮ ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ರಚಿಸಬೇಕಾಗಿರುವ ನಿಯಮಗಳಿಗೆ 
ಅದನ್ನು ನಾವು ಬಿಟ್ಟು ಬಿಡುತ್ತಿದ್ದೇವೆಯೇ? ಸಾಲದ ಬಾಕಿಯನ್ನು ಭೂ ಕಂದಾಯ ಎಂದು 
ವಸೂಲಿ ಮಾಡುವುದು ಚರ್ಚಾಸ್ಟದ ಸಂಗತಿಯಾಗಿದೆ. ಅಂತಹ ಬಾಕಿಗಳನ್ನು ವಿವಿಧ 
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ರೀತಿಗಳಲ್ಲಿ ವಸೂಲಿ ಮಾಜಬಹುದು. ಸಾಲವೆಂದರೆ ಒಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿಗೆ ಸೇರಿದ ಖಚಿತವಾದ 
ಆಸ್ತಿ ಅಥವಾ ಇತರ ಆಸ್ತಿಗಳ ಮೇಲಿನ ಕರ. ಈಗಾಗಲೇ ಸ್ವಾದೀನ ಪಡಿಸಿಕೊಂಡಿರುವ 
ಭೂಮಿಯ ಮೇಲೆ ಕರವನ್ನು ಹಾಕುವ ಪ್ರಶ್ನೆಯೇ ರರ: ಏಕೆಂದರೆ, ಅದು 
ಈಗಾಗಲೇ ಅಧಿಕಾರಿಗಳ ಹತೋಟಿಯಲ್ಲಿದೆ. ಆದರೆ, ಇತರ ಆಸ್ಪಿಗಳ ಮೇಲೆ ಕರವನ್ನು 
ವಿಧಿಸುವುದಾದರೆ ಅದು ತೀರಾ ಅನ್ಮಾಯ ವಿಂಬುದು ನನ್ನ ಭಾವನೆ. ಏಕೆಂದರೆ, ಬೇರೆ 
ಸಾಲಗಾರರ ಹಕ್ಕುಗಳು ಆ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಸೋಲನ್ನನುಭವಿಸಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಮೂರನೆಯ 
ಗುಂಪುಗಳು ಇದನ್ನು ವಿರೋಧಿಸುತ್ತವೆ. ಕಲಮು 15 (ಎ)ಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ 
ಹೇಳುವುದಾದರೆ ಅದೊಂದು ವಿಸ್ತಾರವಾದ ಅ ಅಧಿಕಾರವುಳ್ಳದ್ದಾಗಿದೆ. ಅದನ್ನು ಸರ್ಕಾರ 
ತನ್ನ ಕೈಗೆ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುತ್ತಿದೆ. ಅದು ಕಾಲಮು (ಎ)ನೊಂದಿಗೆ ಅಸಮಂಜಸವಾಗಿದೆ 
ಪೀಟ ಹೇಳಲು ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರೊಬ್ಬರು ಪ್ರಯತ್ನಿಸಿದರು. ಅವುಗಳು ಭಿನ್ನವಾಗಿವೆ. 
ಕಾರ್ಯವರ್ತನೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಕರೆದು ಆಜ್ಞೆಗಳನ್ನು ಹೊರಡಿಸಲು ರಾಜ್ಯ ನ ಅಧಿಕಾರವಿದೆ. 
ಸರ್ಕಾರದ ಅಧಿಕಾರಕ್ಕೆ ಮಿತಿಯೆಂಬುದಿಲ್ಲ. ಕಾರ್ಯವರ್ತನೆಯನ್ನು ಯಾವ 
ಘಬ್ಬಿದಲ್ಲಿಯಾದಾರೂ ಕರೆಯಬಹುದು. ಅದಕ್ಕೆ ನೀಡಿರುವ ಅಧಿಕಾರ ವಿಸ್ತಾರವಾಗಿದೆ 
ಎಂಬುದನ್ನು ನಾಷೂ ಒಪ್ಪುತ್ತೇನೆ. ಒಂದು ದಂಡವನ್ನು ವಿಧಿಸಿದಾಗ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಅಂತಹ 
ಯಾವುದೇ ಅಧಿಕಾರವಿರಬಾರದು. 


ಕಲಮು 4ರ ಪ್ರಕಾರ ಬಡ್ಡಿಯ ದರವನ್ನು ಇಳಿಸಲಾಗಿದೆ. ಇದು ಯಾಕೆಂದು ನನಗೆ 
ಗೊತ್ತಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ. ದಂಡವನ್ನು ವಿಧಿಸಿ ಆ ಮೊತ್ತವನ್ನು ಕಟ್ಟಿದ ಮೇಲೆ ಬಡ್ಡಿಯ ಪ್ರಶ್ನೆ ಎಲ್ಲಿ 
ಬರುತ್ತೆದೆ. ಶೇಕಡಾ 6 ಬಡ್ಡಿದರ ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಅಸಮಂಜಸವೆನಿಸುವುದಿಲ್ಲ. 
ಹಾಗಿದ್ದಲ್ಲಿ ಶೇಕಡಾ 41/2 ಎಂದು ನಾವೇಕೆ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇವೆ? ಸರ್ಕಾರದ ಸೆಕ್ಕುರಿಟಿಗಳು ಆ 
ಬೆಲೆಗೆ ಮಾರಟವಾಗುತ್ತಿವೆ ಎಂದೇ ಅಥವಾ ಬ್ಯಾಂಕ್‌ ದರ ಅಷ್ಟಿದೆ ಎಂದೇ? ಒಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿ 
ಆಸಿಯನ್ನು ನಿರಾಕರಿಸಿದಾಗ ಆತ ಶೇಕಡಾ 41/2 ಬಡ್ಡಿಯನ್ನು ಏಕೆ ಕೊಡಬೇಕು? ಬಡ್ಡಿಯ 
ದರವನ್ನು 6 ರಿಂದ 41೧ಗೆ ಇಳಿಸಲು ಯಾವುದೇ ಆಧಾರವಿಲ್ಲ ಎಂಬುದು ನನ್ನೆ ಬಾವನೆ. 
ಉದಾಹರಣೆಗೆ ಬೆಂಗಳೂರು ನಗರಪಾಲಿಕೆಯಂತಹ ಸ್ಥಳೀಯ ಮಂಡಳಿಗಳು ಮಾಡಿರುವ 
ಅಂದಾಜುಗಳು ಎಷ್ಟಿವೆಯೆಂದರೆ ಅವುಗಳ ಬಜೆಟ್‌ನಲ್ಲಿ ಅಂತಹ ದೊಡ್ಡ ಮೊತ್ತವನ್ನು 
ಹೊಂದಿಸುವ ಅವಕಾಶವೇ ಇಲ್ಲ. ಬಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿಂರು ಭೂಮಿಯನ್ನು ಸ್ವಾಧೀನ ಪಡಿಸಿಕೊಂಡಾಗ 
ಆತ ಸರ್ಕಾರದ ವಿರುದ್ದ ಹೋಗಬಹುದಾದ pa ಇವಾಗಿನೆ. ಶೇಕಡಾ 6 ರಿಂದ 
42 ಗೆ ಬಡ್ಡಿದರವನ್ನು ಇಳಿಸುವುದು ಸರಿಯಾದ ಕ್ರಮವಲ್ಲ ಎಂಬುದು ನನ್ನ ಭಾವನೆಯಾಗಿದೆ. 


ಕಲಮು 18ರಲ್ಲಿ ಏನೋ ತಪ್ಪಿಹೋಗಿದೆ ಎಂದು ನನಗನ್ನಿಸುತ್ತದೆ. 


“ಜಮೀನು ವಶಪಡಿಸಿ ಳ್ಳುವ ಕ್ರಮಕ್ಕೆ ತಗಲುವ ವೆಚ್ಚವನ್ನು ಸ 
ಸದಿ 


ಕ್ರ ಸರ್ಕಾರ ಗೊತ್ತುಪಡಿಸಿದ 
ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ ಸ್ಥಳೀಯ ಮಂಡಳಿಗಳು ತಮ್ಮ ವಿಧಿಯಿಂದ ಭರಿ 


ದ್ದಲ್ಲಿ ಅಂತಹ ಪ್ರಮಕ್ಕಾಗಿ 
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ಇರುವ ಹಣವನ್ನು ಎಲ್ಲ ಕೆಲಸಕಾರ್ಯಗಳಿಗಿಂತ ಮೊದಲು ಅದ್ಯತೆಯ ಮೇಲೆ ಭರಿಸುವಂತೆ 
ಸರ್ಕಾರ ಸ್ಥಳೀಯ ಸಂಸ್ಥೆಗಳಿಗೆ ತಾಕೀತು ಮಾಡಬೇಕು. ಸ್ಥಳೀಯ ಸಂಸ್ಥೆಗಳು ಸರ್ಕಾರದ 
ಆಜ್ಞೆಯನ್ನು ಯಾವ ಕಾರಣಕ್ಕಾಗಿಯೂ ತಡಮಾಡುವುದಾಗಲಿ, ಉಲ್ಲಂಫಿಸುವುದಾಗಲಿ 
ನಾದ ವಿಲ್ಲ”. 


ಈ ರೀತಿ ಮಾಡಿರುವ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಅತೀ ಗಂಭೀರವಾಗಿದೆ. ನನ್ನ ವಿಚಾರವನ್ನು 
ಬೆಂಬಲಿಸುವ ಕಾರಣಗಳನ್ನು ನೀಡುತ್ತೇನೆ. ಸ್ಥಳೀಯ ಮಂಡಳಿಗಳು ಡಿಬೆಂಚೆರ್‌ಗಳಿಂದ 
ಸಾಲವನ್ನು ಎತುತ್ತವೆ ಎಂಬುದು ನಮಗೆ ತಿಳಿದಿದೆ. ಇದೇ ಸರ್ಕಾರ ಡಿಬೆಂಚರುಗಳಿಗೆ 
ಹಣ ಸಂದಾಯ ಮಾಡುವ ಗ್ಯಾರಂಟಿ ನೀಡಿದೆ ಮತ್ತು ಸೆಕ್ಕುರಿಟಿಯನ್ನು ಮೂರನೆಯವನ 
ಪರವಾಗಿ ಮಾಡಲಾಗಿದೆ ಎಂದು ಊಹಿಸಿಕೊಳ್ಳೋಣ. ಭೂ ಸ್ಹಾಧೀವದಲ್ಲಿ ಅಂತಹ 
ಸ್ವಾಧೀನಕ್ಕೆ ಸಂಭವನೀಯವಾದ ದರಗಳನ್ನು ಅಂತಹ ನಿಧಿಗಳಿಂದ ಭರಿಸದಿದ್ದಲ್ಲಿ, ಸರ್ಕಾರ 
ನಿಧಿಯ ರಕ್ಷಣೆಗಿರುವ ವ್ಯಕ್ತಿಗೆ ಆ ಮೊತ್ತವನ್ನು ನೀಡಲು ಆದೇಶಿಸುತ್ತದೆ. ಮೊತ್ತವನ್ನು 
ಪಾವತಿ ಮಾಡದಿದ್ದಲ್ಲಿ ನಿಧಿಯ ರಕ್ಷಣೆಗಿರುವ ವ್ಯಕ್ತಿಗೆ ಅದನ್ನು ಕಟ್ಟಲು ಆದೇಶಿಸುವ ಹಕ್ಕು 
ಸರ್ಕಾರಕ್ಕಿದೆ. ಡಿಬೆಂಚಿರಗಳು ಮತ್ತು ಸ್ಥಳೀಯ "ಮಂಡಳಿಗಳ ಸ್ವಾತಂತ್ರ ದಲ್ಲಿ ತಲೆ ಹಾಕಿ 
ಆ ರೀತಿ ವರ್ತಿಸಲು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಸ ಸಾದ್ಯವಿಲ್ಲ. ಪರಿಸ್ಥಿತಿಯನ್ನು ಜಟಿಲಗೊಳಿಸಿದರೆ ಸರ್ಕಾರ 
ಮತ್ತು ಎಲ್ಲರನ್ನೂ ವ್ಯಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ಎಳೆಯಲಾಗುತದೆ. 


ಈಗ ಕಲಮು 19ಕ್ಕೆ ಬರುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. 


“ಪರಿಣಾಮವನ್ನು ನೀಡಲು ಯಾವುದೇ ತೊಂದರೆ ಉಂಟಾದರೆ .......... ಸ 
ಇದೊಂದು ವಿಚಿತ್ರವಾದ ಪರಿಸ್ತಿತಿಯಾಗಿದೆ. "ತೊಂದರೆ' ಎಂದರೆ ಏನರ್ಥ? ಸರ್ಕಾರ 
ಅಥವಾ ಯಾರಾದರೂ ತೊಂದರೆಯಿದೆ ಎಂದು ಭಾವಿಸಿದರೆ, ಅಂತಹ ಪರಿಸ್ಪಿಶಿಯಲ್ಲಿ 
ಯಾವ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ನೀಡಲಾಗಿದೆ? ತೊಂದರೆ ಸಂಗತಿಯ "ಅಪ್ವಯ'ದ ಮಿತಿಗಳೇನು? 


“ಈ ಕಾಯ್ದೆಯ ಯಾವ ಭಾಗವನ್ನಾಗಲಿ ಅಥವಾ ಮುಖ್ಯ ಕಾಯ್ದೆಯನ್ನೇ ಆಗಲಿ 
ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯ ಅಥವಾ ಇನ್ನಾವುದೇ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ ಅನುಷ್ಠಾನಕ್ಕೆ ತರಲು ಯಾವುದೇ 
ಅಡಚಣೆಗಳಿದ್ದರೆ ಅಥವಾ ಇನ್ನಾವುದೇ ಕಾಯ್ದೆಯ ಜೊತೆ ಘರ್ಷಣೆಯಾಗುವುದಾದರೆ 
ಈ ಕಾಯ್ದೆ ಜಾರಿಗೆ ಬರುವ ಮೊದಲೇ ಅಂತಹ ಅಡಚಣೆಗಳನ್ನು ನಿವಾರಿಸಿ ರಾಜ್ಯ 
ಸರ್ಕಾರ ಆಜ್ಞೆ ಹೊರಡಿಸಿ ಅಧಿಕೃತವಾಗಿ ಗೆಜೆಟ್‌ನಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಟಿಸುವುದು.” ನಾವು 
ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ನಿಯೋಜಿಸುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. ಅಧೀನ ಶಾಸನ ಅಥವಾ ನಿಯೋಜಿತ ಶಾಸನದ 
ವಿರುದ್ಧ ಎಷ್ಟೊಂದು ಟೀಕೆಗಳಿವೆ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಎರಡೂ ಕಡೆಗಳಿಂದಲೂ ಬಹಳಷ್ಟು 
ಮಾತನಾಡುಬಹುದು. ಈ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು “ಸರ್ಕಾರಿ ಗೆಜೆಟ್‌ನಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಟಿಸಲಾದ ವರ್ಗಕ್ಕೆ 
ಕೊಟ್ಟರೆ” ಈ ನಿಯೋಜನೆಯನ್ನು ಸುರಕ್ಷತಾ ಕವಾಟದಿಂದ ಬೇಲಿ ಹಾಕಬೇಕು ಎಂದು 
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ಹೇಳಬಹುದು. ಇದರ ಅರ್ಥ ಅಷ್ಟೇ. ಸರ್ಕಾರ ಕಷ್ಟವಿದೆ ಎಂದು ಭಾವಿಸುತ್ತಿದೆ. ಈ 
ತೊಂದರೆಯ ಬಗ್ಗೆ ನಿಖರವಾಗಿ ನಮಗೇನೂ ತಿಳಿದಿಲ್ಲ. ಅದು ಯಾವುದರಿಂದಲಾದರೂ, 
ಎಲ್ಲಿಯಾದರೂ ಆಗಬಹುದು. ಮಸೂದೆಯನ್ನು ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಾಡಲು ಇಡೀ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು 
ನಿಯೋಜಿಸಲಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ. ಅದು ಜಾರಿಗೊಳಿಸಿದ ನಿಯಮಗಳು ಮತ್ತು ಜಾರಿಗೊಳಿಸಿದ 
ಅಧಿಸೂಚನೆಯ ಆದೇಶಗಳಿಗೆ ಅನುಗುಣವಾಗಿದ್ದರೆ ಒಳ್ಳೆಯದು. ನ್ಯಾಯಾಲಯದಲ್ಲಿ 
ಇದರ ಪರಿಮಿತಿ ಏನೆಂಬುದರ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳಲು ನಾನು ಸಮರ್ಥನಲ್ಲ. ತೊಂದರೆಗಳು 
ಬರುತ್ತವೆ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ನನಗೆ ಅರಿವಿದೆ. ಆದರೆ, ಅವುಗಳನ್ನು ಬಗೆಹರಿಸಲು ಕಾನೂನಿನಲ್ಲಿ 
ಸಾಕಷ್ಟು ರಕ್ಷಣಾ ಕ್ರಮಗಳಿವೆ. ಒಂದು ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು ತರಲು ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಹೆಜ್ಜೆಯಲ್ಲೂ 
ತೊಂದರೆ ಎಲ್ಲಿದೆ? ಇನ್ನು ಎರಡು ಕಾಯ್ದೆಗಳಲ್ಲಿ ಇಂತಹ ಉಪಬಂಧ ಇರುವುದನ್ನು 
ನಾನು ಗಮನಿಸಿದ್ದೇನೆ. ತೀರಾ ವಿಪಾದಾತಕವಾದ ಇಂತಹ ಸಂಗತಿಗಳಿಗೆ 
ಉತ್ತೇಜಕವೊಂದಿದೆ. ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ನೀಡಿದರೆ ತೊಂದರೆ ನಿವಾರಣೆಯಾಗುವುದೇ? 
ನೆಮಗೆ ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ ತೊಂದರೆಯಿದ್ದರೂ, ಆ ತೊಂದರೆಯ ಸ್ವಭಾವವೇನು ಮತ್ತು 
ಅದನ್ನು ಹೇಗೆ ನಿಭಾಯಿಸುವುದು ಎಂಬುವದನ್ನು ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳೋಣ. ಇದೆಲ್ಲವನ್ನೂ 
ಮಾಡಬೇಕಾಗಿದೆ. “ಸರ್ಕಾರಿ ಗೆಜೆಟ್‌ನಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಟಿಸಲಾದ ಆದೇಶದ ಮೇರೆಗೆ ರಾಜ್ಯ 
ಸರ್ಕಾರ ಅಂತಹ ರೂಪಾಂತರಗಳು ಅಥವಾ ಬದೆಲಾವಣೆಗಳನ್ನು 
ಮಾಡಬೇಕಾಗಬಹುದು.....” ಎಂದು ಹೇಳಿ ಅತಿ ವಿಸ್ತಾರವಾದ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು 
ಕೇಳಲಾಗಿದೆ. “ಬದಲಾವಣೆ” ಏನೆಂದೇ ನನಗೆ ಅರ್ಥವಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ. ಬದಲಾವಣೆ ಕೂಡುವಿಕೆ 
ಅಥವಾ ಕಳೆಯುವಿಕೆಯಾಗಿರಬಹುದು. 


“ಹ ಕಾಯ್ದೆ ಜಾರಿಗೊಳಿಸಿದ ಮೂರು ವರ್ಷಗಳ ನಂತರ ಕಾಯ್ದೆಯ ಮೂರನೆಯ 
ಉಪ ವಿಭಾಗದಲ್ಲಿ ನೀಡಿರುವ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ಯಾವುದೇ ಕಾರಣಕ್ಕಾಗಿ 
ಚೆಲಾಯಿಸಬಾರದು.” 


ಅಧಿಕಾರದ ವ್ಯಾಪ್ತಿ ಜಾಸ್ತಿಯಿರುವುದರಿಂದಲೇ ಸಮಯದ ಮಿತಿಯನ್ನು ವಿಧಿಸಲಾಗಿದೆ. 
ಈ ಮೂರು ವರ್ಷಗಳ ಅವಧಿಯನ್ನು ವಿಧಿಸಿರುವ ಉದ್ದೇಶ ಏನನ್ನಾದರೂ 
ಸೂಚಿಸುತ್ತ್ರದೆಯೇ? ತೊಂದರೆಗಳನ್ನು ನಿಯೋಜನೆಯ ಬದಲು ಬೇರೆ ರೀತಿಯಿಂದಲೂ 
ಎದುರಿಸಬಹುದು ಎಂಬ ಅಂಶವನ್ನು ಸ್ಪಷ್ಟಪಡಿಸಲು ನಾನು ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತಿದ್ದೇನೆ. ಈ 
ನಿಯೋಜನೆಯನ್ನು ಮಾಡಿದರೆ ಅದು ಕೆಲವು ಸಮಂಜಸವಾದ ಮಿಶಿಗಳಿರಬೇಕು. ಈ 
ಎಲ್ಲ ಅಂಶಗಳನ್ನು ಸಭೆ ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕು ಮತ್ತು ಅವಶ್ಯವಾದಲ್ಲೆಲ್ಲಾ ಅಂತಹ ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳನ್ನು 
ತರಬೇಕು. 


ಬಹುಮಟ್ಟಿಗೆ ನಾನು ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತೇನೆ. 
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ಆ.8. 1959-60ನೇ ಸಾಲಿನ ಅನುದಾನಕ್ಕೆ ಅಧಿಕ ಮತ್ತು ಪೂರಕ ಬೇಡಿಕೆಗಳ 
ಮೇಲಿನ ಚರ್ಚೆ 
ಡಿಸೆಂಬರ್‌ 17, 1959 


ಶ್ರೀ ಬಿ.ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ (ಮಂಗಳೂರು):- ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳೇ, ಸ್ವಾಮಿ, 
ಪ್ರಾರಂಭಿಕ ಆಚರಣೆಗನುಸಾರವಾಗಿ ಕೆಲವು ಅಂಶಗಳನ್ನು ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಈ ಪೂರಕ 
ಬೇಡಿಕೆಗಳು ಸರಿಯಿಲ್ಲ. ಕೆಲವು ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಹೊಸ ಸೇವೆ ಎಂದು ಕರೆಯಲು ಸಾಧ್ಯವೇ 
ಇಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಈ ವಿಷಯಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಬಜೆಟ್‌ ತಯಾರಿಸುವಾಗಲೇ 
ಮುಂದಾಲೋಚನೆ ಮಾಡಲಾಗಿಲ್ಲ. ಸರ್ಕಾರ ಭಾವನಾಶಕ್ತಿ ಮತ್ತು ದೂರದೃಷ್ಟಿಯನ್ನು 
ಕಳೆದುಕೊಂಡಿರುವುದನ್ನು ಇದು ತೋರಿಸುತ್ತದೆ, ಎಂದು ಕೂಡ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಈ 
ಎರಡು ಹೇಳಿಕೆಗಳೂ ಸರಿಯಾಗಿಲ್ಲ. ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಎಲ್ಲವನ್ನೂ ಸ್ಪಷ್ಟಪಡಿಸಲು 
ನಾನು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ನಾನು ಎಲ್ಲ ಬೇಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತೇನೆ. ಆದರೆ, ಸರ್ಕಾರ 
ಕೆಲವೇ ಬೇಡಿಕೆಗಳನ್ನು ತಂದಿದೆ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಆರೋಪ ಮಾಡುತ್ತೇನೆ. ನನ್ನ ಅರಿಕೆಯೆಂದರೆ 
ಸರ್ಕಾರ ಇನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚು ಬೇಡಿಕೆಗಳನ್ನು ತರಬೇಕಿತ್ತು. ಸಾಧ್ಯವಾದ ಎಲ್ಲ ಸಂಗತಿಗಳಿಗೂ 
ಹಣ ಒದಗಿಸಲು ಬಜೆಟ್‌ನ್ನು ರೂಪಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಪೂರಕ ಬೇಡಿಕೆಗಳಿರುವುದು ಬಿಟ್ಟು 
ಹೋದ ಕೆಲವು ಸಂಗತಿಗಳಿಗೆ ಮತ್ತು ಮುಂದೆ ಬರಬಹುದಾದ ಸಂಗತಿಗಳಿಗೆ ಹಣ ಒದಗಿಸುವ 
ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಪೂರಕ ಬೇಡಿಕೆಗಳು ಸಂವಿಧಾನದಲ್ಲಿ ಮತ್ತು ಯಾವುದೇ 
ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ಅನಿವಾರ್ಯವಾಗಿವೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಈ ಬೇಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸುವಲ್ಲಿ 
ಸರ್ಕಾರ ಕ್ರಮಬದ್ದವಾಗಿದೆ ಎಂದು ನಾಮ ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. 


ಸ್ಥಾಮಿ ಸಧ್ಯಕ್ಕೆ ಒದಗಿಸಿರುವ ಮೊತ್ತ ಸಾಕಾಗದೆ ಹೋದಾಗ ಸದಸ್ಯರ ಅಭಿಪ್ರಾಯ 
ಕೇಳಿ ಅವರ ಒಪ್ಪಿಗೆಯನ್ನು ಪಡೆಯುವುದು ಅತ್ಯಂತ ಸೂಕ್ತ ಕ್ರಮವಾಗಿದೆ. ಇದಕ್ಕೆ 
ಅನುಗುಣವಾಗಿಯೇ ನಮಗೆ ಅವಕಾಶವಿರುವುದು. ಮೊತ್ತ ಹೆಚ್ಚಾದರೆ, ಶಾಸನಸಭೆಯ 
ಮುಂದೆ ಇಡಲಾದ ಪೂರಕ ಬೇಡಿಕೆಗಳಿಗೆ ಸಂವಿಧಾನ ಅವಕಾಶ ಮಾಡಿಕೊಡುತ್ತದೆ. ಇದನ್ನು 
ಈಗಾಗಲೇ ಸೇರಿಸಲಾಗಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಅದನ್ನು ಮತ್ತೆ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಬಾರದು ಎಂಬ ಆರೋಪ 
ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ಮತ್ತೊಂದು ಅಭಿಪ್ರಾಯವೂ ಇದೆ; ಅದರ ಪ್ರಕಾರ, ಅದಕ್ಕಾಗಿ 
ಒಬದಗಿಸಲಾಗಿದ್ದ ಎಲ್ಲ ಹಣವನ್ನು ಖರ್ಚು ಮಾಡಿ ಈಗ ಪೂರಕ ಬೇಡಿಕೆಗಳ ಮೂಲಕ 
ಮತ್ತೆ ಹಣ ಕೇಳುತ್ತಿದ್ದಾರೆ. ಒಂದು ವೇಳೆ ಈ ಅಭಿಪ್ರಾಯ ಮೇಲುಗೈ ಪಡೆದರೆ ಸರ್ಕಾರ 
ಪೇಚಿನ ಸ್ಥಿತಿಯಲ್ಲಿ ಸಿಲುಕಿಕೊಳ್ಳುತ್ತದೆ. ಸ್ಥಾಮಿ, ಹೊಸ ಸೇವೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಿದಾಗಲೆಲ್ಲಾ 
ವಿರೋಧ ಕೇಳಿ ಬರುತ್ತದೆ. ಹೊಸ ಸೇವೆಯ ಎಲ್ಲೆಯನ್ನು ಸಂವಿಧಾನ ನಿಗದಿ ಮಾಡುತ್ತದೆ. 
ಹೊಸ ಸೇವೆಯೆಂದರೆ ಪ್ರತ್ಯೇಕವಾಗಿ ಹಣ ಒದಗಿಸಿಲ್ಲದ ಸೇವೆ ಎಂದು'ವ್ಯಾಖ್ಯಾನಿಸಬೇಕು. 
ಈ ಸೇವೆಯನ್ನು ಮೊದಲು ಆಲೋಚಿಸಿ, ಅಥವಾ ರೂಪಿಸಿಕೊಂಡು ನಂತರ ಹೊಸ 
ಸೇವೆಯಡಿ ಅದನ್ನು ಸೇರಿಸಬೇಕು. ಈ ವಿಚಾರ ಮೊದಲೇ ಇದ್ದರೆ ಅದಕ್ಕೆ ಬಜೆಟ್‌ ನಲ್ಲೇ 
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ಅವಕಾಶ ಕಲ್ಲಿಸಬಹುದು. ಅದನ್ನು ಯಾವಾಗ ಕೈಗೆತ್ತಿಕೊಳ್ಳಲಾಗುತ್ತದೆ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಅವರಿಗೆ 
ಏನೂ ತಿಳಿದಿಲ್ಲ. ಬಜೆಟ್‌ ರೂಪಿಸುವಾಗ ಈ ಬಗ್ಗೆ ಯೋಚಿಸಿರಲಿಲ್ಲವಾದುದರಿಂದ 
ಅದನ್ನು ಜಜೆಟ್‌ನಲ್ಲಿ ಸೇರಿಸಲಾಗಲಿಲ್ಲ. ನಂತರ ಈ ಬಗ್ಗೆ ಯೋಚಿಸಲಾಯಿತು. ಮತ್ತು 
ಸರ್ಕಾರದ ಪ್ರಯತ್ನಗಳಿಂದ ಇದು ಸಾಧ್ಯವಾಯಿತು. ಬಜೆಟ್‌ನಲ್ಲಿ ಅದಕ್ಕೆ ಅವಕಾಶ 
ಕೆಲ್ಲಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗದ್ದರಿಂದ ಅದು ಹೊಸ ಸೇವೆಯಾಯಿತು. ಆದ್ದರಿಂದ, ಹೊಸ 
ಸೇವೆಯನ್ನು ಅವಕಾಶ ಕಲ್ಪಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗದ ಸೇವೆ ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕು. ಆ 
ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಈ ವಿಚಾರ ಅಸ್ಪಿತ್ರದಲ್ಲಿರಲಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ, ವಿರೋಧಕ್ಕೆ ಯಾವ ಆಧಾರವೂ 
ಇಲ್ಲ. ಸ್ವಾಮಿ, ಪಬ್ಬಿಕ್‌ ಅಕೌಂಟ್ಸ್‌ ಕಮಿಟಿಯನ್ನು ತರಲಾಯಿತು. ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿ 
ಪಬ್ಬಿಕ್‌ ಅಕೌಂಟ್ಸ್‌ ಕಮಿಟಿಯ ಅಭಿಪ್ರಾಯವೇ ಅಂತಿಮವಲ್ಲ. "ಹೊಸೆ ಸೇವೆ' ಎಂಬ 
ಪದಗಳನ್ನು ವ್ಯಾಖ್ಯಾನಿಸುವಾಗ ವಿಸ್ತಾರವಾದ ವ್ಯಾಖ್ಕಾನ ನೀಡುವುದೇ ಸರಿಯೇ ಹೊರತು 
ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಪ್ರತಿಬಂಧಿಸುವದಲ್ಲ. ನೀವು ಹಾಗೆ ವ್ಯಾಖ್ಕಾನಿಸಿದರೆ ಹೊಸ ವಿಷಯಗಳನ್ನು 
ಹೊಸ ಸೇವೆಯಡಿ ಸರ್ಕಾರ ತರುವುದನ್ನು ತಡೆದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಆರ್ಥಿಕ ಸಚಿವರು ಖೋತಾ 
ಜಜೆಟ್‌ನಿಂದಾಗಿ ಹಿಮೆಟ್ಟಿದ್ದಾರೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಅದನ್ನು ಸೇರಿಸಿಲ್ಲ ಎಂಬ ವಿಷಯಕ್ಕೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ ನನ್ನ ಪ್ರಕಾರ ಅದರಲ್ಲಿ ತಪ್ಪೇನೂ ಇಲ್ಲ. ಆರ್ಥಿಕ 
ಸಚಿವರು ಧೈರ್ಯಶಾಲಿಯಾಗಿರಬೇಕು ಎಂದು ನಾನು ಮತ್ತು ಇಲ್ಲಿರುವ ನನ್ನ ಗೆಳೆಯರು 
ಹೇಳುತ್ತೇವೆ. ನಮ್ಮ ಆರ್ಥಿಕ ಸ್ಥಿತಿ ಸುಬದ್ರವಾಗಿದೆ. ಮತ್ತು ಅವರು ಇನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚು 
ವಿಸ್ತಾರಕ್ಕೆ ಹೋಗಬಹುದು. ಆದರೆ, ನಾವು ಹೊಸ ಸೇವೆಯನ್ನು ಪ್ರತಿಬಂಧಿಸಬಾರದು. 
ಯಾಕೆಂದರೆ, ಇದರಿಂದ ಸಾರ್ವಜನಿಕರಿಗೆ ಪ್ರಯೋಜನವಾಗಬಹುದು. ಸರ್ಕಾರ 
ಸರಿಯಾಗಿ ಕಾರ್ಯ ವಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಿದೆಯೇ ಅಥವಾ ಇಲ್ಲವೇ ಎಂದು ನೋಡುವ ಮಾನದಂಡ 
ಬಜೆಟನ ಚೌಕಟ್ಟಿನ ಮಿತಿಗಳಿಂದ ಅಥವಾ ಕಟ್ಟುಪಾಡುಗಳಿಂದ ಸುತ್ತುವರೆದಿರುವುದಿಲ್ಲ. 
ಸರ್ಕಾರ ಅಳವಡಿಸಿಕೊಂಡಿರುವ ಸಿದ್ದಾಂತಗಳು ಮತ್ತು ಕಾರ್ಯನೀತಿಗಳನ್ನು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ 
ತರಬಾರದು ಅಥವಾ ಅವುಗಳನ್ನು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ತರಲಾಗಿದೆ ಎಂದು ಹೇಳುವುದರಿಂದ 
ಏನೂ ಪ್ರಯೋಜನವಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಸ್ಥಾಮಿ, ಹೊಸ ಸೇವೆಯ ಸ್ವಭಾವದ ವ್ಯಖ್ಯಾನದ 
ಬಗ್ಗೆ ನನಗೆ ಭಿನ್ನಾಭಿಪ್ರಾಯವಿದೆ. ನೆನ್ನ ಗೆಳೆಯರು ತಾವು ಏನು ಹೇಳಿದರೋ ಆದನ್ನು 
ಮತೊಮ್ಮೆ ಪರಿಶೀಲಿಸಬೇಕೆಂದು ನಾನು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಒಟ್ಟು 12 ಬೇಡಿಕೆಗಳಿವೆ 
ಎಂಬುದೇಹೋ ಖಚಿತವಾಗಿದೆ. ನಾನು ತಪ್ಪಾಗಿ ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳದೇ ಇದ್ದಲ್ಲಿ ಈ 12ರಲ್ಲಿ 
11 ಅಥವಾ ಒಟ್ಟು ಎಲ್ಲಾ ಬೇಡಿಕೆಗಳು ಸಾದಿಲ್ವಾರು ನಿಧಿಯಿಂದ ಹಣವನ್ನು 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲಿವೆ, ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಇದರಲ್ಲಿ ಯಾರಿಗೂ ತಪ್ಪು ಕಾಣಿಸುವುದಿಲ್ಲ; 
ಈ ಹೇಳಿಕೆ ತಪ್ಪು ಎಂದು ಕೂಡ ಯಾರು ಪಖೇಳಿಲ್ಲ. ಅಂದರೆ, ಹಣವನ್ನು ಸಾದಿಲ್ದಾರು 
ವಿಧಿಯಿಂದ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲಾಗುತ್ತದೆ ಅಧವಾ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲು ಉದ್ದೇಶಿಸಲಾಗಿದೆ. ಇದನ್ನು 
ಸಭೆಯ ಮುಂದಿಡುವುದು ಸರ್ಕಾರದ ಪ್ರಾಥಮಿಕ ಕರ್ತವ್ಯವಾಗಿದೆ. ಅವರು ನಿಧಿಯಿಂದ 
ಹಣ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲು ನಿರ್ಧರಿಪಿಯೂ ಅದನ್ನು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಲು 
ತೆಯಾರಿಲ್ಲದಿದ್ದರೆ ಇದು ಉತ್ತಮವಾದ ಪ್ರಜಾಪ್ರಭುತ್ವ ಅಥವಾ ಉತ್ತಮವಾದ ಸಂಸದೀಯ 
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ಪ್ರಜಾಪ್ರಭುತ್ವ ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಅಲ್ಲ ಎಂದು ನಾನು ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. ಈ ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ 
ಈ ವಿಚಾರಗಳನ್ನೆಲ್ಲಾ ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ಅದು ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಟೀಕಿಸಲು ಮತ್ತು ಅವರಲ್ಲಿ 
ತಪ್ಪನ್ನು ಕಂಡು ಹಿಡಿಯಲು ನಮಗೆ ಅವಕಾಶ ಪೀಡುತ್ತದೆ. ಅವರು ಅದನ್ನು 
ತರಬಾರದಾಗಿತ್ತು ಎಂದು ಹೇಳಿ ಅವರಲ್ಲಿ ತಪ್ಪನ್ನು ಕಂಡು ಹಿಡಿಯಬಾರದು. ಈ 
ಬೇಡಿಕೆಯನ್ನು ಮಂಡಿಸಬಾರದಾಗಿತ್ತು, ಆದರೆ ಮಂಡಿಸಲಾಗಿದೆ ಎಂದು ಒಂದುವೇಳೆ - 
ಸಭೆಗೆ ಅನ್ನಿಸಿದರೆ ನಾವ ಅದಕ್ಕೆ ಒಟ್ಟಿಗೆ ನೀಡುವುದಿಲ್ಲ ಮತ್ತು ಅದನ್ನು ಅನುಮೋದಿಸುವುದಿಲ್ಲ. 
ಈ ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ಅವಗಳನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸೋಣ. ಹೆಚ್ಚು ಬೇಡಿಕೆಗಳನ್ನು ತಂದಿಲ್ಲ ಮತ್ತು 
ಹೆಚ್ಚು ಕೆಲಸ ಮಾಡಿಲ್ಲ ಎಂದು ಆರ್ಥಿಕ ಮಂತ್ರಿಗಳ ಮೇಲೆ ನಾನು ದೋಷಾರೋಪ 
ಮಾಡುತ್ತೇನೆ. ಸಾಕಷ್ಟು ಸಿಬ್ಬಂದಿವರ್ಗ ಬೇಕು ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಕೇಳಲಾಗಿದೆ. 
ತಕ್ಕಮಟ್ಟಿನ ಸಿಬ್ಬಂದಿ ವರ್ಗವಿಲ್ಲದೆ ಬೇಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಹೆಚ್ಚು ಮಾಡುತ್ತಾ ಹೋದರೆ ಏನು 
ಪ್ರಯೋಜನ? ಆರೋಗ್ಯ ಇಲಾಖೆಗೆ ನೈರ್ಮಲ್ಕ ಸಿಬ್ಬಂದಿಯನ್ನು ಕೇಳಲಾಗಿದೆ. 
ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಇಲಾಖೆಯನ್ನೂ ಪರಿಶೀಲಿಸಿ ಸಾಕಷ್ಟು ಸಿಬ್ಬಂದಿಯಿದೆಯೇ ನೋಡಿ, ಒಂದು 
ವೇಳೆ ಇಲ್ಲಿದಿದ್ದರೆ ಸಿಬ್ಬಂದಿಯನ್ನು ನೀಡಿ ಎಂದು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ನಾನು ಕೋರಿಕೆ ಸಲ್ಲಿಸುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. 
ಈ ಮಾತು ಹೇಳುವಾಗ ನಿರ್ದಿಷ್ಟವಾಗಿ ನನ್ನ ಮನಸ್ಸಿಸಲ್ಲಿರುವುದು ಲೋಕೋಪಯೋಗಿ 
ಇಲಾಖೆ. ಸಿಬ್ಬಂದಿ ಇನ್ನೂ ಬೇಕಾಗಿರುವುದರಿಂದ ಅಲ್ಲಿ ಅನೇಕ ಕೆಲಸಗಳು ಸ್ಥಗಿತವಾಗಿವೆ. 
ಅವರನ್ನು ನೇಮಕಾತಿ ಮಾಡಿದರೂ ಕೆಲಸಕ್ಕೆ ಹಾಜರಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಈ ವಿಷಯಗಳ 
ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ಹೆಚ್ಚು ಅನುದಾನವನ್ನು ಯಾಕೆ ಕೇಳುವುದಿಲ್ಲ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ನಾನು ಸಭೆಯ 
ಗಮನವನ್ನು ಸೆಳೆಯಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 


ಸ್ವಾಮಿ, ಕೆಲವು ಬೇಡಿಕೆಗಳಿಗೆ ಕಾರ್ಯನೀತಿ ವಿಷಯಗಳಿಗೆ ಒಳಪಟ್ಟಿರುತ್ತವೆ. 
ಉದಾಹರಣೆಗೆ ಬೇಡಿಕೆಯ ಸಂಖ್ಯೆ 22ರನ್ನು ನೀಡಬಹುದು. ಅದರಲ್ಲಿ ಗುಲ್ಬರ್ಗಾ ಮತ್ತು 
ರಾಯಚೂರು ಜಿಲ್ಲೆಗಳಲ್ಲಿ ಚರಂಡಿ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯ ಕೆಲಸಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಪರಿಶೀಲನೆ ನಡೆಸಲು 
ಬೇರೆ ಉಪ-ವಿಭಾಗವನ್ನು ರಚಿಸಲಾಗಿದೆ. ಅದನ್ನು ವಾನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಬೆಂಬಲಿಸತ್ತೇವೆ. 
ಆ ಜಿಲ್ಲೆಗಳಲ್ಲಿ ಬಜೆಟ್‌ನಲ್ಲಿ ಆಲೋಚಸಲಾದ ಯೋಜನೆಗಳಲ್ಲದೆ ಬೇರೆ ಯಾವ 
ಯೋಜನೆಗಳನ್ನು ಉದ್ದೇಶಿಸಲಾಗಿದೆ ಎಂಬುದರ ಬಗ್ಗೆ ತಿಳಿಯಲು ನಾನು ಅಪೇಕ್ಷಿಸುತ್ತೇನೆ. 
ನನಗೆ ಎಲ್ಲ ವಿವರಗಳೂ ಬೇಕು. ಆಗ ಕೈಗೆತಿಕೊಂಡಿರುವ ಕೆಲಸಗಳು ಸರಿಯಾಗಿ ಇವೆಯೇ 
ಅಥವಾ ಇಲ್ಲವೇ ಎಂಬುದರ ಬಗ್ಗೆ ನಾವ ಚಿಂತನೆ ನಡೆಸಬಹುದು. ವಿವರಣಾತಕ್ರ 
ಟಿಪ್ಪಣಿಯ ಮೂಲಕ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಆರ್ಥಿಕ ಮಂತ್ರಿಗಳು ವಿವರಣೆ ನೀಡಿದರೆ ತಪ್ಪಾಗುವುದಿಲ್ಲ. 
ಬೇಡಿಕೆಯ ಸಂಖ್ಯೆ 23ರ ಬಗ್ಗೆ ವಿರೋಧ ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಲಾಗಿದೆ. ಸ್ವಾಮಿ, ಅದು ಅತಿ 
ಕಡಿಮೆ ಮೊತ್ತ ಎಂಬುದು ನನ್ನ ಭಾವನೆ. ಏಕೆಂದರೆ, ವಿಶ್ವ ಕೃಷಿ ಪ್ರದರ್ಶನದಲ್ಲಿ ನಮ್ಮ 
ವಸ್ತುಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸಬೇಕಾಗಿರುವುದನ್ನು ನಾವು ಮರೆಯಬಾರದು. ಈ ಅವಕಾಶವನ್ನು 
ಹಗುರವಾಗಿ ತೆಗೆದುಕೊಂಡು ತಳ್ಳಿಹಾಕುವಂತಿಲ್ಲ. 10 ಲಕ್ಷ ಖರ್ಚು ಮಾಡಬೇಕಾಗಿ 
ಬಂದರೂ ಪರವಾಗಿಲ್ಲ. ಏಕೆಂದರೆ, ಅನೇಕ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳು ಪ್ರತಿನಿಧಿಸುವ ವಿಶ್ವ ಕೃಷಿ 
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ಸಮ್ಮೇಳನದಂತಹ ಅವಕಾಶ ನಮಗೆ ಸಿಗುವುದಿಲ್ಲ. ಬೇರೆ ದೇಶಗಳೊಂದಿಗೆ ನಮಗೆ 
ಉತ್ತಮ ಹೊಂದಾಣಿಕೆ ಬೇಕು ಮತ್ತು ಅವುಗಳಿಂದ ನಮಗೆ ಆರ್ಥಿಕ ಸಹಾಯವೂ ಬೇಕು. 
ನಮ್ಮ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಯನ್ನು ಮಂಡಿಸಬೇಕು. ಮತ್ತು ನಮ್ಮ ಉತ್ಪಾದನೆಯನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸಬೇಕು. 
ಈ ಪ್ರದರ್ಶನಗಳಲ್ಲಿ ಪಾಲ್ಮೊಳದಿದ್ದರೆ ಇವುಗಳನ್ನೆಲ್ಲಾ ಮಾಡುವುದಾದರೂ ಹೇಗೆ? 
ಆದುದರಿಂದ ವಾನು ಈ ಬೇಡಿಕೆಯನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತೇನೆ. ಜೊತೆಗೆ ನಮ್ಮ ವಿವಿಧ 
ಇಲಾಖೆಗಳ ನಿರ್ದಿಷ್ಟವಾಗಿ ರೇಷ್ಮೆಇಲಾಖೆಯ ಉತ್ಪನ್ನಗಳನ್ನು ವಿದೇಶಗಳಿಗೆ ಕಳುಹಿಸಲು 
ಸಾಧ್ಯವಾಗುತ್ತದೆಯೇ ಮತ್ತು ಈ ಇಲಾಖೆಗಳು ಅಂತರರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಪ್ರದರ್ಶನಗಳಲ್ಲಿ 
ಪಾಲ್ಗೊಳ್ಳಲು ಸಾಧ್ಯವೇ ಎಂಬುದನ್ನು ಸರ್ಕಾರ ಪರಿಶೀಲಿಸಬೇಕೆಂದು ನಾನು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 
ಕೆಲವು ಉತ್ಪನ್ನಗಳೆ ಮೇಲೆ ಮೈನೂರು ರಾಜ್ಯ ಏಕಸ್ವಾಮ್ಯ ಪಡೆದಿದೆ. ಗರಿಷ್ಠ ಲಾಭವನ್ನು 
ಪಡೆಯಲು ಇಂತಹ ಅವಕಾಶಗಳನ್ನು ಬಳಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಆದ್ದರಿಂದ ನಾನು ಬೇಡಿಕೆ 
ಸಂಖ್ಯೆ 23ನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತೇನೆ. ಬೇಡಿಕೆ ಸಂಖ್ಯೆ 28ರಲ್ಲಿ ಒಂದು ಸಣ್ಣ 
ತಪ್ಪಿದೆ. ಸರ್ಕಾರ ರಚಿಸಿರುವ ಕನಿಷ್ಠ ವೇತನಗಳ ಸಮಿತಿಗಳ ಖರ್ಚು ವೆಚ್ಚವನ್ನು ಬಜೆಟ್‌ನಲ್ಲಿ 
ಸಷ್ಟವಾಗಿ ನೀಡಿಲ್ಲ ಎಂದು ಅದರಲ್ಲಿ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಆದರೆ, ಕಡೆಯ ಅಂಶದಲ್ಲಿ ವರ್ಷದ 
ಕೊನೆಯವರೆಗೆ ಅನೇಕ ಸಮಿತಿಗಳಿಂದಾಗಬಹುದಾದ ನಿರೀಕ್ಷಣಾ ಖರ್ಚು ವೆಚ್ಚದ ಬಗ್ಗೆ 
ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಅದನ್ನು ತಪ್ಪಾಗಿ ಅಲ್ಲಿ ಹಾಕಲಾಗಿದೆಯೋ ಅಥವಾ ಅದಕ್ಕೆ ಬೇರೆ ಜಾಗ 
ಸಿಗಲಿಲ್ಲವೋ ಅಂತೂ 39,352 ರೂಪಾಯಿಗಳನ್ನು ಅಲ್ಲಿ ಸೇರಿಸಲಾಗಿದೆ. ಸಮಿತಿಗಳನ್ನು 
ಈಗಾಗಲೇ ನೇಮಕ ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ಅದರಲ್ಲಿ ಯಾವ ಸಂಶಯವೂ ಇಲ್ಲ ಸ್ವಾಮಿ, 
ಬೇಡಿಕೆ ಸಂಖ್ಯೆ 38ರ ಬಗ್ಗೆ ನಾನು ಕೆಲವು ಮಾತುಗಳನ್ನು ಹೇಳಲು ಇಷ್ಟಪಡುತ್ತೇನೆ. ಈ 
ಬೇಡಿಕೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಟೀಕೆಗಳು ಬಂದಿವೆ. ವಿವರಣಾತಕ್ರ ಟಿಪ್ಪಣಿಯಲ್ಲಿ, ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಸಿಗುವ 
ಸಂಪನ್ಮೂಲಗಳನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸಲು ಕೆನರಾ ಬ್ಯಾಂಕ್‌ ಲಿಮಿಟೆಡ್‌ 1,00,001 ರೂ. ಗಳನ್ನು 
ದಾನವಾಗಿ ನೀಡಿದೆ ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿಬೆ. ಸರ್ಕಾರ ಅದನ್ನು ಏನು ಮಾಡಿಬೆ? ಸರ್ಕಾರ 
ಇದರಲ್ಲಿ 92,00೦ ರೂಪಾಯಿಗಳನ್ನು ಖರ್ಚು ಮಾಡಿಬೆ. ಸರ್ಕಾರ ತಪ್ಪಾಗಿ ಖರ್ಚು 
ಮಾಡಿಲ್ಲವಾದ್ದರಿಂದ ಸರ್ಕಾರ ಮತ್ತು ಒಂದು ಲಕ್ಷ ರೂಪಾಯಿಗಳನ್ನು ಸಂಗ್ರಹಿಸಿ ಅದನ್ನು 
ಸರ್ಕಾರ ಅಗ್ನಿ ಅಪಘಾತಗಳು, ಮುಂತಾದ ಪ್ರಕೃತಿಯ ವಿಪತ್ತುಗಳಿಗೆ ಒಳಗಾದವರಿಗೆ 
ಪರಿಹಾರಧನವನ್ನಾಗಿ ನೀಡಲು ಅನುವು ಮಾಡಿಕೊಟ್ಟಿರುವ ಸಂಸ್ಥೆಯನ್ನು ನಾವು 
ಅಭಿನಂದಿಸಬೇಕು. ಈ ಸೇವೆಯನ್ನು ಮಾಡಿರುವ ಸಂಸ್ಥೆಗೆ ನಾವು ವಂದನೆ ಮತ್ತು 
ಕೃತಜ್ಞತೆಗಳನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸಬೇಕು. ಸರ್ಕಾರ ಉಳಿದ ಹಣವನ್ನು ಹೊಸ ಸಂದರ್ಭಗಳು ಬಂದಾಗ 
ಉಪಯೋಗಿಸಬೇಕೇ ಹೊರತು ಬೇರೆ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕೆ ಬಳಸಬಾರದು ಎಂದು ಕೋರುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ ಜಿ.ಹೆಚ್‌.ಶಮ್‌ಸುದ್ದೀನ್‌:- ಉಳಿದ ಹೆಣವನ್ನು ಈಗಾಗಲೇ ಖರ್ಚು 
ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. 
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ಶ್ರೀ ಬಿ.ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ಬೇಡಿಕೆ ಸಂಖ್ಯೆ 46ರ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಕೆಲವು 
ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಆಯ್ಕೆ ಮಾಡಿಕೊಂಡಾಗ ಅದರ ಹಿಂದೆ ಯಾವುದೋ ಉದ್ದೇಶವಿದೆ ಎಂಬ 
ಗೂಬೆ ಕೂರಿಸುತ್ತಾರೆ. ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಈ ಬಗೆ ಅರಿವಿರಬೇಕು. ಇದೊಂದು ರೀತಿಯ 
ಟೀಕೆಯೇ ಆಗಿದೆ. ಇದನ್ನು ತಡೆಯುವುದು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ನಾನು ಆ ರೀತಿ ಹೇಳುವುದನ್ನು 
ಇಷ್ಟಪಡುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೂ, ಉತ್ಪಾದನೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ, ಹೀಗೆ ಇನ್ನೂ ಅನೇಕ 
ಸಂಗತಿಗಳಿವೆ. ಅವುಗಳನ್ನು ಆಯ್ಕೆ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಬಹುದಿತ್ತು ಎಂದು ಹೇಳಲು ನಾನು 
ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಉತ್ಪಾದನೆಯನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸುವಂತೆ, ಅದರಲ್ಲೂ ಉಪ ನೀರಾವರಿ 
ಯೋಜನೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಪರಿಶೀಲನೆ ನಡೆಸಲು ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರೆ ಸಮಿತಿಯೊಂದನ್ನು ನೇಮಿಸಿದೆ. 
ಮಾನ್ಯ ಮುಖ್ಯಮಂತ್ರಿಗಳು ಈ ಸಮಿಶಿಯ ಬಗ್ಗೆ ದಯವಿಟ್ಟು ಗಮನ ನೀಡಲಿ. ಸಮಿತಿ 
ಈ ಬಗ್ಗೆ ಪರಿಶೀಲನೆ ನಡೆಸಿ ವರದಿಯನ್ನು ನೀಡಿರಬೇಕು. ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಈ ವರದಿ ಬಂದಿದ್ದರೆ 
ಅದನ್ನು ಸಭೆಯ ಮುಂದಿಡಬೇಕು ಎಂದು ನಾನು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತೇನೆ. ಇದರಿಂದ, ಸರ್ಕಾರ 
ಆದಷ್ಟೂ ಬೇಗ ಕಾರ್ಯಪ್ರವೃತ್ತವಾಗಬೇಕು ಎಂದು ಒತ್ತಾಯಿಸಲು ಸಭೆಗೆ ಅವಕಾಶ 
ಸಿಕ್ಕಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಇದು ನಿಜವಾಗಿ ಬಜೆಟ್‌ನ ಉಪಬಂಧದ ಹೊರಗೇನೂ ಇಲ್ಲ. ಕೇಂದ್ರ 
ಸರ್ಕಾರ ನಮ್ಮ ಸಹಾಯಕ್ಕೆ ಬರಬಹುದು. ಸಹಾಯ ಕೆಲವು ಕೋಟಿ 
ರೂಪಾಯಿಗಳಿರಬಹುದು. ಸರ್ಕಾರ ಅದು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಇಡಬೇಕು ಅಥವಾ ಸಭೆ 
ಅಲ್ಲಾವಧಿ ಸೂಚನೆಯ ಪ್ರಶ್ನೆ ಅಥವಾ ಅರ್ಧ ಗಂಟೆಯ ಸಕ್ರಿಯ ಚರ್ಚಿಯ ಮೂಲಕ 
ಉತ್ತಮ ಅವಕಾಶ ಮಾಡಿಕೊಡಬೇಕು ಎಂಬ ಸಲಹೆಯನ್ನು ನಾನು ನೀಡಲು ಬಯಸುತ್ತೇವೆ. 
ಆಹಾರ ಉತ್ಪನ್ನಗಳ ಉತ್ಪಾದನೆ ಹೆಚ್ಚಾಗುವಂತೆ ಅವರು ಕ್ರಮಗಳನ್ನು ಕೈಗೊಳ್ಳಬಹುದು. 
ಸರ್ಕಾರದ ಮೊದಲ ಆದ್ಯತೆಯನ್ನು ಅದು ಪಡೆಯುತ್ತದೆ ಎಂದು ನಾನು ನಂಬಿದ್ದೇನೆ. 


ಬೇಡಿಕೆ ಸಂಖ್ಯೆ 49 ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಹೊಸ ಸೇವೆಯಾಗಿದೆ. ಅದರಲ್ಲಿ ಯಾವ 
ಸಂಶಯವೂ ಇಲ್ಲ. ಬಜೆಟ್‌ನಲ್ಲಿ ಒದಗಿಸಿರುವ ಅವಕಾಶ, ಅಂದರೆ, ಇತರ ವಾಣಿಜ್ಯ 
ಸಂಸ್ಥೆಗಳಲ್ಲಿ ಬಂಡವಾಳ ಹೂಡಿಕೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ, ಅದನ್ನು ಬೇರೆ ಉಪಶೀರ್ಷಿಕೆಗಳಂತೆ 
ಕಾಣುವುದಕ್ಕಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಕೆಲವು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಕೇಳಲಾಗಿದೆ. ಇದೊಂದು 
ಹೊಸ ಕಂಪನಿಯಾಗಿದೆ. ಇದನ್ನು ಬದಲಾವಣೆ ಮಾಡಲಾಗುತ್ತಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ನಾವು 
ಅದಕ್ಕೆ ಹೆಚ್ಚು ಹಣವನ್ನು ನೀಡುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. 


ಅದನ್ನು ಹೊಸ ಸೇವೆ ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸುವುದು ಸೂಕ್ತವಾಗಿದೆ. ಯಾಕೆಂದರೆ, ಆ 
ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಅದರ ಬಗ್ಗೆ ಯೋಚಿಸಿರಲಿಲ್ಲ. 


ಬೇಡಿಕೆ ಸಂಖ್ಯೆ 51ರ ಬಗ್ಗೆ ಸರ್ಕಾರದ ನಿಲುವೇನೆಂಬುದನ್ನು ಸ್ಪಷ್ಟಪಡಿಸಬೇಕು. 
ಅದರಲ್ಲೂ ವಿಷಯ ಸಂಖ್ಯೆ 5ರ ಬಗ್ಗೆ ಎಂದು ನಾನು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 
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“ಬೆಂಗಳೂರಿನಲ್ಲಿ "ಆವಲಾನ್‌' ಎಂಬ ಹೆಸರಿನ ಆಸ್ತಿಯನ್ನು ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ಕ್ಷಯರೋಗ 
ಸಂಸ್ಥೆಯನ್ನು ಸ್ಥಾಪಿಸಲು ಸ್ತಾದೀವ ಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳಲಾಗಿದೆ. ಈಪೆ 5ಚ್ಛವನ್ನು ಭರಿಸಲು ಪ್ರಸಕ್ತ 
ಸಾಲಿವ ಬಜೆಟ್‌ನಲ್ಲಿ ಯಾವ ಅವಕಾಶವನ್ನೂ ಒದಗಿಸಲಾಗಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ, 8,53,002 


ರೂಪಾಯಿಗಳನ್ನು ಮುಂಗಡವಾಗಿ ಸಾದಿಲ ಲ್ತಾರು ನಿದಿಯಿಂದ ಮಂ ಮಾಡಲಾಗಿದೆ.” 


ಈ ಖರ್ಚನ್ನು ಕೊನೆಯಲ್ಲಿ ಈ ಸರ್ಕಾರವೇ ಭರಿಸುತ್ತದೆಯೇ ಅಥವಾ ಕೇಂದ್ರ 
ಸರ್ಕಾರವೇ ಎಂಬುದು ಇನ್ನು ಅನಿಶ್ಲಿತವಾಗಿದೆ. ಅಂತಹ ಪ್ರಸ್ತಾವಮೊಂದನ್ನು ತಂದಿದ್ದರೆ 
ಅದರ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚಿಸಲು ಸಭೆಗೆ ಒಂದು ಅವಕಾಶ ಸಿಕ್ಕಂತಾಗುತ್ತಿತ್ತು. ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರ 
ಅವೇಕ ಯೋಜನೆಗಳನ್ನು ರೂಪಿಸುತಿದೆ. ಇವುಗಳಿಗೆ ತಗಲುವ ಖರ್ಚನ್ನು ್ಲ ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರವೇ 
ಭರಿಸುತ್ತದೆ. ಇದು ಒಂದು ವೇಳೆ ಮೂಲಧನದ ಖರ್ಚಿನ ಪ್ರಶ್ನೆಯಾಗಿದ್ದರೆ ಮತ್ತು 
ಸರ್ಕಾರ ತಾನು ಆ ಹಣವನ್ನು ಒದಗಿಸುತ್ತೇನೆ ಎಂದಯ ಬದ್ಧವಾಗಿಲ್ಲದಿದ್ದರೆ, ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರ 
ಈ ಖರ್ಚನ್ನು ಬರಿಸುವಂತೆ ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರ ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಸಲಹೆ ನೀಡಬಹುದು. 


ಬೇಡಿಕೆ ಸಂಖ್ಯೆ 58ರಲ್ಲಿ, ಶ್ರೀ ನರಸಿಂಪನ್‌ ಅವರು ಚುನಾವಣಾ ಖರ್ಚುಗಳನ್ನು ಈ 
ಸರ್ಕಾರ ಬರಿಸಬಾರದು. ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಚರ್ಚಿಸುವ ಸಮಯದಲ್ಲಿ, ಚುನಾವಣಾ 
ಖರ್ಚುಗಳನ್ನೂ ಸ್ಥಳೀಯ ಸಂಸ್ಥೆಗಳು ಭರಿಸಬೇಕೆ ಹೊರತು ಸರ್ಕಾರವಲ್ಲ ಎಂಬ 
ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಮಾಡಲಾಗಿತ್ತು, ಎಂದು ಹೇ ಳಿಬ್ದಾರೆ. ಇದು ಮೊದಲ ಬಾರಿಗೆ ಜಾರಿಗೆ 
ಬರುತ್ತಿದೆ ಎಂಬುದಂತೂ ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿದೆ. ಖರ್ಚು ಮಾಡಬೇಕಾದ ಹಣವನ್ನು 
ಮಹಾಲೇಖಪಾಲರ ಅಥವಾ ಯಾಪುದಃ ಲೆಕ್ಕಪರಿಶೋಧನೆಯ ಆಕ್ಷೇಪಣೆಯಿಲ್ಲದೆ ಕಾನೂನು 
ಬದ್ಧವಾಗಿಯೇ ಖರ್ಚು ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ಮೊದಲನೆಯ ಕಂತಿನಲ್ಲೇ ಅದನ್ನು ಖರ್ಚು 
ಮಾಡಿ ಮತ್ತು ಅದನ್ನು ಹೇಳಿದಂತೆ ಭರ್ತಿ ಮಾಡಿದರೆ, ಪನ್ನ ಪ್ರಕಾರ ಈ ಬೇಡಿಕೆಗೆ 
ಯಾವುದೇ ಆಕ್ಷೇಪಣೆ ಬರಬಾರದು. ನಾವು ಇನ್ನೊಂದು ರೀತಿಯನ್ನು ಎತಿಕೊಲಳ್ಳೋಣ. 
ಅದರಂತೆ ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರವೇ ಖರ್ಚನ್ನು ಭರಿಸಬೇಕೇ ಹೊರತು ಸ್ಥಳೀಯ ಮಂಡಳಿಗಳಲ್ಲ 
ಎನ್ನುವುದಾದರೂ ಅದು ನಮ್ಮ ಮುಂದೆ ಮತ್ತೆ ಸರಿಯಾಗಿಯೇ ಇದೆ. ಈ ಸಬೆಯಲ್ಲಿ ಈ 
ಬೇಡಿಕೆಯನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲು ಯಾವುದೇ ನ್ಯಾಯಸಮತವಾದ ಆಕ್ಸೇಪಣೆಯಿಲ್ಲ. 
ಆದುದರಿಂದ, ಕೊನೆಗೆ ಯಾರು ಈ ಖರ್ಚನ್ನು ಬರಿಸಬೇಕು ಎಂಬ ವ್ಯಾಖ್ಯಾನ ಏನೇ 
ಇರಲಿ ಬೇಡಿಕೆಯನ್ನು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಸರಿಯಾಗಿಯೇ ಮಂಡಿಸಲಾಗಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, 
ಈ ಬೇಡಿಕೆಗಳು ನಿರ್ದುಷ್ಟವಾಗಿ ಸರಿಯಾಗಿವೆ ಎಂದು ನಾನು ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. 
“ಕ್ಷಟ್ಟುವಿಟ್ಟಾಗಿರಬೇಡಿ. ನಮ್ಮವಾಗಿರಿ; ಏನು ಮಾಡಲು ಸಾಧ್ಯವೋ ಅದೆಲ್ಲವನ್ನೂ ಮಾಡಿ.” 
ಎಂದು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಮತ್ತೊಮ್ಮೆ ಹೇಳುತ್ತಾ ನನ್ನ ಮಾತನ್ನು ಮುಗಿಸುತ್ತೇನೆ. ಉತ್ಪನ್ನಕಾರಕೆ 
ವಸ್ತುಗಳನ್ನು ಒಂದು ವರ್ಷದ ಮೊದಲೇ ಪ್ರಾರಂಭವಾದರೆ ರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ಪ್ರಯೋಜನವಾಗುತ್ತದೆ. 
ಆಗ ಆರ್ಥಿಕ ಸಮಸ್ಯೆಗಳ bh ಇರುವುದಿಲ್ಲ. ಆದುದರಿಂದ, ಸರ್ಕಾರ ಈ ಎಲ್ಲಾ 
ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ಸನಿಸಿಬುತ 
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ಆ. 9. 1960-61ರ ಸಾಲಿನ ಬಜೆಟ್‌ ಅಂದಾಜುಗಳ ಮೇಲೆ ಸಾಮಾನ್ಯ ಚರ್ಚೆ 
15 ಮಾರ್ಚ್‌, 1960 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ (ಮಂಗಳೂರು):- ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳೇ, ಸ್ವಾಮಿ, 
ಬಜೆಟ್‌ನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಬೆಂಬಲಿಸಲು ವಾನು ಇಲ್ಲಿ ನಿಂತಿದ್ದೇನೆ. ಇಂತಹ ಒಳ್ಳೆಯ 
ಬಜೆಟ್‌ನ್ನು ಮಂಡಿಸಿರುವುದಕ್ಕೆ ನನ್ನ ಗೌರವಾನ್ವಿತ ಗೆಳೆಯರಾದ ಶ್ರೀ ಮರಿಯಪ್ಪನವರನ್ನು 
ಮತ್ತು ಆರ್ಥಿಕ ಇಲಾಖೆಯನ್ನು ಅಭಿನಂದಿಸಲು ನಾನು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಆದರೆ, ಇದರ 
ಅರ್ಥ, ಅವರು ಮಾಡಿರುವುದೆಲ್ಲಾ ಕರಾರುವಕ್ಕಾದ ಹೆಂತವನ್ನು ಮುಟ್ಟಿದೆ, ಅವರು ಇನ್ನು 
ಮುಂದೆ ಕೈಕಟ್ಟಿ ಕುಳಿತುಕೊಳ್ಳಬಹುದು, ಇದಕ್ಕಿಂತ ಉತ್ತಮವಾಗಿ ಮಾಡಲು ಸಾಧ್ಯವಿರಲಿಲ್ಲ, 
ಎಂದಲ್ಲ. ಈ ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ನಾನು ಕೆಲವೊಂದು ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ನೀಡಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 
ಅವಗಳನ್ನು ಕ್ಯಾಬಿನೆಟ್‌ ಮತ್ತು ಸಬೆಯ ಗೌರವಾನ್ವಿತ ಸದಸ್ಯರು ಎಷ್ಟರ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಒಪ್ಪತ್ತಾರೋ 
ನೋಡಬೇಕು. ಸ್ವಾಮಿ, ಸತತವಾಗಿ ಎರಡು ವರ್ಷಗಳಿಂದ ನಮ್ಮರಾಜ್ಯ ಆದಾಯದಲ್ಲಿ 
ಹೆಚ್ಚುವರಿಯನ್ನು ಸಾಧಿಸಿದೆ ಎಂಬುದು ತುಂಬಾ ಸಂತೋಷದ ವಿಚಾರವಾಗಿದೆ. ಸ್ವಾಮಿ, 
ಬಜೆಟ್‌ ನಿವೇದನಾ ಪತ್ರದ 2ನೆಯ ಪುಟದ ಬಗ್ಗೆ ಸಬೆ ಗಮನವನ್ನು ಹರಿಸಬೇಕೆಂದು 
ನಾನು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳಲೇ? 1958-59ರ ಸಾಲಿನ ಆದಾಯ ಲೆಕ್ಕದಲ್ಲಿರುವ ಹೆಚ್ಚುವರಿ 990.81 
ಲಕ್ಷ ರೂಪಾಯಿಗಳು ಎಂದು ಆ ಪುಟದಲ್ಲಿ ಬರೆಯಲಾಗಿದೆ. ಈ ಮೊತ್ತ ಯಾರಿಗಾದರೂ 
ಸಂತೋಷ ತರುತ್ತದೆ. ಸ್ವಾಮಿ, 3ನೆಯ ಪುಟದಲ್ಲಿ, 1959-60ರ ಸಾಲಿನ ಪರಿಷ್ಯರಿತ 
ಲೆಕ್ಕಗಳ ಪ್ರಕಾರ 494.80 ಲಕ್ಷ ಹೆಚ್ಚುವರಿ ಹಣ ಉಳಿದಿದೆ. ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ಇನ್ನೂ 
ಪರಿಶೀಲಿಸಿದಾಗ ನನ್ನ ಸಂತೋಷ ಮಾಯವಾಗಿ ಹೋಯಿತು. ಅಷ್ಟೊಂದು ಹಣ ಯಾಕೆ 
ಉಳಿಯಿತು, ಅರ್ಹವಾದ ಅನೇಕ ಯೋಜನೆಗಳನ್ನು ಯಾಕೆ ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡಿಲ್ಲ, ನಿರ್ದಿಷ್ಟ 
ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ಸಂಗ್ರಹಿಸಿದ ಕಂದಾಯವನ್ನು ಆ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ಬಳಸಲಾಗಿದೆಯೇ, 
ಈ ಎಲ್ಲ ವಿಷಯಗಳ ಬಗ್ಗೆ ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳಲು ನಾನು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಬಜೆಟ್‌ ನಿವೇದನಾ 
ಪತ್ರದ 24 ಮತ್ತು 25ನೇ ಪುಟಗಳಲ್ಲಿ ವಾಹನಗಳ ಮೇಲಿನ ತೆರಿಗೆಯ ವಿವರಗಳನ್ನು 
ನೀಡಲಾಗಿದೆ. ಸಭೆ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನ ಹರಿಸಬೇಕೆಂದು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 1958-59ರ 
ಸಾಲಿನ ಮೈಸೂರು ಮೋಟಾರು ವಾಹನಗಳ ತೆರಿಗೆ ಕಾಯ್ದೆಯ ಪ್ರಕಾರ ಸಂಗ್ರಹವಾಗಿರುವ 
ಹಣ 260.88 ಲಕ್ಷ ರೂಪಾಯಿಗಳಾಗಿದೆ. ಇದು ಯಾವ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ಇದೆ? ರಸ್ತೆಗಳ 
ನಿರ್ವಹಣೆಗೆ ಅಥವಾ ವಾಹನಗಳು ಹಾಳಗಾದಂತೆ ಅವುಗಳ ಮಾಲೀಕರಿಗೆ ಸಹಾಯ 
ಮಾಡುವ ಉದ್ದೇಶದಿಂದ ಹೊಸ ರಸ್ತೆಗಳನ್ನು ಮಾಡಲು ಈ ಹಣವನ್ನು ಖರ್ಚು 
ಮಾಡಬೇಕೆಂದು ಸಂಕಲ್ಪಿಸಿಕೊಂಡಿರಲಿಲ್ಲವೇ? ಈ ತೆರಿಗೆಯನ್ನು ವಿಧಿಸಿದ್ದೇ ರಸ್ತೆಗಳನ್ನು 
ಹಾಕೆಲು ಅದರಲ್ಲೂ ಗ್ರಾಮೀಣ ಪ್ರದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ರಸ್ತೆಗಳನ್ನು ಹಾಕಲು ಎಂಬುದನ್ನು ನಾನು 
ಒಪ್ಪುತ್ತೇನೆ. ಕಾಯ್ದೆಯನ್ನು ಜಾರಿಗೊಳಿಸಿದಾಗ ಎಲ್ಲ ಹಣವನ್ನು ಈ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿಯೇ 
ಬಳಸಲಾಗುತ್ತದೆ ಎಂಬ ಭರವಸೆಯನ್ನು ಕೂಡ ನೀಡಲಾಗಿತ್ತು. ಆದರೆ, ಆ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ 
ಯಾವ ಹಣವನ್ನು ಖರ್ಚು ಮಾಡಿಲ್ಲ. 260.88 ಲಕ್ಷ ಹೆಚ್ಚುವರಿ ಹಣವನ್ನು ಏನು 
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ಮಾಡಲಾಗುತ್ತದೆ? ಸರ್ಕಾರದ ಈ ನಡವಳಿಕೆಯ ಬಗ್ಗೆ ನಾವು ಸಂತೋಷ ಪಡುವ 
ಅವಶ್ಯಕತೆಯಿಲ್ಲ. ನನ್ನನ್ನು ಸರಿಯಾಗಿ ಅರ್ಥ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಿ. ನಾನು ಇಲ್ಲಿ ವಾದ ಮಾಡುತ್ತಲೇ 
ಇಲ್ಲ, ಹಿಂದಿನದನ್ನು ಮರೆಯೋಣ. ವರ್ತಮಾನದ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವುದು ನನ್ನ 
ಉದ್ದೇಶ. ಹೆಣವನ್ನು ಇನ್ನೂ ಹಂಚಿರದಿದ್ದರೆ ಆದಷ್ಟು ಬೇಗ ಹಂಚಲಿ. 


ನಾನು ಒಂದು ವೇಳೆ ತಪ್ಪು ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದೆರೆ, ಈ ಹಣವನ್ನು ಹಂಚಲಾಗಿದೆ ಎಂದು 
ಹೇಳಿ ನನ್ನ ತಪ್ಪನ್ನು ತಿದ್ದಲಿ. ಇದನ್ನು ಅರ್ಥ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಲು ನಾನು ಎಲ್ಲ ಪ್ರಯತ್ನ 
ಪಟ್ಟಿದ್ದೇನೆ. ಆದರೆ, ವೆಚ್ಚದ ಯಾವುದೇ ಅಂಶವನ್ನು ಕಂಡು ಹಿಡಿಯಲು ನನೆಗೆ ಸಾಧ್ಯವಾಗಿಲ್ಲ, .. 
ಅದೇ ಅನುಸೂಚಿಯಲ್ಲಿ ಕೆಳಗೆ ನಮೂದಿಸಲಾಗಿರುವ ಖರ್ಚಿನಡಿ 11.34 ಲಕ್ಷ 
ರೂಪಾಯಿಗಳೆಂದು ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಇದು ಸ್ಥಳೀಯ ಮಂಡಳಿಗಳಿಗೆ ನೀಡಿದ ಪರಿಹಾರ 
ಧನವಾಗಿದೆ. 


ಶ್ರೀ ಟಿ.ಮರಿಯಪ್ಪಃ- ಅದನ್ನು ಯಾರಿಗೆ ಹಂಚಬೇಕು? ಅದು ಸಾಮಾನ್ಯ 
ಆದಾಯಗಳೊಂದಿಗೆ ಸೇರಿ ಅಲ್ಲಿಂದ ಸಂವಹನಗಳು, ಪ್ರಾಯೋಜನೆಗಳು, 
ಮುಂತಾದವುಗಳಿಗೆ ಬಳಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ನನ್ನ ಮಾನ್ಯ ಗೆಳೆಯರು ಇದನ್ನು ಸ್ಪಷ್ಟ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಲಿ. 


ಮಾನ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರು:- ಮಾನ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳು ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಗುರುತುಹಾಕಿಕೊಂಡು 
ಕೊನೆಯಲ್ಲಿ ಉತ್ತರಿಸಲಿ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ.ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ಅವರಿಂದ ಉತ್ತರವನ್ನು ಕೇಳಲು ನನಗೆ ತುಂಬಾ 
ಸಂತೋಷವಾಗುತ್ತದೆ. ಒಂದು ವೇಳೆ ನನ್ನದು ತಪ್ಪಿದ್ದಲ್ಲಿ ಸಭೆಯ ಸಮಯವನ್ನು ಹಾಳು 


ಮಾಡಲು ನನಗಿಷ್ಟವಿಲ್ಲ. 260.88 ಲಕ್ಷ ಎಲ್ಲಿ ಹೋಯಿತು ಎಂಬುದನ್ನು ಮಾನ್ಯ 
ಮಂತ್ರಿಗಳಿಂದ ತಿಳಿಯಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ ಟಿ.ಮರಿಯಪ್ಪ:- ಈ ಮೊತ್ತ ಸಾಮಾನ್ಯ ಆದಾಯವನ್ನು ಸೇರುತ್ತದೆ. ಮತ್ತು 
1958-59ರ ಸಾಲಿನ ಖರ್ಚಿನ ವಿಷಯಗಳನ್ನೆಲ್ಲಾ ನಮೂದಿಸಲಾಗಿದೆ ಎಂದು ಹೇಳಲು 
ನಾನು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಈ ಹಣವನ್ನು ನಿಖರವಾಗಿ ಒಂದು ಉದ್ದೇಶದ ವೆಚ್ಚವೆಂದು 
ಗುರುತಿಸಲಾಗಿಲ್ಲ. ಸ್ಥಳೀಯ ಮಂಡಳಿಗಳಿಗೆ ಪರಿಜಾರಧನ ನೀಡಿದ ನಂತರ ಉಳಿಯುವ 
ಹಣ ಸಾಮಾಣ್ಯ ಆದಾಯಕ್ಕೆ ಹೋಗುತ್ತದೆ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ.ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ಸ್ಥಾಮಿ, ಸಾಮಾನ್ಯ ಆದಾಯಕ್ಕೆ, ಉಳಿದ ಹಣ 
ಸಂದಾಯವಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದು ನನ್ನ ಗೆಳೆಯರು ನೀಡಿರುವ ವಿವರಣೆಯನ್ನು ಇನ್ನೂ ಸ್ವಲ್ಪ 
ಪರಿಶೀಲಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ನಾನೇ ತಪ್ಪಿರಬಹುದು. ಆದರೆ, ಬಜೆಟ್‌ನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ, 
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ಅದನ್ನು ಸಂಗ್ರಹಿಸಿದ್ದು ವಾಹನಗಳು ಓಡಾಡುವ ರಸ್ತೆಗಳನ್ನು ಸಂಯಾಗಿಡಲು ಹೊರತು 
ಸಾಮಾನ್ಯ ಆದಾಯವನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸಲು ಅಲ್ಲ. ಮೋಟಾರು ವಾಹನಗಳ ತೆರಿಗೆ ಕಾಯ್ದೆಯಡಿ 
ಸಂಗ್ರಹವಾಗುವ ಹಣವನ್ನು ರಸ್ತೆಗಳು ಅದರಲ್ಲೂ ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ವಾಹನಗಳು ಓಡಾಡುವ 
ರಸ್ತೆಗಳನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸಲು ವಿರ್ಚ ಮಾಡಲಾಗುತ್ತದೆ ಎಂಬ ಸ್ಪಷ್ಟ ತಿಳುವಳಿಕೆಯೊಂದಿಗೆ 
ಸುಂಕವನ್ನು ತೆಗೆದು ಹಾಕಲಾಗಿತ್ತು. 


ಶ್ರೀ ಟಿ.ಮರಿಯಪ್ಪ:- ಸಂಪರ್ಕಗಳು, ರಸ್ತೆಗಳು ಮತ್ತು ಸೇತುವೆಗಳ ಮೇಲೆ ಇನ್ನೂ 
ಹೆಚ್ಚು ಖರ್ಚು ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. 

ಶ್ರೀ ಬಿ.ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ಸ್ವಾಮಿ, ಈ ಹಣ ಸಾಮಾನ್ಯ ಆದಾಯಕ್ಕೆ ಸೇರಿಹೋಗಿದೆ 
ಎಂದು ಹೇಳಿದರೆ, ಮೋಟಾರು ವಾಹನಗಳ ತೆರಿಗೆಯನ್ನು ಸಂಗ್ರಹಿಸುವುದೇ ಸಾಮಾನ್ಯ 
ಆದಾಯವನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸಲು ಎಂಬ ಅರ್ಥ ಬರುತ್ತದೆ. 


ಶ್ರೀ ಟಿ.ಮರಿಯಪ್ಪಃ- ಅದು ಸರಿ. ನಾವು ಅದನ್ನು ಸಾಮಾನ್ಯ ಆದಾಯಕ್ಕೆ 
ಸೇರಿಸುತ್ತೇವೆ ಮತ್ತು ಜೊಡ್ಡ ಮೊತ್ತವನ್ನು ಸಂಪರ್ಕಗಳ ಕೆಲಸಕ್ಕಾಗಿ ಎಂದು ಗುರುತು 
ಹಾಕುತ್ತೇವೆ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ.ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:-ಸ್ವಾಮಿ, ವಾಹನಗಳ ತೆರಿಗೆಯಿಂದ ಸಂಗ್ರಹವಾದ 
ಹಣವನ್ನು ವಾಹನಗಳಿಗೆ ಉಪಯೋಗವಾಗುವಂತಹ ಕೆಲಸಗಳಿಗಾಗಿಯೇ ಹೆಚ್ಚು 
ಉಪಯೋಗಿಸಬೇಕೆಂಬ ಸಲಹೆಯನ್ನು ನಾನು ನೀಡುತ್ತೇನೆ. ರಸ್ತೆಗಳನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸಲು, 
ಸೇತುವೆಗಳನ್ನು ಕಟ್ಟಲು, ವಾಹನ ಸಂಚಾರಕ್ಕೆ ಅಥವಾ ವಾಹನಗಳನ್ನು ಹೊಂದಿರುವ 
ಜನರಿಗೆ ಮತ್ತು ಅದೇ ವೃತ್ತಿಯಲ್ಲಿರುವವರಿಗೆ ಇತರ ಸೌಲಭ್ಯಗಳನ್ನು ನೀಡಲು ವಾಹನಗಳ 
ಮೇಲೆ ತೆರಿಗೆಯನ್ನು ವಿಧಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. 


ಶ್ರೀ ಟಿ.ಮರಿಯಪ್ಪಃ- ನೀವು ಹೇಳುವುದು ಸರಿಯಾಗಿಯೇ ಇದೆ. ಆದರೇ, ಆ 
ಮೊತ್ತವೊಂದೇ ಸಾಕಾಗುವುದಿಲ್ಲ ಎಂಬುದನ್ನು ನೀವು ಅರ್ಥ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ನಮಗೆ 
ಅದಕ್ಕಿಂತಲು ಹೆಚ್ಚಾಗಿ ಬೇಕು. 


ಶ್ರೀ ಬಿ.ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ಸ್ವಾಮಿ, ಎಲ್ಲಿಯೋ ಹೆಚ್ಚು ಹಣ ವೆಚ್ಚವಾಯಿತು 
ಎಂದು ಹೇಳುವ ಹಳೆಯ ವಾದ ನನಗೆ ತೃಪ್ತಿ ನೀಡುವುದಿಲ್ಲ. ಒಂದು ರೀತಿಯ ಒಪ್ಪಂದ 
ಮತ್ತು ಹೊಂದಾಣಿಕೆ ಇರಬೇಕು. ನಾನು ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಹೆಚ್ಚು ಒತ್ತು ಕೊಡುತ್ತಿರಲು ಕಾರಣ 
ಬೆಂಗಳೂರು, ಮಂಗಳೂರು, ಹುಬ್ಬಳ್ಳಿ, ಧಾರವಾಡ, ಕಾರವಾರ, ಮೊದಲಾದ ನಗರ 
ಪ್ರದೇಶಗಳು ಮತ್ತು ಕೈಗಾರಿಕಾ ಕೇಂದ್ರಗಳಲ್ಲಿ ವಾಹನಗಳು ಮಾಮೂಲಾಗಿ ಮತ್ತು ಅಪಾರ 
ಸಂಖ್ಯೆಯಾಗಿ ಓಡಾಡುತ್ತಿವೆ ಎಂಬುದರ ಬಗ್ಗೆ ಸಭೆಗೆ ಅರಿವಿದೆ. ಇಂತಹ ಆದಾಯವನ್ನು 
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ವಾಹನಗಳು ಸಂಪಾದಿಸುತ್ತಿರುವ ಈ ಪ್ರದೇಶಗಳ ರಸ್ತೆಗಳನ್ನು ಕಡೆಗಣಿಸಬಾರದು ಎಂದು 
ನಾನು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ ಜೆ.ಬಿ.ಮಲ್ಲಾರಾಧ್ಯ:- ವಿಶೇಷ ತೆರಿಗೆಗಳನ್ನು ಹಾಕಿದಾಗ ಅದರಿಂದ ಬರುವ 
ಹಣವನ್ನು ಕೆಲವು ನಿರ್ದಿಷ್ಟವಾದ ಮತ್ತು ವಿಶಿಷ್ಟವಾದ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿ 
ಮೀಸಲಾಗಿಡಲಾಗುತ್ತದೆ ಎಂಬ ತತ್ವವನ್ನು ಮಾನ್ಯ ಅರ್ಥಿಕ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುವರೇ? 
ತೆರಿಗೆಯ ಈ ತತ್ವವನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲಾಗಿದೆಯೇ" 


ಶ್ರೀ ಬಿ.ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ಸ್ವಾಮಿ, 2 ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿಗಳನ್ನು ಸಾಮಾನ್ಯ 
ಆದಾಯಕ್ಕೆ ಸೇರಿಸಲಾಗಿದೆ ಎಂದು ಬಜೆಟ್‌ನಲ್ಲಿ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. 1959-60ರ ಸಾಲಿನ 
ಅಂಕಿ ಅಂಶಗಳನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳೋಣ. "ಅಂದಾಜಿ'ನಡಿ 230 ಲಕ್ಷಗಳು ಮತ್ತು 
"ಪರಿಷ್ಕೃತ ತೆಲೆಬರಹದಡಿ 300 ಲಕ್ಷ ರೂಪಾಯಿಗಳನ್ನು ನಮೂದಿಸಲಾಗಿದೆ. ನಾನು 
ನಿರ್ದಿಷ್ಟವಾಗಿ ಈ ಬಗ್ಗೆ ಏಕೆ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇಸೆಂದದೆ, ಈ ಹಣವನ್ನು ಖರ್ಚು ಮಾಡಲಾಗಿಲ್ಲ 
ಎಂದೆನಿಸುತ್ತದೆ. ಎರಡು ವರ್ಷಗಳ ಹೆಚ್ಚುವರಿಯಲ್ಲಿ ಇದನ್ನು ನಮೂದಿಸಲಾಗಿದೆ. "ಬಡ್ತಿ' 
ಎಂಬ ತಲೆಬರಹದಡಿ (ಪುಟ 40ರಲ್ಲಿ ಆದಾಯದ ಅಂದಾಜು 61 ಲಕ್ಷದಿಂದ 108 
ಲಕ್ಷಕ್ಕೆ ಏರಿದೆ. ಸ್ವಾಮಿ, ಈ ಹೆಣವನ್ನು ತೊಡಗಿಸಲಾಗಿದೆ ಎಂದು ನಾನು ಯೋಚಿಸಿರುವುದು 
ಸರಿಯಿದೆಯೇ ಇಲ್ಪವೇ ವನಗೆ ತಿಳಿದಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಬಡ್ಡಿಯ ವಸೂಲಿ ಹೆಚ್ಚಾಗಿದೆ. 


ಶ್ರೀ ಟಿ.ಮರಿಯಪ್ಪ:- ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ನಾನು ಚಿಲ್ಲರೆ ಹಣವನ್ನು 
ಇಟ್ಟುಕೊಳ್ಳುವುದಿಲ್ಲ ; ತೀರಾ ಅವಶ್ಯಕವಾದವುಗಳನ್ನು ಪೊರೈಸಲು ಹಣವನ್ನು ಇಟ್ಟುಕೊಂಡು 
ಉಳಿದದ್ದನ್ನು ಕೂಡಲೇ ಬಂಡೆವಾಳ ಹೂಡುತ್ತೇವೆ. ಆದ್ದರಿಂದಲೇ ನಾವು 100 ಲಕ್ಷ 
ರೂಪಾಯಿಗಳನ್ನು ಮಾಡಿರುವುದು. 


ಶ್ರೀ ಬಿ.ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ಮಾನ್ಯ ಆರ್ಥಿಕ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಪೈನೆಯನ್ನೂ 
ಬಂಡವಾಳ ಹೂಡಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತ್ತಾರೆ, ಆದ್ದರಿಂದ, ಬಡ್ಡಿಯಿಂದ ಬರುವ ಆದಾಯ 
ಹೆಚ್ಚಿದೆ ಎಂದು ನಮಗೆ ಹೇಳಿದ್ದಕ್ಕೆ ಕೃತಜ್ಞವಾಗಿದ್ದೇನೆ. ಹೆಲವು ಯೋಜನೆಗಳನ್ನು 
ಕಾರ್ಯಗತಗೊಳಿಸಲು ಹಣ ಬೇಕಾದ ಈ ದಿನಗಳಲ್ಲಿ ಹೆಚ್ಚುವರಿ ಹೆಣವನ್ನು ಬಡ್ಡಿ ಬರುವ 
ಸೆಕ್ಕುರಿಟಿಗಳಲ್ಲಿ ಹೂಡುತ್ತಿದ್ದೇವೆ ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದಾರೆ. ಈ ತರ್ಕವನ್ನು ಅರ್ಥ 
ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಲು ನನಗೆ ಸಾಧ್ಯವಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ. 

ಶ್ರೀ ಟಿ.ಮರಿಯಪ್ಪ:-ನನ್ನ ಗೆಳೆಯರು ಪರಿಸ್ಲಿಶಿಯ ಚಿತ್ರವನ್ನು ಸಮಗ್ರವಾದ 
ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ನೋಡುತಿಲ್ಲ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ವನಗೆ ತುಂಬಾ ಬೇಸರವಾಗುತ್ತಿದೆ. ನಾವು 
ಆದಾಯವನ್ನು ಎಷ್ಟು ಸಾಧ್ಯವೋ ಅಷ್ಟು ಹೆಚ್ಚಿಸಬೇಕಾಗಿದೆ. ಬಹಳಷ್ಟು ಹಣ ಬರುತ್ತಿದೆ, 
ಅದರೆ, ಈ ಹಣ ಕೂಡಲೇ ಅದೇ ತಿಂಗಳಲ್ಲಿ ಬೇಕಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಇದು ನಮಗೆ 
ತಿಳಿದಿರುಮವುಗ, ಉಳಿದ ಹಣವನ್ನು ನಾವು ಯಾಕೆ ಇಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕು? ಹೆಚ್ಚುವರಿ ಹಣವನ್ನು 
ಮೂರು ತಿಂಗಳುಗಳು, ಆರು ತಿಂಗಳುಗಳು, ಹೀಗೆ ಅಲ್ಪ ಅವಧಿಗೆ ಹೂಡಿ ಸ್ವಲ್ಪ ಬಡ್ಡಿಯನ್ನು 
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ಸಂಪಾದಿಸುವುದು ಯುಕ್ತವಲ್ಲವೇ? ಅನೇಕ ಅಭಿವೃದ್ಧಿ ಕಾರ್ಯಗಳು ಹಣದ 
ಕೊರತೆಯಿಂದಾಗಿ ತೊಂದರೆ ಅನುಭವಿಸುತ್ತಿವೆ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ.ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ಸ್ವಾಮಿ, ಆ ಭಾಗವನ್ನೇ ಅರ್ಥ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಲು 
ನನಗೆ ಸಾಧ್ಯವಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ ಎಂದು ಮತ್ತೊಮ್ಮೆ ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. ಹಣವನ್ನು ಸುಮನೆ ಇಡುವುದು 
ಮಹಾಪಾಪ. ಅದನ್ನು ಯಾರು ಮಾಡುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಹಣದ ಕೊರತೆಯಿಂದಾಗಿ 
ಅನೇಕ ಯೋಜನೆಗಳನ್ನು ಕಾರ್ಯಗತಗೊಳಿಸಲಾಗದೆ ಹಾಗೆಯೇ ಸ್ಥಗಿತವಾಗಿ ನಿಂತಿವೆ 
ಎಂಬುದೇ ನನ್ನ ಅಸಮಾದಾನಕ್ಕೆ ಕಾರಣ. ಮೋಟಾರು ವಾಹನಗಳ ತೆರಿಗೆಯೂ 
ಸಂಪಾದಿಸಿರುವ ಹಣವನ್ನು ಉಪಯೋಗಿಸದೆ ಇರುವ ಸಾಧ್ಯತೆಗಳಿವೆ. ಸ್ವಾಮಿ, ನೆನ್ನ 
ಮಾನ್ಯ ಗೆಳೆಯರಾದ ಆರ್ಥಿಕ ಸಚಿವರು ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ನಮಗೆ ಅರ್ಥವಾಗುವಂತೆ ಏವರಿಸಲಿ. 
ಬಡ್ಡಿಯ ಮೂಲಕ ಹೆಚ್ಚು ಹಣವನ್ನು ಸಂಪಾದಿಸಲಾಗಿದೆ ಎಂಬುದನ್ನು ಕೇಳಲು ನನಗೆ 
ಸಂತೋಷವಾಗುತ್ತದೆ. 1959-60ರ ಸಾಲಿನಲ್ಲೂ ಹಣವನ್ನು ವೆಚ್ಚೆ ಮಾಡದೆ ಈ ನೀತಿಯನ್ನು 
ಅನುಸರಿಸಿದರೆ ನೀವು 3 ಕೋಟಿಗಳನ್ನು ಸಂಪಾದಿಸಬಹುದು. 


ಸ್ವಾಮಿ, ನಾನು ಇನ್ನೊಂದು ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಬರುತಿದ್ದೇನೆ. ಅದೆಂದರೆ, ಕಬ್ಬು ಉಪಕರ 
ಕಾಯ್ದೆಯಡಿ ಬರುವ ವಸೂಲಿಗಳ ಬಗ್ಗೆ (ಪಟ 29ರಲ್ಲಿ ತಲೆಬರಹ 15). ಅಲ್ಲಿ ಸಾಕಷ್ಟು 
ದೊಡ್ಡ ಮೊತ್ತವಿದೆ. ಪುಟ 127ರಲ್ಲಿ ವಿವರಣೆಯನ್ನು ಮತ್ತೆ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಸ್ವಾಮಿ, 
ಕಬ್ಬು ಉಪಕರ ಕಾಯ್ದೆಯ ಅನ್ವಯ ಸಂಗ್ರಹಿಸುವ ಹಣವನ್ನು ಆಯಾ ಪ್ರದೇಶಗಳ 
ಸಂಪರ್ಕಗಳ ಅಭಿವೃದ್ಧಿಗೆ ಬಳಸಬೇಕೇ ಹೊರತು ಬೇರೆ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗೆ ಬಳಸಬಾರದು. 
ಈ ಹಣ ಎಲ್ಲಿ ಹೋಯಿತು ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ನನಗೆ ತಿಳಿದಿಲ್ಲ. “ಸರ್ಕಾರ ಪರಿಗಣಿಸುತ್ತದೆ,” 
ಎಂದು ಒಂದೇ ವಾಕ್ಕದಲ್ಲಿ ಇಲ್ಲಿ ಬರೆಯಲಾಗಿದೆ. ಸುಮಾರು 45 ರಿಂದ 55 ಲಕ್ಷದಷ್ಟು 
ದೊಡ್ಡದಾಗಿರುವ ಈ ಮೊತ್ತವನ್ನು ಉಪಯೋಗಿಸಲು ಅಷ್ಟೊಂದು ಹೆಚ್ಚು ಸಮಯ 
ಬೇಕಾಗುತ್ತದೆಯೇ ಎಂಬುದು ನನಗೆ ಗೂತ್ತಾಗುತಿಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀ ಟಿ.ಮರಿಯಪ್ಪೆ:- ಉಪಕರವನ್ನು ಕೆಲವು ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗಾಗಿ ಮೀಸಲಿಡಲಾಗಿದೆ 
ಮತ್ತು ಆ ಹಣವನ್ನು ಆಯಾ ಪ್ರದೇಶದ ಸಂವಹನಗಳನ್ನು ಅಭಿವೃದ್ಧಿಗೊಳಿಸಲು ಖರ್ಚು 
ಮಾಡಲಾಗುತ್ತಿದೆ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ನಿಮಗೆ ಭರವಸೆ ನೀಡುತ್ತೇನೆ. ಆರೋಗ್ಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ 
ವಿಚಾರಗಳಿಗೆ ಮತ್ತು ಕೆಬ್ಬಿನ ಅಭಿವೃದ್ಧಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಸಂಶೋಧನಾ ಕೆಲಸಗಳಿಗೂ 
ಹಣವನ್ನು ಮೀಸಲಿಡುತ್ತೇವೆ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ.ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ನನ್ನ ಸನಾಪ್ಯ ಮಿತ್ರರ ಪ್ರಾಮಾಣಿಕತೆಯನ್ನು ನಾನು 

ಸಂದೇಹಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ನನೆಗೆ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಸಂಪೂರ್ಣ ತ್ತಪಿಯಿದೆ." ಆದರೆ, ಹಣವನ್ನು ಈಗ 
£2 [eo 2 ಬ್ಬ 

ಖರ್ಚು ಮಾಡಲಾಗಿದೆಯೇ ಅಥವಾ ಅದು ಸುಮನೆ ಹಾಗೆಯೇ ಉಳಿದಿದೆಯೇ ಎಂಬುದನ್ನು 

ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳಲು ವಾಮ ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ವಾಸ್ತವಿಕ ಅಂಶಗಳನ್ನು ಅವರು ನೀಡಲಿ 

ಎಂದು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತೇನೆಯೇ ಹೊರತು ಬೇರೆ ಏನಿಲ್ಲ. ಬ್ಯಾಂಕಿನಲ್ಲಿ ಹಣವಿದೆ ಎಂದು 
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ಹೇಳಿದರೆ ಯಾವ ಉದ್ದೇಶವನ್ನೂ ಸಾಧಿಸಿದಂತಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಈ ಹಣವನ್ನು ಶ್ರದ್ಧೆಯಿಂದ, 
ಇನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚು ಪಫೋತಾಹದಾಯಕವಾಗಿ ಖರ್ಚು ಮಾಡಬೇಕೆಂಬುದು ನಮ್ಮಬಯಕೆಯಾಗಿದೆ. 


ಶ್ರೀ ಟಿ. ಮರಿಯಪ್ಪ:- ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರ ಅರಿವಿಗೆ ಬರಲೆಂದು ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆ 
ನಾವು ಮಂಡ್ಯ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ ಒಂದು ಕೋಟಿಗಿಂತ ಹೆಚ್ಚು ಹಣ ಖರ್ಚು ಮಾಡಿದ್ದೇವೆ. 


€ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ಮಂಡ್ಯ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ ಒಂದು ಕೋಟಿಗಿಂತ ಹೆಚ್ಚು 
ಹೆಣವನ್ನು ಖರ್ಚು ಮಾಡಲಾಗಿದೆ ಎಂದು ಸಭೆಗೆ ತಿಳಿಸಿದರೆ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಬಂದ 
ಹಾಗಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಅದನ್ನು ಸರಿಯಾಡ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ಬಳಸಲಾಗಿದೆಯೇ? 


ಶ್ರೀ ಟಿ. ಮರಿಯಪ್ಪ:- ಆ ಹಣವನ್ನು ಈ ಉಪಕರ ನಿಧಿಯಿಂದ ಉದ್ದೇಶಿತ 
ಕಾರ್ಯಕ್ಕಾಗಿಯೇ ಖರ್ಚು ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. 


ಶ್ರೀ ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ಸ್ವಾಮಿ, ಪುಟ 127ನ್ನು ದಯವಿಟ್ಟು ನೋಡಬೇಕೆಂದು 
ಮಾನ್ಯ ವ ಮೆಂತಿಗಳನ್ನು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ಅದರಲ್ಲಿ “ಮಾರ್ಚ್‌ 31, 1959ರಲ್ಲಿ ಕಬ್ಬಿನ 
ಉಪಕೆರ ನಿಧಿಯಲ್ಲಿ 3,06,259 ರೂಪಾಯಿ ಬಾಕಿಯಿತ್ತು”, ಎಂದು ಬರೆಯಲಾಗಿದೆ. 


ನಾನು ಮುಂದಿನ ವಾಕ್ಕವನ್ನು ಓದುತ್ತೇನೆ. “ಈ ಬಾಕಿಯನ್ನು ನಿಧಿಗೆ: ಬದಲಿಸುವ 
ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸಲಾಗುತ್ತಿದೆ' ೫ . ಈ ನಿವೇದನಾ ಪತ್ರವನ್ನು ಹೊರಡಿಸಿದ ದಿಪದಿಂದ 
ನೀವು ಹಣವನ್ನು ಖರ್ಚು ಮಾಡಿರಬೇಕು. ನಾಮು ಮಾನ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳಲ್ಲಿ ಕೇಳುವುದಿಷ್ಟೇ, 
ಎಲ್ಲ ಹಣವನ್ನೂ ವೆಚ್ಚಮಾಡಲಾಗಿದೆ ಎಂದು ವಾಡಿಕೆಯಾಗಿ, ಅಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿ, ಖಚತವಿಲ್ಲದೆ 
ಸಭೆಗೆ ಭರವಸೆ ನೀಡುವ ಬದಲು ನಾನು ಹೇಳುತ್ತಿರುವ ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ಪರಿಶೀಲನೆ 
ನಡೆಸಲಿ. 


ಶ್ರೀ ಟಿ. ಮರಿಯಪ್ಪ:- ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಪೈಸೆಯನ್ನೂ ಖರ್ಚು ಮಾಡಲಾಗಿದೆ ಎಂದೇನೂ 
ನಾನೊ ಹೇಳುವುದಿಲ್ಲ. ಕೆಲವು ಕೇಸುಗಳಲ್ಲಿ ರಸ್ತೆಗಳು ಮತ್ತು ಸೇತುವೆಗಳ ಪಕ್ಷೆಗಳು ಮತ್ತು 
ಅಂದಾಜುಗಳು ನಮಗೆ ಇನ್ನೂ ದೊರೆಶಿಲ್ಲ. ಈ ಹಣವನ್ನು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗಾಗಿ 
ಮೀಸಲಾಗಿಡಲಾಗಿದೆ. ಇದನ್ನು ಬೇರೆ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗಾಗಿ ಹಸ್ತಾಂತರಿಸುವುದಿಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ವಾನು ಯಾವುದೇ ದೋಷಾರೋಪ ಮಾಡುತ್ತಿಲ್ಲ, 
ಏಕೆಂದರೆ, ಅದು ನನ್ನ ಮೇಲೆಯೇ ನಿಂದೆಯನ್ನು ಹೊರಿಸುತ್ತಿದೆ. ನಾನು ಹೇಳಲು 
ಬಯಸುವುದೇನೆಂದರೆ, ಏನಾದರೂ ಸ್ವಲ್ಪ ಕಾರ್ಯ ಮಾಡಿದ್ದರೆ, ಇನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚು 
ಮಾಡಬಹುದು ಎಂದು. ಒಂದು ಲಕ್ಷವನ್ನು ಸಂಗ್ರಹಿಸಿ ಅದರಿಂದ ಕೇವಲ 5 ರೂಪಾಯಿಗಳನ್ನು 
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ಖರ್ಚು ಮಾಡಿ ಉಳಿದದ್ದನ್ನು ಹಾಗೆಯೇ ಇಟ್ಟರೆ ಅದರಿಂದ ಯಾವ ಉಪಯೋಗವೂ 
ಇಲ್ಲ. ಎಷ್ಟು ಹಣ ಖರ್ಚಾಗಿದೆ; ಎಷ್ಟು ಹಣ ಖರ್ಚಾಗಿಲ್ಲ; ಅಷ್ಟು ಹಣ ಯಾಕೆ ಖರ್ಚಾಗಿಲ್ಲ 
ಮತ್ತು ಆ ಹಣವನ್ನು ಯಾಕೆ ಇನ್ನೂ ಹೆಸ್ತಾಂತರಿಸಿಲ್ಲ ಎಂಬುದನ್ನು ಕಂಡು ಹಿಡಿಯಿರಿ. 


ಶ್ರೀ ಟಿ. ಮರಿಯಪ್ಪ:- ಸರ್ಕಾರದ ಉದ್ದೇಶ ಏನೆಂಬುದನ್ನು ಪುಟ 127ರಲ್ಲಿ ನೀಡಿರುವ 
ವಿವರಣೆಯನ್ನು ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಓದಿದರೆ ಅದು ಅವರಿಗೆ ಸಕಾರಾತಕ್ರವಾಗಿ 
ಮನಗಾಣಿಸುತ್ತದೆ. ಮೊದಲ ಬಾರಿಗೆ ನಾವು ವಿವರವಾಗಿ ಎಲ್ಲವನ್ನೂ ಹೇಳಿದ್ದೇವೆ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ಸರ್ಕಾರದ ಉದ್ದೇಶ ಏನೆಂಬುದನ್ನು ನನಗೆ 
ಮನಗಾಣಿಸಬೇಕೆಂದು ನನ್ನ ಮಾನ್ಯ ಗೆಳೆಯರು ಬಯಸಿದ್ದರೆ ಅದು ನನಗೆ ಅರ್ಥವಾಗಿದೆ, 
ಆದರೆ, ನನ್ನಲ್ಲಿ ಒಂದು ಚಿಕ್ಕೆ ಸಂದೇಹವಿದೆ. ಅದು ತಪ್ಪಾಗಿರಲೂಬಹುದು ಮತ್ತು ತುಂಬಾ 
ಚಿಕ್ಕ ಸಂದೇಹವೆನಿಸಬಹುದು. ಸಂದೇಹವೆಂದರೆ, ಈ ಹಣವನ್ನು ಖರ್ಚು 
ಮಾಡಲಾಗಿದೆಯೇ, ಎನ್ನುವುದು. ಆದರೆ, ಮಾನ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಮತ್ತು ಸರ್ಕಾರ ಈ ಬಗ್ಗೆ 
ಏನಾದರೂ ಮಾಡಲು ಸಾಧ್ಯವೇ ಎಂಬುದನ್ನು ದಯವಿಟ್ಟು ನೋಡಬೇಕು ಎಂಬುದು 
ನನ್ನ ಕೋರಿಕೆಯಾಗಿದೆ. 


ಶ್ರೀ ಟಿ. ಮರಿಯಪ್ಪಃ- ಹೊಸ ಪ್ರದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ವಿಳಂಬವಾಗಿದೆ. ಕೆಲವು ಪ್ರದೇಶಗಳಿಂದ 
ನಕ್ಷೆಗಳು ಮತ್ತು ಅಂದಾಜುಗಳನ್ನು ಇನ್ನೂ ಪಡೆಯಬೇಕಾಗಿದೆ. 


ಪ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ವಿಳಂಬವನ್ನು ತಡೆಯುವುದು ಯಾವುದೇ ಪ್ರಶ್ನೆ 
ಅಥವಾ ಬಯಕೆಯಲ್ಲ, ನಾನು ಈಗಾಗಲೇ ಹೇಳಿದಂತೆ ಮಾನ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳಿಗೆ ಮತ್ತು ಸಬೆಗೆ 
ವಾಮ ಕೇಳುತ್ತಿರುವುದೇನೆಂದರೆ ದಯವಿಟ್ಟು ವಿಷಯವನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸಿ ಎಂದು. 


ಸ್ವಾಮಿ, ಇನ್ನೊಂದು ತಲೆಬರಹದಡಿ ತುಂಬಾ ಹಣ ಖರ್ಚು ಮಾಡದೆ ಹಾಗೆಯೇ 
ಉಳಿದಿದೆ. ಅದನ್ನು ಯಾಕೆ ಖರ್ಚು ಮಾಡಿಲ್ಲ ಎಂದು ವಾನು ಕೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಪುಟ 31ರಲ್ಲಿ 
"ಇತರ ಜಮೆ' ಅಡಿ 62 ಲಕ್ಷ ರೂಪಾಯಿಗಳು ಎಂದಿದೆ. ಇದೊಂದು ಪ್ರತ್ನೇಕ ವಿಷಯವಾದರೆ 
ಪರವಾಗಿಲ್ಲ. ಇಂತಹ ಅನೇಕ ಉದಬಾಹೆರಣೆಗಳಿದ್ದರೆ ನಮಗೆ ಅಸಮಾಧಾನವಾಗುತದೆ. 
ಬಳಕೆದಾರರ ಮೇಲೆ ಮೈಸೂರು ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ತೆರಿಗೆ ಕಾಯ್ದೆ, 1959ರ ಅನ್ವಯ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ 
ಬಳಕೆದಾರನೂ ತಾನು ಹಿಂದಿನ ತಿಂಗಳು ಬಳಸಿದ ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿಯ ಮೇಲೆ ಪ್ರತಿ ತಿಂಗಳೂ 
ಕರವನ್ನು ಪಾವತಿ ಮಾಡಬೇಕು. ಇದರಿಂದ 62,60,000 ರೂಪಾಯಿಗಳನ್ನು 
ಸಂಗ್ರಹಿಸಲಾಗಿದೆ. 


ಶ್ರೀ ಜೆ.ಬಿ. ಮಲ್ಲಾರಾಧ್ಯ:- ಕರವನ್ನು ಎರಡು ನಯಾಖ್ಯೆಸೆಯಂತೆ, ಗರಿಷ್ಠವೆಂದರೆ 
3 ನೆಯಾಖೈಸೆಯಂತೆ ಸಂಗ್ರಹಿಸಲಾಗುತ್ತಿದೆ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ಈಗ ಕಬ್ಬು ಉಪಕರ ನಿಧಿ ಮತ್ತು ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ತೆರಿಗೆ 
ನಿಧಿ ಎರಡೂ ಒಂದೇ ಶೀರ್ಷಿಕೆಯಡಿ ಬಂದಿವೆ. ಎಲ್ಲರೂ ಇಡೀ ನಿವೇದನಾ ಪತ್ರವನ್ನು 
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ಒದಿರುತ್ತಾರೆಯಾದ್ದರಿಂದ ನಾನು ಕೇವಲ ಎರಡು ವಾಕ್ಯಗಳನ್ನು ಮಾತ್ರ ಓದುತ್ತೇನೆ. 
ಸ ಸಂಗ್ರಹದ ವೆಚ್ಚವನ್ನು ಕಳೆದ ನಂತರ ವಸೂಲಿಯಾದ ಹಣವನ್ನು "ರಾಜ್ಯ ಕಬ್ಬು 
ಉಪಕರ ನಿಧಿ' ಎಂಬ ಮೀಸಲು ನಿಧಿಗೆ ಹಸ್ತಾಂತರಿಸಬೇಕು.” ಈ ಬಗ್ಗೆ ಇನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚು 
ಹೇಳುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಈ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಮರು- ಪರಿಶೀಲಿನೆ ನಡೆಸಿ ಹಣ ವಾಪಸ್ಸು 
ಬರುವಂತೆ ನೋಡಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು ಎಂದು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ ಟಿ. ಮರಿಯಪ್ಪ:- ಹಣ ವಾಪಸ್ಸು ಬರುವಂತೆ ಮಾಡಬೇಕು ಎಂದು ನೀವು 
ಹೇಳಿದ್ದರ ಅರ್ಥವೇನು? ಹಣವನ್ನು ಯಾವುದಕ್ಕೆ ಮೀಸಲಾಗಿಡಲಾಗಿದೆಯೋ ಅದೇ 
ಉದ್ದೇಶಕ್ಕೆ ಬಳಸಬೇಕು ಎಂಬುದು ನಿಮ್ಮ ಅಭಿಪ್ರಾಯವಾಗಿದೆ ಎಂದು ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. 
ಕಬ್ಬು ಉಪಕರ ನಿಧಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಎಲ್ಲವೂ ಸರಿಯಾಗಿದೆ. 


€ ಬಿ. ವೆಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ವಾನು ಹೇಳುತಿರುವುದರ ಬಗೆಯೆಲ್ಲಾ ಮಾನ 
[) D Po [a FI 
ಮಂತ್ರಿಗಳು ಪರಿಶೀಲನೆ ವಡೆಸಲಿ. 


6ನೇ ಪುಟದಲ್ಲಿ ರಾಜ್ಯ ನಿರ್ಮಾಣ ವಿಭಾಗಗಳ ವೆಚ್ಚವನ್ನು ತೋರಿಸುವ ವಿವರಣ 
ಪಟ್ಟಿಯಿದೆ. ಇಲ್ಲಿ ಕೂಡ ಇನ್ನೂ ಉತ್ತಮವಾಗಿ ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸಬಹುದಿತ್ತು ಎಂದು 
ತೋರಿಸುವ ಉದ್ದೇಶದಿಂದ ವಾನು ಸಲಹೆ ನೀಡುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. "ಶಿಕ್ಷಣ'ದ ಕೆಳಗೆ 33 ಲಕ್ಷಗಳು”, 
"“ತೋಟಗಾರಿಕೆಯೂ' ಸೇರಿದಂತೆ "ಕೃಷಿಯ ಕೆಳಗೆ 44 ಲಕ್ಷಗಳು; "ಪಶು ಸಂಗೋಪನೆಯ” 
ಕೆಳಗೆ 17 ಲಕ್ಷಗಳು; "ರೇಷ್ಠೆಯನ್ನೂ ಸೇರಿದಂತೆ ಕೈಗಾರಿಕಾ ಸರಬರಾಜುಗಳ' ಕೆಳಗೆ 43 
ಲಕ್ಷಗಳು ಹಾಗೂ "ವೈದ್ಯಕೀಯದ ಕೆಳಗೆ 14 ಲಕ್ಷಗಳ ಲೋಪವಿದೆ ಎಂಬುದನ್ನು ನಾವು 
ಗಮನಿಸಿದ್ದೇವೆ. ಆದಾಯದಿಂದ ಭರಿಸಲಾಗವ ಬಂಡವಾಳದ ವೆಚ್ಚದ ಕೆಲಗೆ ಸುಮಾರು 2 
12 ಕೋಟಿಗಳ ಲೋಪವಿರುವುದನ್ನು ನಾನು ನೋಡಿದ್ದೇನೆ. ಪಾನು ನಿವೇದಿಸುವುದೇನೆಂದರೆ, 
ಸ್ವಲ್ಪ ಹೆಚ್ಚು ಚಟುವಟಿಕೆ ನಮ್ಮ ರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ಬಹಳಷ್ಟು ಒಳ್ಳೆಯದನ್ನು ಮಾಡುತ್ತದೆ. 


€ ಜೆ.ಬಿ. ಮಲ್ಲಾರಾಧ್ಯ:- ನೀವು ವಿವಿಧ ಇಲಾಖೆಗಳ ಲೋಪಗಳನ್ನು 
ಜಾ ಶ್ರ 8 
ತೋರಿಸುತ್ತಿದ್ದೀರಾ ? 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ತೋರಿಸಿರುವ ಮೊತ್ತವನ್ನು ಉಪಯೋಗಿಸಿಕೊಂಡಿಲ್ಲ 
ಎಂದು ನಾನು ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಇದನ್ನು ನಾನು ಯಾಕೆ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆಂದರೆ, ಬಜೆಟ್‌ನಲ್ಲಿ 
ಈಗ ನಾನು ಒಪ್ಪಿಗೆ ನೀಡುತ್ತಿರುವ ವೆಚ್ಚದ ಬಗ್ಗೆಯೂ ಹೀಗೆ ಆಗದಿರಲಿ ಎಂದು. ಬಜೆಟ್‌ 
ಶೀರ್ಷಿಕೆಯ ಪ್ರತಿಯೊಂದು ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಪತ್ರಿಯೊಂದು ಹೈಸೆಯೂ ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ 
ಬಳಸಲ್ಪಡಬೇಕು. 


y 
ಬ 
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ಶ್ರೀ ಜೆ.ಬಿ. ಮಲ್ಲಾರಾಧ್ಯ:- ನೀವು ಮಾಡುತ್ತಿರುವ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳಿಂದ ನಿರ್ಣಯ 
ಬರುತಿಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ನಾನು ಏನು ಹೇಳುತ್ತಿರುವೆನೋ ಅದನ್ನು ಹೇಳುವ 
ಅಧಿಕಾರ ನನಗೆ ಇಲ್ಲ ಎಂಬುದು ಶ್ರೀ ಮಲ್ಲಾದಾಧ್ಯರ ಅಭಿಪ್ರಾಯವೇ ? ವಾನು ಸರ್ಕಾರವನ್ನು 
ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತೇನೆ. ನನಗೆ ಆ ಹಕ್ಕಿದೆ. 


ಸ್ವಾಮಿ, ಪ್ರತಿ ವರ್ಷವೂ ಇನ್ನೊಂದು ವಿವರಣೆಯನ್ನು ಪ್ರದರ್ಶಿಸಲಾಗುತಿದೆ. ಬಜೆಟ್‌ 
ನಿವೇದನಾ ಪತ್ರದ ಪುಟ 66ರಲ್ಲಿ “ವೈದ್ಯಕೀಯ” ಎಂಬ ಉಪ ಶೀರ್ಷಿಕೆಯಡಿ 13,42,000 
ರೂಪಾಯಿಗಳ ಲೋಪವಾಗಿದೆ ಎಂಬುದು ತಿಳಿದು ಬರುತ್ತದೆ. ಇದು ಆಸ್ಪತ್ರೆಯ 
ಅವಶ್ಯಕತೆಗಳು, ಸಾಧನ ಸಾಮಾಗ್ರಿಗಳನ್ನು ಉಳಿಸುವುದಾಗಿದೆಯೇ ? 


"ಆಸ್ಪತ್ರೆಯ ಅವಕಶ್ಕಕತೆಗಳು' ಶೀರ್ಷಿಕೆಯಡಿ ನೀಡಿರುವ ವಿವರಣೆಗಳಿಂದ ನನಗೆ 
ಅಸಮಾಧಾನವಾಗಿದೆ. ಈ ದಿನಗಳಲ್ಲಿ ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಆಸ್ಪತ್ರೆಯಲ್ಲೂ ಅವಶ್ಯಕವಾದ 
ವಸ್ತುಗಳು ದೊರೆಯುತಿಲ್ಲ. ಇದರಿಂದ ರೋಗಿಗಳು ತೊಂದರೆ, ನಷ್ಟ ಮತ್ತು ನೋವು 
ಅನುಭವಿಸುವಂತಾಗಿದೆ. ಆಸ್ಪತ್ರೆಯ ಅವಶ್ಯಕತೆಗಳಿಗೆ ಮೀಸಲಾಗಿಡಲಾಗಿರುವ ಹಣವನ್ನು 
ಖರ್ಚು ಮಾಡುತ್ತಿಲ್ಲವೇಕೆ ? 


ಶ್ರೀ ಟಿ. ಮರಿಯಪ್ಪ:- ತಾವು ದಯವಿಟ್ಟು ಇನ್ನೂ ಸ್ವಲ್ಪ ಕೆಳಗೆ ನೋಡುತ್ತೀರಾ? 
60-61ರಲ್ಲಿ ಪಾವತಿಗೋಸ್ಕರ ಬಿಲ್ಲುಗಳು ಬರುವುದರಿಂದ ಹೆಚ್ಚು ಸೌಲಭ್ಯವನ್ನು ಕಲ್ಪಿಸಲಾಗಿದೆ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ಭವಿಷ್ಯದಲ್ಲಿ ನಾವು ಖರ್ಚು ಮಾಡುತ್ತೇವೆ ಎಂದು 
ನೀವು ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೀರಿ. ಆದರೆ, ನಾನು ಕೇಳುತಿರುವುದೇನೆಂದರೆ, ಹೆಂಚಿಕೆಯಾದ ಎಲ್ಲ 
ಹಣವನ್ನು ಖರ್ಚು ಮಾಡಬೇಕು ಎಂದು. ಇದನ್ನೇ ನಾನು ನಿಮಗೆ ಹೇಳುತ್ತಿರುವುದು. 


ಒಂದು ಶೀರ್ಷಿಕೆಯ ಬಗ್ಗೆ ನವಗೆ ಸಮಾದಾನವಿಲ್ಲ. ಅದೆಂದರೆ, ಕೇಂದ್ರ 
ಪ್ರಾಯೋಜಿಸಿದ ಯೋಜನೆಗಳು ಮತ್ತು ಕೇಂದ್ರದ ಆರ್ಥಿಕ ಸಹಾಯ ಪಡೆದ ಯೋಜನೆಗಳು, 
ಈ ಎಲ್ಲ ಯೋಜನೆಗಳಿಗೆ ಮಾನ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಹೇಳಿಕೆಗಳನ್ನು ಸಿದ್ದಪಡಿಸಲಿ. ಸ್ವಲ್ಪ ಮಟ್ಟಿಗೆ 
ನಾನು ಮಾಡಿದ್ದೇನೆ. ಎಷ್ಟು ಮೊತ್ತ ಲೋಪವಾಗಿದೆ, ಈ ಲೋಪವನ್ನು ಯಾಕೆ ತಡೆಯಲಿಲ್ಲ, 
ಮುಂತಾದ ಬಗ್ಗೆ ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳಲು ನಾನು ಇಚ್ಛಿಸುತ್ತೇನೆ. ಇದು ಹಳೆಯ ಸಂಗತಿ ಎಂಬುದು 
ನನಗೆ ತಿಳಿದಿದೆ. ಆದರೆ, ಈ ಲೋಪಗಳಿಂದ ರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ಹಾನಿಯುಂಟಾಗುವುದಲ್ಲದೆ ಇದರ 
ಪರಿಣಾಮದಿಂದಾಗಿ ಒಂದರ ಹಿಂದೆ ಒಂದು ಪ್ರಶಿಘಾತಗಳು ಉಂಟಾಗುತ್ತವೆ ಎಂಬುದನ್ನು 
ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಮನದಟ್ಟು ಮಾಡಿಕೊಡಲು ನಾನು ಈ ಸಂಗತಿಯನ್ನು ಮತ್ತೆ ಎತ್ತುಶಿದ್ದೇನೆ. 
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ಈ ಯೋಜನೆಗಳಿಗೆ ಯೋಜನಾ ಆಯೋಗವನ್ನು ಕೇಳುವುದು ಕಷ್ಟವಾಗುತ್ತದೆ. ಏಕೆಂದರೆ, 
ನಿಮಗೆ ಕೊಟ್ಟಿರುವ ಹೆಣವನ್ನು ಖರ್ಚು ಮಾಡಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗಿಲ್ಲವಲ್ಲ ಎಂದು ಅವರು 
ಹೇಳುತ್ತಾರೆ. ಈ ರೀತಿಯಾದರೆ ನಮಗೆ ಮುಂದೆ ನ್ಯಾಯಬದ್ಧವಾಗಿ ಬರಬೇಕಾದ 
ಸಹಾಯವನ್ನು ಅಪರೋಕ್ಷವಾಗಿ ಕಳೆದುಕೊಳ್ಳುವ ಸಾಧ್ಯತೆಗಳಿವೆ. ಬಜೆಟ್‌ ನಿವೇದನಾ 
ಪತ್ರದ ಪುಟ 86, ವಿಷಯ 36 - ಇದು ಸಹಾಯ ಧನವನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ 
ಬಲ ಸಿಕೊಳ್ಳವುದಕ್ಕೆ ಒಂದು ವಿದರ್ಶನವಾಗಿದೆಯೇ ಹೊರತು ಸಮಗ್ರವಾಗಿಲ್ಲ. 
ಯೋಜನೆಯನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಕಾರ್ಯಗತಗೊಳಿಸಲಾಗಿದೆ ಎಂಬ ವಿವರಣೆಯನ್ನು 
ನೀಡಲಾಗಿದೆ. ಇಂತಹ ವಿವರಣೆಯನ್ನು ಯಾವುದೇ ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಇಡಬಹುದೇ 
ಎಂಬುದು ನನಗೆ ಗೊತ್ತಿಲ್ಲ. ಯೋಜನೆಯನ್ನು ರೂಪಿಸಿದಾಗ ಹೆಚ್ಚು ಸಿಬ್ಬಂದಿಯನ್ನು ನೇಮಕ 
ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಬಾರದಿತ್ತೇ ? 


"ಕಾಮಗಾರಿ ಕೆಲಸಗಳು' ಶೀರ್ಷಿಕೆಯ ಬೇಡಿಕೆಯ ಸಂಖ್ಯೆ 39ರ ಬಗ್ಗೆ ನನಗೆ 
ಮಾತನಾಡದಿರಲು ಸಾಧ್ಯವೇ ಇಲ್ಲ. ಪುಟ 9 ಮತ್ತು 39ರಲ್ಲಿ ಉಲ್ಲೇಖಸಲಾಗಿರುವ 
ಪಶ್ಚಿಮ ಕರಾವಳಿ ರಸ್ತೆ ಮತ್ತು ಬಂದರುಗಳಿಗೆ ಹೋಗುವ ರಸ್ರೆಗಳು ಹಾಗೂ ಮೀನುಗಾರಿಕೆಯ 

ಸೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತನಾಡಲು ನಾನು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ವಿರೋಧ ಪಕ್ಸೆದ ನಾಯಕರಾದ 
ನನ್ನ ಗೆಳೆಯರು ಕೂಡ ಈ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಏಕೀಕರಣದ ಮೊದಲೇ ಈ ಕೆಲಸಗಳಿಗೆ 
ಒಪ್ಪಿಗೆ ನೀಡಲಾಗಿದ್ದು ಬಹೆಳೆ ಹಿಂದೆಯೇ ಈ ಕೆಲಸ ಮುಗಿದಿರಬೇಕಿತ್ತು. ವಿಷಯಗಳು 
ಹೀಗೆ ಸಗಿತಗೊಂಡಿರುವಾಗ ಗಂಗೋಲಿಗೆ ಒಂದು ಕೋಟಿಯನ್ನು ಖರ್ಚು ಮಾಡಲಾಗಿದೆ, 


ಪಶ್ರಿಮ ಕರಾವಳಿ ರಸ್ತೆಗಳಿಗೆ ಇಷ್ಟು ಖರ್ಚು ಮಾಡಲಾಗಿದೆ ಎಂದು ಹೇಳುವುದು ಸರಿಯಲ್ಲ. 
ನೆನ್ನ ಟೀಕೆಯ ಉದ್ದೇಶವೇನೆಂದರೆ, ಇಷ್ಟೊಂದು ದೊಡ್ಡ ಮೊತ್ತವನ್ನು ಜಿಲ್ಲೆಗಾಗಿ ಖರ್ಚು 
ಮಾಡಲಾಗಿದೆ, ಇದರಿಂದ ರಾಜ್ಯದ ಆದಾಯದ ಮೇಲೆ ಪರಿಣಾಮ ಉಂಟಾಗುತ್ತದೆ 
ಎಂದು ಮತ್ತೆ ಮತ್ತೆ ನಮಗೆ ಹೇಳಬಾರದು. ಕೇಂದ್ರ ಪಶ್ಚಿಮ ಕರಾವಳಿ ರಸ್ತೆಯ ರೂಪದಲ್ಲಿ 
ನೀಡಿರುವ ಸಹಾಯದಿಂದ ಸಂಪರ್ಕಗಳು ಮತ್ತು ವ್ಯಾಪಾರ ಹಾಗೂ ವಾಣಿಜ್ಯ 
ಅಭಿವೃದ್ದಿಯಾದಾಗ ರಾಜ್ಯದ ಆದಾಯ ಕೆಲವು ಕೋಟಿಗಳಿಂದ ಹೆಚ್ಚುತ್ತಿದೆ. ಇದರಿಂದ 
ಒಳ್ಳೆಯ ಲಾಭವಾಗುತ್ತದೆ ಎಂಬುದೆರಲ್ಲಿ ಸಂಶಯವಿಲ್ಲ” ಇಂತಹ ಒಂದು ಸಂಗತಿಗೆ ಕೇಂದ್ರದ 
ಸಹಾಯ ಸಿಗುವಾಗ ಆದಕ್ಕೆ ಮೊದಲ ಆದ್ಯತೆ ನೀಡಬೇಕು. ಇಂತಹ ಯೋಜನೆಗಳನ್ನು 
ಶೀಘ್ರವಾಗಿ ಕಾರ್ಯಗತಗೊಳಿಸದ ಬಗ್ಗೆ ಮತ್ತು ಪೂರ್ಣಗೊಳಿಸದ ರಸ್ತೆಗಳನ್ನು 
ಪೂರ್ಣಗೊಳಿಸುವ ದರ ಪ್ರತಿ ವರ್ಷ ಹೆಚ್ಚಾಗುತ್ತಾ ಹೋಗುತ್ತಿರುವುದರ ಬಗ್ಗೆ ಕೇಂದ್ರದಲ್ಲಿ 
ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರದ ಮೇಲೆ ಅಸಮಾಧಾನವಿದೆ. ಸರ್ಕಾರದ ವಿಳಂಬದಿಂದಾಗಿ ಖರ್ಚುಗಳು 
ಹೆಚ್ಚಾಗುತ್ತಿವೆ. ಕೇಂದ್ರ ಈ ಎಲ್ಲ ಹಣವನ್ನೊ ಭರಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ನಿಮ್ಮವಿಳಂಬದಿಂದಾಗಿ 
10 ಕೋಟ ಸಾಕಾಗಬಹುದಾಗಿದ್ದ ಕೆಲಸಕ್ಕೆ 30) ಕೋಟ ವೀಡಬೇಕಾಯಿತು ಎಂದು ಕೇಂದ್ರ 
ಮಾಡಬಹುದಾದ ಟೀಕೆಯಿಂದ ತಪ್ಪಿಸಿಕೊಳ್ಳಲು ಇನ್ನಾದರೂ ನಾವು ಎಚ್ಚರಕೆ ವಹಿಸಬೇಕು. 
ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರ ಹಣವನ್ನು ಬರಿಸಲು ಹಿಂದೆಗೆಯುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ನಮ್ಮಇತರ ಬೇಡಿಕೆಗಳ 
ಮೇಲೆ ಯಾವ ಪರಿಣಾಮ ಉಂಟಾಗಬಹುದು ಎಂಬುದನ್ನು ಯೋಚಿಸಬೇಕು. ಈ 
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ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ಬಂದರಿಗೆ ಹೋಗುವ ರಸ್ತೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳಲು ನಾನು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಈ 
ಉದ್ದೇಶಕ್ಕೆ ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರ ಆರ್ಥಿಕ ಸಹಾಯದ ರೂಪದಲ್ಲಿ 212 ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿಗಳನ್ನು 
ನೀಡಿದೆ. ಈ ಹಣವನ್ನು ಆದಷ್ಟು ಶೀಘವಾಗಿ ಸಾಧ್ಯವಾದರೆ ಒಂದು ವರ್ಷದ ಒಳಗೆ 
ಖರ್ಚು ಮಾಡಬೇಕೆಂದು ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರ ನಿರ್ದೇಶನ ನೀಡಿದೆ. ಈ ಹಣವನ್ನು ಖರ್ಚು 
ಮಾಡಿದರೆ, ಇನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚು ಹಣವನ್ನು ನೀಡಲಾಗುತ್ತದೆ. ನಾವ ಮಾಡಬೇಕಾದ ಕೆಲಸವೆಂದರೆ 
ಸ್ವಲ್ಪ ಹೆಚ್ಚು ಶ್ರಮ ವಹಿಸುವುದು. ಬಂದರಿಗೆ ಹೋಗುವ ಈ ರಸ್ತೆಗಳು ಹಿನ್ಹಾಡಿಗೆ ಬಂದರುಗಳಿಗೆ 
ಹೋಗಲು ಅವಕಾಶ ಕಲ್ಪಿಸಿ ಕೊಡುತ್ತವೆಯಲ್ಲದೇ ಅನೇಕ ಬಹುಪಯೋಗಿ ಲಾಭಗಳೂ 
ಇವೆ. ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯದ ವಾಣಿಜ್ಯ ಪರಿಸ್ತಿತಿ ಇಂದು ಹದಗೆಟ್ಟಿದೆ. ಬಡವರು ಮತ್ತು ಮುಗ್ದ 
ನಾಗರೀಕರು ಅನೇಕ ಸಾಮಾಗ್ರಿಗಳು ಮತ್ತು ವಸ್ತುಗಳಿಗೆ ನೀಡುವ ಬೆಲೆಯಿಂದ ಪ್ರತಿವರ್ಷ 
ಸುಮಾರು 12 ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿಗಳು ಸಂಗ್ರಹವಾಗುತ್ತಿವೆ. ಸರ್ಕಾರ ಇದನ್ನು ಗಮನಿಸಬೇಕು. 
ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯದ ಬಂದರುಗಳ ಮೂಲಕ ಹಾದು ಹೋಗಬಹುದಾಗಿದ್ದ ಸರಕುಗಳು 
ಕಲ್ಕತ್ತಾ, ಬಾಂಬೆ, ಮದ್ರಾಸ್‌, ವಿಶಾಖಪಟ್ಟಣ ಮತ್ತು ಕೊಚ್ಚೆನ್‌ಗಳಿಗೆ ಹೋಗುತ್ತಿವೆ. 
ಒಂದು ವೇಳೆ ಈ ಸರಕುಗಳು ನಮ್ಮ ಬಂದರುಗಳ ಮೂಲಕವೇ ಪರಿಷ್ಕ್ಠರಣಗೊಂಡರೆ 
ರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ 12 ಕೋಟಿಗಳ ಆದಾಯವಿರುತ್ತದೆ. ಇದಲ್ಲದೆ ಅನೇಕರಿಗೆ ಉದ್ಯೋಗವನ್ನು 
ವೀಡಿದಂತೆಯೂ ಆಗುತ್ತದೆ. ಬಂದರಿನ ಮೂಲಕ ಪರಿಷ್ಯತವಾಗುವ ಒಂದು ಟನ್‌ ಅದಿರಿಗೆ 
20 ರೂಪಾಯಿ ಶುಲ್ಕ ಬೀಳುತ್ತದೆ. 1957ರಲ್ಲಿ ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯದ ಯಾವುದೇ ಬಂದರಿನ 
ಮೂಲಕ ಒಂದೇ ಒಂದು ಟನ್‌ ಕೂಡ ಸಾಗಿಸಲ್ಪಟ್ಟಿಲ್ಲ. 1957ರ ಅಕ್ಟೋಬರ್‌ನಲ್ಲಿ 
ಹೊನ್ನಾವರದ ಬಂದರಿನಿಂದ ಕಳುಹಿಸಿದ ಮೊದಲ ರವಾನೆ ಸರಕನ್ನು ಬಿಟ್ಟರೆ ನವಗೆ 
ತಿಳಿದಂತೆ ಬೇರೆ ಇಷ್ನೇಮೂ ಅಲ್ಲಿಂದ ಕಳುಹಿಸಲಾಗಿಲ್ಲ, 


ಮಾನ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳಿಗೆ ತಿಳಿದಿರುವಂತೆ, ರಾಜ್ಯ ವ್ಯಾಪಾರ ನಿಗಮ ಸಲಹೆ ನೀಡಿರುವಂತೆ 
ಒಂದು ಕೋಟಿ ಟನ್‌ಗಳಷ್ಟು ದೊಡ್ಡ ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ ಅದಿರನ್ನು ರಫ್ತು ಮಾಡಬಹುದು. 
ಸರ್ಕಾರ ಬಂದರುಗಳಲ್ಲಿ ಉತ್ತಮ ಸಲಕರಣೆಗಳು, ಕ್ರೇನುಗಳು, ಮತ್ತು ಇತರ ಅವಶ್ಯ 
ಸೌಲಭ್ಯಗಳನ್ನು ಒದಗಿಸದಿದ್ದರೆ ಒಂದು ಮಿಲಿಯನ್‌ ಟನ್‌ ಅದಿರನ್ನು ರಪ್ತು 
ಮಾಡುವುದಾದಾರೂ ಹೇಗೆ ? ಬಂದರುಗಳು ಮತ್ತು ವಿಮಾವ ನಿಲ್ದಾಣಗಳಿಗೆ ಸರಿಯಾದ 
ಗಮನವನ್ನೇ ನೀಡಲಾಗಿಲ್ಲ. ಇವು ಹೊಸ ವಿಷಯಗಳಾಗಿರುವುದರಿಂದ ಹೆಚ್ಚು ಗಮನವನ್ನು 
ನೀಡಬೇಕು. ಅದು ಹೊಸೆ ವಿಷಯವಾಗಿರುವುದರಿಂದಲೇ ಯಾರೂ ಅದರ ಕಡೆ ಗಮನ 
ಹೆರಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ. ಪ್ರಮುಖ ಬಂದರಿನ ಪ್ರಶ್ನೆ ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಬಿಟ್ಟದ್ದು. ಆದರೆ, ಅದೇ 
ಕಡೆಯ ಮಾತಲ್ಲ. ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರ ನಮಗೆ ಪ್ರಮುಖ ಬಂದರು ಬೇಕೆಂದು ಕೇಂದ್ರಕ್ಕೆ 
ಹೇಳಬೇಕಾಗಿದೆ. "ಟ್ರಾಫಿಕ್‌' ವರದಿಯಲ್ಲಿ ಯೋಜಿಸಲಾಗಿರುವ ನಮ್ಮವಾಣಿಜ್ಯದ ವ್ಯಾಪ್ತಿ 
ಮಂಗಳೂರು ಬಂದರು ಒಂದರಲ್ಲೇ 9.4 ಲಕ್ಷ ರೂಪಾಯಿಗಳಾಗುತ್ತವೆ. ಈ ಬಂದರುಗಳ 
ಮೂಲಕ 2 ಮಿಲಿಯನ್‌ ಟನ್‌ ರಪ್ತು ಮಾಡಬೇಕಾದ ಅದಿರನ್ನು ಪರಿಷ್ಕರಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 
ಆದರೆ, ಸರ್ಕಾರ ಈ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನವನ್ನೇ ನೀಡಿಲ್ಲ. ಕಳೆದ ವರ್ಷದ ಬಜೆಟನಲ್ಲಿ 6 ಲಕ್ಷ 
ರೂಪಾಯಿಗಳನ್ನು ಇದಕ್ಕೆ ಒದಗಿಸಲಾಗಿತ್ತು. ಆದರೆ, ಒಂದೇ ಒಂದು ಪೈಸೆಯನ್ನು ಖರ್ಚು 
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ಮಾಡಿಲ್ಲ. ಅಲ್ಲಿ ಅತ್ಯವಶ್ಯಕವಾಗಿ ಬೇಕಾಗಿರುವುದು ಉತ್ತಮ ಸಿಬ್ಬಂದಿ ವರ್ಗ. ಆದರೆ, 

ಇದುವರೆಗೆ ಅಂತಹ ನೇಮಕಾತಿ ನಡೆದಿಲ್ಲ. ಒಬ್ಬ ಬಂದರು ಅಧಿಕಾರಿ ಮತ್ತು ಕೆಸ್ಪಂನ್ನು 

ಸಂಗ್ರಹಿಸುವ ಇನ್ನೊಬ್ಬ ಅಧಿಕಾರಿ, ಇವರನ್ನು ೭ ಬಿಟಿ ಬೇರೆ ಯಾವ pL ಇಲ್ಲು. 

ನಮ್ಮಬಂದರುಗಳಿಗೆ ತು ಉತ್ಸಾಹವುಳ್ಳ, ಅನುಭವವುಳ್ಳ ಮತ್ತು ಚೆನ್ಹಾಗಿ ಅಣಿಯಾದ 

ಸಿಬ್ಬಂದಿ ವರ್ಗ ಬೇಕಾಗಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಕೊಡಲೇ ಉತ್ತಮ ಸಿಬ್ಬಂದಿ es ನೇಮಕಾತಿಯ 

ಬಗ್ಗೆ ಸರ್ಕಾರ ಗಮನ ಹರಿಸಲಿ ಎಂದು ಕಳಕಳಿಯಿಂದ ಪಾರ್ಥಿಸುತ್ತೇನೆ. ಅವಶ್ಯ ಬಿದ್ದರೆ 
ಅವರನ್ನು ಬೆ ಸೇರೆ ಕಡೆ ತರಬೇತಿಗೆ ಕಳುಹಿಸಿಕೊಡಬಹುದು. 


ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಬಂದರನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸಿ; ರಾಜ್ಯ ಬಂದರು ಅಧಿಕಾರಿಗೆ ಸಹಕಾರ 
ನೀಡಲಿ; ಮತ್ತು ಅವನು ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಬಂದರಿನ ಬಗೆಯೂ ವರದಿ ಸಲ್ಲಿನಲಿ, ಆಗ 
ಎಲ್ಲವನ್ನೂ ಪರಿಗಣಿಸ ಬಹುದು. ಇಲ್ಲಿ ನಾನು ಒಂದು ಹೇಳಿಕೆ ನೀಡಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 
ಅದೆಂದರೆ, ವರದಿಗಳು ತಯಾರಿಲ್ಲ ಎನ್ನುವುದು ಸರಿಯಲ್ಲ. ಅವುಗಳು ತಯಾರಾಗಿ 
ಸಚೆವಾಲಯದಲ್ಲಿವೆ. ಒಂದು ವರದಿಯನ್ನು ಡಾ. ಚ್ಯಾಕೋ ಮತ್ತು ಮತ್ತೊಂದು ವರದಿಯನ್ನು 
ರಾಜ್ಯ ಬಂದರು ಅಧಿಕಾರಿ ಶ್ರೀ ಅದ್ದಾನಿ ಸಲ್ಲಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಆ ವರದಿಯನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸಿಯೇ 
ಇಲ್ಲ. ಆ ವರದಿಯನ್ನು ಕಾರ್ಯಗತಗೊಳಿಸಬೇಕು. ಈ ವಿಷಯವನ್ನೂ ಬಹಳ ಹಗುರವಾಗಿ 
ತೆಗೆದುಕೊಂಡಿದ್ದಾರೆ ಎನ್ನುವುದು ನನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯ. ಬಂದರುಗಳಿಂದ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಕೋಟಿಗಟ್ಟಲೆ 
ಹಣ ಬರುತ್ತದೆ. ನಾನು ಸಭೆಯ ಸಮಯವನ್ನು ತ ದುಕೊಳಲು ಬಯಸುವುದಿಲ್ಲ. 
ಆದರೆ, ಮಾನ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳು ತಮ್ಮ ಸಹೋದ್ಯೋಗಿಗಳು ಮತ್ತು ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಈ 
ಬಂದರುಗಳ ಅಭಿವೃದಿಗೆ ಅತಿಹೆಚ್ಚು ಸಹಾಯ ಸಿಗುವಂತೆ ಪ್ರಯತ್ನಿಸಲು ಒತ್ತಾಯಿಸಬೇಕು 
ಎಂಬುದಷ್ಟೇ ನನ್ನ ಪ್ರಾರ್ಥನೆ. ಪ್ರತಿಯೊಂದು ರಾಜ್ಯಕ್ಕೂ ಯೋಜನಾ ಆಯೋಗ ಸಹಾಯ 
ನೀಡಿದೆ ಮತ್ತು ವಿದೇಶಿ ಸಹಾಯವೂ ಸಿಕ್ಕಿದೆ. ಸರ್ಕಾರ ಮಂಗಳೂರು ಬಂದರಿನ ಹಕ್ಕು 
ಕೋರಿಕೆಗೆ ಒತ್ತಾಯಿಸಿದೆ ಎಂದು ಮಾನ್ಯ ಬಂದೆರು ಮಂತ್ರಿಗಳು ನೀಡಿರುವೆ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು 
ಪಾನು ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತೇನೆ. ನಾನು ಇದನ್ನು ಏಕೆ ಹೇಳುತಿದ್ದೇನೆಂದರೆ, ಮವ ಇ 
ಮಾಡಿರುವ ರಫ್ತಿನ ಅಂಕಿ ಅಂಶಗಳು ಕ್ರಮವಾಗಿ ಮಗರತ 4 1/2 ಲಕ್ಷ ಟನ್‌ಗಳು, 
ಮಲ್ಪೆಯಲ್ಲಿ 17,390 ಟನ್‌ಗಳು, ಕುಂದಾಪುರದಲ್ಲಿ 16,670 ಟನ್‌ಗಳು ಮತ್ತು ಉತ್ತರ 
ಕೆಬ್ದಡದಲ್ಲಿ 21,709 ಟಬ್‌ಗಳಾಗಿವೆ. ಏನನ್ನಾದರೂ ರಾತ್ರಿ ಕಳೆದು ರ ಬೆಳಗಾಗುವ ಷ್ಟರಲ್ಲಿ 


ಮಾಡಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಆರ್ಡದಲ್ಲಿ ನಾನು ತ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ವಾಣಿಜ್ಯವನ್ನು 
ಕುಸಿಯದಂತೆ ತಡೆಯಲು ಆರ್ಥಿಕ ಸಹಾಯ ಮ ತ್ತು ಜವಶಕ್ತಿ ಅವ ಶ್ಯಕವಾಗಿದೆ. ಒಂದು 
ಬಂದರನ್ನು ಅಬಿವೃದ್ದಿ ಪಡಿಸುವುದು ಸುಲಬದ ಕೆಲಸವಲ್ಲ. ಇತ್ತೀಚಿಗೆ ಸಲ್ಲಿಸಲಾಗಿರುವ 
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ಶ್ರೀಂ ಚ್ಯಾಕೋರವರ ಔರದಿ, ಮದ್ಯವರ್ತಿ ಬಂದರುಗಳ ಸಮಿತಿಯ ವರದಿ 


pa 
~~ 
ವರದಿ, ಮುಂತಾದವುಗಳಲ್ಲಿ ವಮಗೆ ಬೇಕಾದಷ್ಟು ವಿಷಯ ದೊರೆಯುತ್ತದೆ. ಈ ಬ ಸ 


ಸೂಕ್ತ ಅದ್ದು ಧೈಯವ ವಡೆಸಬೇಕು. 
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ವನ್ಯ ಸಂಪತ್ತಿನ ಉಪಯೋಗದ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳಲು ಇಚ್ಛಿಸುತ್ತೇನೆ. ವನ್ಯ ಸಂಪತ್ತಿನಿಂದ 
ಅತಿ ಹೆಚ್ಚು ಲಾಭ ಪಡೆಯುವ ರಾಜ್ಯಗಳಲ್ಲಿ ಮೈಸೂರು ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿದೆ. ಬಜೆಟನಲ್ಲಿ 
ವನ್ಯ ಸಂಪತಿನಿಂದ ರಾಜ್ಯ 5 ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿಗಳನ್ನು ಗಳಿಸಿದೆ ಎಂದು ತಿಳಿಸಲಾಗಿದೆ 
ವಾನು ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಎರಡು ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ನೀಡ ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಮರದ ದಿಮ್ಮಿಗಳನ್ನು 
ಆಮದು ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಲು ಸುಮಾರು 7 ಕೋಟಿ ರೂಪಾಯಿಗಳನ್ನು ನಮ್ಮ ದೇಶ ವೆಚ್ಚ 
ಮಾಡುತ್ತಿದೆ. ಮರದ ದಿಮಿಗಳನ್ನು ಮಾಚಲು ಬೇಕಾದ ಪ್ರಮಾಣದ ಮತ್ತು ಗುಣಮಟ್ಟದ 
ನಾಟ ಪಶ್ಚಿಮ ಘಾಟುಗಳಲ್ಲಿ ಇವೆ. ಅದನ್ನು ವೈಜ್ಞಾನಿಕವಾಗಿ ಬಳಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು ಅಷ್ಟೇ. 
ನಮ್ಮ ರಾಜ್ಯದ ಆದಾಯವನ್ನು ಪ್ರತಿ ವರ್ಷ ಎರಡು ಕೋಟಿಗಳಷ್ಟು ಹೆಚ್ಚಿಸಲು ಉತ್ತಮ 
ಅವಕಾಶವಿದೆ. ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರ ಕೂಡ ಇದಕ್ಕೆ ಒಪ್ಪಬಹುದು. ಏಕೆಂದರೆ, ಇದರಿಂದ 
ವಿದೇಶ ವಿನಿಮಯವನ್ನು ಉಳಿಸಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ವನ್ಯ ಸಂಪತ್ತಿನ ಅನೇಕ ವಿಷಯಗಳನ್ನು 
ಇಲ್ಲಿ ವಿಶ್ಲೇಷಿಸಲು ಬಹಳ ಸಮಯ ಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಆದರೆ, ಒಂದು ವಿಷಯವನ್ನು ವಾನು 
ಹೇಳಲು ಇಚ್ಛಸುತ್ತೇನೆ. ಮೈಸೂರು ಸರ್ಕಾರ ಕಾರವಾರದಲ್ಲಿ ಎರಡನೆಯ ಹಡಗು 
ಪ್ರಾಂಗಣವನ್ನು ಪ್ರಾರಂಭಿಸಲು ಕೇಳಿಕೊಂಡಿದೆ. ಸರ್ಕಾರದ ಈ ಕೋರಿಕೆ ಬಹಳ ಒಳ್ಳೆಯದು 
ಮತ್ತು ಪ್ರಾಂಗಣವನ್ನು ಇಲ್ಲೆಃ ಸ್ಥಾಪಸಬೇಕು ಎಂಬ ಪ್ರಾಮಾಣಿಕ ನಂಬಿಕೆಯಿದೆ. ರಾಜ್ಯ 
ಸರ್ಕಾರದ ಹತೋಟಿಯಲ್ಲಿಲ್ಲದ ಕಾರಣಗಳಿಂದಾಗಿ ಅದು ಇನ್ನೂ ಬಂದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, 
ಸಂಪನ್ಮೂಲ ಸಾಮಾರ್ಥ್ಯಗಳು, ಮರ, ವಾಟ ಮತ್ತು ಕುಶಲಕರ್ಮಿಗಳು ಎಲ್ಲಾ ಇವೆ. 
ಸರ್ಕಾರ ಒಂದು ಸಣ್ಣ ಪ್ರಾಂಗಣವನ್ನು ಸ್ಥಾಪಿಸುವ ಬಗ್ಗೆ ವಿಚಾರ ನಡೆಸಿದರೆ ಕೆಲವು ಕೋಟಿ 
ಆದಾಯವನ್ನು ತರಬಹುದು. 


ವನ್ನ ಗೆಳೆಯರಾದ ಶ್ರೀ ವಿ. ಶ್ರೀನಿವಾಸ ಶೆಟ್ಟರು ಆಹಾರ ಉತ್ಪಾದನೆಯನ್ನು 
ಹೆಚ್ಚಿಹಿರುವುದರಲ್ಲಿ ದಕ್ಷಿಣ ಕೆನ್ನಡ ಮೊದಲನೆಯ ಸ್ಥಾನ ಪಡೆಯಬಹುದು ಎಂದು ಹೇಳಿದರು. 
ಈ ಸಂಬಂಧದಲ್ಲಿ ಮೈಸೂರು ಸರ್ಕಾರ ಪ್ರಕಟಿಸಿರುವ ಪುಸ್ತಕದ 18ನೆಯ ಪುಟವನ್ನು 
ವಾನು ಉಲ್ಲೇಖಿಸಲೇ ? ಆಹಾರ ಉತ್ಪನ್ನಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಇದೇ ವಿಶ್ಲೇಷಣೆ ಅಲ್ಲಿ ಕಂಡು 
ಬರುತ್ತದೆ. ಹೆಚ್ಚು ಸಾಗುವಳಿ ಹೊಂದಿರುವ ಪ್ರದೇಶ ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡವಾಗಿದೆ. ಅಲ್ಲಿ ಬೆಳೆಯುವ 
ಭತ್ತದ ಪ್ರಮಾಣ ಬೇರೆ ಕಡೆಗಳಿಗಿಂತ ಬಹಳ ಹೆಚ್ಚಾಗಿದೆ. ಎರಡನೆಯ ಬೆಳೆಯನ್ನು 3 
ಲಕ್ಷದಲ್ಲಿ ತೆಗೆಯಲಾಗಿದೆ ಮತ್ತು 2 ಲಕ್ಷವನ್ನು ಸಾಗುವಳಿಯೇ ಮಾಡಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಅಂಶವನ್ನು 
ಮಂತ್ರಿಗಳಲ್ಲಿ ಹೇಳಲು ನಾನು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ನೀರಿನ ಸೌಲಭ್ಯ ಇಲ್ಲ ಎಂದಲ್ಲ. ಈ 
ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ಅಧ್ಯಯನ ನಡೆಸಲು ಡೆಪ್ಮಟಿ ಕಮೀಷನರ ನೇತೃತ್ವದಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರ 
ಸಮಿತಿಯೊಂದನ್ನು ನೇಮಿಸಿತು. ಸಮಿತಿ ವರದಿಯನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸಿದೆ. ನನ್ನ ಗೆಳೆಯರಾದ ಶ್ರೀ 
ಶ್ರೀನಿವಾಸ ಶೆಟ್ಟಿಯವರು ಈ ವರದಿಯನ್ನೇ ಉಲ್ಲೇಖಿಸಿರುವುದು. ಮಾನ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳು 
ಇದರಿಂದ ತುಂಬಾ ಸಂತೋಷಗೊಂಡು ಅದರ ಮೇಲೆ ಕ್ರಮ ಕೈಗೊಳ್ಳಲು ನಿರ್ಧರಿಸಿದ್ದಾರೆ. 
ಇನ್ನು ಮುಂದೆ ಅವಾವಶ,್ಮಕವಾದ ವಿಳಂಬವನ್ನು ತಡೆಯುವಂತೆ ನೋಡಿಕೊಳ್ಳಬೇಕೆಂದು 
ಸಲಹೆ ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಇದರಿಂದ ಕಡಿಮೆಯೆಂದರೂ 50,000 ಟನ್‌ಗಳಷ್ಟು ಆಹಾರಧಾನ್ಯ 


82 
ಬೆಳೆಯಬಹುದು ಮತ್ತು ಎತ್ತು ನೀರಾವರಿ ಸಹಾಯದಿಂದ ಒಂದು ಲಕ್ಷ ಟನ್‌ಗಳಷ್ಟು ಕೂಡ 
ಬೆಳೆಯಬಹುದು. ಪಶ್ಚಿಮ ಘಟ್ಟಗಳ ಪಶ್ಚಿಮದಲ್ಲಿ ನೀರನ್ನು ಗುರುತ್ತಾಕರ್ಷಣೆಯಿಂದ ಎತ್ತಲು 
ಆಗುವುದಿಲ್ಲ. ಇದನ್ನು ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿಯ ಮೂಲಕೆ ಎಲೆಕ್ಟಿಕ್‌ ಪಂಪ್‌ಗಳ ಸಹಾಯದಿಂದ 
ಮಾಡಬಹುದು. ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡ ಜಿಲ್ಲೆಯಲ್ಲಿ 500 ಪಂಪ್‌ಗಳನ್ನು ಸ್ಥಾಪಿಸಲಾಗಿದೆ ಎಂದು 
ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಶೆಟ್ಟಿಯವರ ಸಲಹೆಯಂತೆ ಕಡಿಮೆಯೆಂದರೂ 10,000 ಪಂಪ್‌ ಸೆಟ್‌ಗಳನ್ನು 
ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡದಲ್ಲಿ ಹಾಕಬಹುದು. ಅವರ ಸಲಹೆಯನ್ನು ನಾನೂ ಒಪ್ಪುತ್ತೇನೆ. ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ 
ಇಲ್ಲ ಎಂಬ ಕಾರಣಕ್ಕಾಗಿ ಈ ಕೆಲಸವನ್ನು ನಿಲ್ಲಿಸಬಾರದು. ವೈರುಗಳು ಮತ್ತು ಇತರ 
ಸಾಮಾಗ್ರಿಗಳ ಇಡಲು ಮಳಿಗೆಗಳನ್ನು ಕಟ್ಟಲು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ನಾವು ಒತ್ತಾಯಿಸುತ್ತಲೆ ಇದ್ದೇವೆ. 
ವಿದ್ಯುಚ್ಛಕ್ತಿ ಮಂಡಳಿಯ ಹತೋಟಿಯಲ್ಲಿರುವ ದಾಸ್ತಾನು ಮಳಿಗೆಗಳ ಪರಿಶೀಲನೆ ನಡೆಸಬೇಕು. 
ಇವುಗಳನ್ನು ರಾತ್ರಿ ಕಳೆದು ಬೆಳಗಾಗುವುದರೊಳಗೆ ಮಾಡಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಇದಕ್ಕೆ ಬಹಳ 
ಸಮಯ ಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಈ ಬಗ್ಗೆ ನಿಜವಾಗಲೂ ಆಸಕ್ತಿಯಿದ್ದರೆ ಮತ್ತು ಆಹಾರ 
ಉತ್ಪಾದನೆ ಅದರಲ್ಲಿ ಅಕ್ಕಿ ಉತ್ಪಾದನೆಯನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸಬೇಕೆಂದು ಬಯಸಿದ್ದಲ್ಲಿ ಕೂಡಲೇ ಈ 
ಕ್ರಮವನ್ನು ಕೈಗೊಳ್ಳಲೇ ಬೇಕು. ಈಗ ಏನು ಮಾಡಲಾಗಿದೆಯೆಂದರೆ ಒಬ್ಬ ಸಕಲ್‌ 
ಆಫೀಸರನ್ನು ನೇಮಕ ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ನನ್ನ ಸ್ನೇಹತರು ಹೇಳಿದಂತೆ ಬಂದು ವೇಳೆ ಈ 
ಅಧಿಕಾರಿ ಬಸ್ಸುಗಳು ಅಥವಾ ಇನ್ನಾವುದೇ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ವಾಹನಗಳ ಓಡಾಟ ಮಾಡದೆ 
ತೀರಾ ಒಳ ಪ್ರದೇಶಗಳಿಗೆ ಹೋಗಬೇಕಾಗಿ ಬಂದರೆ ಆತ ಅಲ್ಲಿಗೆ ಹೋಗುವುದು ಹೇಗೆ 
ಸಾಧ್ಯ? ಆತನಿಗೆ ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ ವಾಹನ ಸೌಕರ್ಯ ನೀಡದಿದ್ದರೆ ಇದು ಸಾದ್ಯವಿಲ್ಲ. 
ಅದು ಸ್ಕೂಟರ್‌ ಅಥವಾ ಮೋಟಾರ್‌ ಬೈಸಿಕಲ್‌ ಅಥವಾ ಸೈಕಲ್‌ ಆಗಿದ್ದರೂ ನಾಕು. 
ಏನನ್ನೂ ಕೊಡದಿದ್ದರೆ ಆ ಸರ್ಕಲ್‌ನಲ್ಲಿ ಉಂಟಾಗುವ ವೆಚ್ಚ ಶೂನ್ಯವಾಗಿರುತುದೆ. ಅವರಿಗೆ 
ಅವಶ್ಯವಾದ ಸೌಲಭ್ಯಗಳನ್ನು ನೀಡಿದರೆ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ರೈತನೂ ತುಂಬು ಹೃದಯದಿಂದ 
ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತಾರೆ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಆಶ್ವಾಸನೆಯನ್ನು ನೀಡುತ್ತೇನೆ. ಅವರು ಹಣವನ್ನು 
ಜಮಾ ಮಾಡಿ ಎರಡು ವರ್ಷಗಳಿಗಿಂತ ಹೆಚ್ಚು ಸಮಯವಾಗಿದೆ. ಆಗ್ಗಿಂದಾಗ್ಗೆ ಈ ಬಗ್ಗೆ 
ಸರ್ಕಾರದ ಗಮನವನ್ನು ಸೆಳೆಯಲಾಗುತ್ತಲೇ ಇದೆ. ಈಗಲಾದರೂ ಸೂಕ್ತವಾದ ಗಮವ 
ನೀಡಲಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದು ನಂಬಿದ್ದೇನೆ. "ಅಕ್ಕಿ' ಶೀರ್ಷಿಕೆಯಡಿ ಆಹಾರ ಉತ್ಪನ್ನವನ್ನು 
ಹೆಚ್ಚಿಸುವುದನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ ಸಬೆಯ ಮುಂಬೆ ಅಡ್ಡಪ್ರಶ್ನೆಯೊಂದನ್ನು ಹಾಕಲು ನಾಮು 
ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಗೆಣಸನ್ನು ಬೆಳೆಯಲು ಎಷ್ಟು ಸಾಧ್ಯ? ಇದಕ್ಕೆ 
ಉತ್ತರ ಅತ್ಯುತ್ತಮ ಸಾಧ್ಯತೆಗಳಿವೆ. ಅದನ್ನು ಬೆಳೆಯುವುದು ಬಹಳ ಸುಲಭ; ಅದಕ್ಕೆ 
ಖರ್ಚು ಹೆಚ್ಚಿಲ್ಲ ಮತ್ತು ಅದು ಆಹಾರಕ್ಕೆ ಪೂರಕವಾಗುತ್ತದೆ ಎಂಬುದರಲ್ಲಿ ಯಾವ 
ಸಂಶಯವೂ ಇಲ್ಲ. ಕೈಗಾರಿಕೆಗಳಿಗೂ ಅದು ಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಗೆಣಸು ಬೆಳೆಯಬಹುದಾದ 
ಪ್ರದೇಶವನ್ನು ಬೇರೆ ಯಾವುದಕ್ಕೂ ಉಪಯೋಗಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ, ಈ ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ 
ಗೆಣಸಿನ ಬೆಳೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನ ಹರಿಸಬೇಕು. ಮುಂದಿನ ಪ್ರಶ್ನೆ ವಿದ್ಯುತ್‌ ಕೊರತೆಯನ್ನು 
ಕುರಿತದ್ದು. ಈ ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು ಎರಡು ವಿಧಗಳಲ್ಲಿ ಬಗೆಹರಿಸಬಹುದು. ಒಂದು 
ಪರ್ಯಾಯವಾಗಿ ವಿದ್ಯುತ್‌ ಹಂಚುವುದು; ಮತ್ತು ಕೈಗಾರಿಕೋದ್ಯಮಿಗಳಿಗೆ ಒಂದೇ ದಿವಸ 
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ಅಂದರೆ ಭಾನುವಾರಗಳಂದೇ ರಜಾ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳದೇ ವಾರದ ಬೇರೆ ಬೇರೆ ದಿವಸಗಳಂದು 
ರಜಾ ಘೋಷಿಸಲು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳವುದು. ಇದರಿಂದ ಪ್ರತಿದಿನ ಒಂದೊಂದು ಗುಂಪ ನೀರಾವರಿಗೆ 
ವಿದ್ಯುತನ್ನು ಬಿಟ್ಟುಕೊಟ್ಟಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ವಿಚಾರ ಯೋಚಿಸಲು ಅರ್ಹವಾಗಿದೆ. ಸರ್ಕಾರ 
ಇದನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸಲೇಬೇಕು. ಅನೇಕ ರಾಜ್ಯಗಳಲ್ಲಿ ಈ ರೀತಿ ಮಾಡಲಾಗಿದೆ ಎಂದು 
ಕೇಳಿದ್ದೇನೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಅದು ಇಲ್ಲಿ ಕೂಡ ಸಾಧ್ಯವಾಗುತ್ತದೆ. ಅವರ ಕೈಗಾರಿಕೆಗಳಿಗೆ ಯಾವುದೇ 
ಹಾನಿಯಾಗದಂತೆ ಈ ಪರ್ಯಾಯ ವಿದ್ಯುತ್‌ ಹಂಚಿಕೆಯನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುವಂತೆ ನನ್ನ 
ಜಿಲ್ಲೆಯ ಕೈಗಾರಿಕೋದ್ಯಮಿ ಗೆಳೆಯರನ್ನು ನಾನು ಒತ್ತಾಯಿಸುತ್ತೇನೆ. ಇದೇ ಸಮಯದಲ್ಲಿ 
ವಾನು ಹೇಳುವ ಇನ್ನೊಂದು ವಿಚಾರವನ್ನು ಸರ್ಕಾರ ಬೇಕಾದರೆ ಪರಿಗಣಿಸಬಹುದು. 
ಈಗ 10 ಲಕ್ಷ ಕಿಲೋವ್ಪಾಟ್ಸ್‌ ವಿದುತ್‌ ಉತ್ಪಾದನಿ ಮಾಡಲು ಸರ್ಕಾರ ಯೋಚಿಸುತಿದೆ. 
ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರದ ಮಿತಿಯೊಳಗೆ ಮಾಡಬಹುದಾದ ಆನೇಕ ಚಿಕ್ಕ ಪ್ರಾಯೋಜಸನೆಗಳಿವೆ. 
ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರ ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರಗಳಿಗೆ ಸಹಾಯ ಮಾಡಲು ಮುಂದೆ ಬರುತ್ತದೆ. ಏಕೆಂದರೆ, 
ವಿದ್ಯುತ್‌ ಉತ್ಪಾದನೆಗೆ ಕೇಂದ್ರ ಬಹಳ ಪ್ರಾಮುಖ್ಯತೆ ನೀಡುತ್ತದೆ. ಈ ವಿಷಯನ್ನು ದೆಹಲಿಯ 
ಮಟ್ರದಲ್ಲಿ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಲಾಗಿದೆ ಮತ್ತು ರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ಸಹಾಯ ಮಾಡಲು ಅವರು ತಯಾರಿದ್ದಾರೆ. 
ಸರ್ಕಾರ ಈಗ ಮಾಡಬೇಕಾಗಿರುವುದು ಇಷ್ಟೇ; ಸುಮಾರು 400 ಅಡಿಗಳಷ್ಟು ಎತರದಿಂದ 
ಸತತವಾಗಿ ನೀರು ಬೀಳುವ ಚಿಕ್ಕ ಜಲಪಾತಗಳಿಂದ ವಿದ್ಯುತ್‌ ಉತ್ಪಾದನೆ ಮಾಡಬಹುದೇ 
ಎಂದು ಪರಿಶೀಲಿಸಿ ವಡೆಸುವ ಪ್ರಯತ್ನ ಮಾಡಬೇಕು. ಹಾಗಾದಲ್ಲಿ ಯಂತ್ರೋಪಕರಣಗಳನ್ನು 
ಪಡೆಯಲು ವಿದೇಶಿ ವಿನಿಮಯ ಬೇಕಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ನಮ್ಮು ದೇಶದಲ್ಲೇ 
ಯಂತ್ರೋಪಕರಣಗಳನ್ನು ತಯಾರಿಸಬಹುದು ಎಂದು ಪ್ರೋಫೆಸರ್‌ ಥ್ಯಾಕರ್‌ ಹೇಳಿದ್ದಾರೆ. 
ಇದನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕು. 


ವಾರ್ತಾ ಇಲಾಖೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಒಂದು ವಿಷಯವನ್ನು ನಾನು ಹೇಳಬಹುದೇ? ವಾರ್ತಾ 
ಇಲಾಖೆಯಿರುವುದು ಮಾಹಿತಿ, ವಿಶೇಷ ಸಂಗತಿ ಮತ್ತು ರಾಜ್ಯದಿಂದ ಮಾತ್ರವಲ್ಲ ಕೇಂದ್ರ 
ಹಾಗೂ ಹೊರದೇಶಗಳಿಂದಲೂ ಜನರನ್ನು ಆಕರ್ಷಿಸಲು ಇತರ ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ಸರಬರಾಜು 
ಮಾಡಲು. ಸರ್ಕಾರ ಇದಕ್ಕೆ ಹೊಣೆ ಎಂದು ನಾನು ಹೇಳುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಸರ್ಕಾರ 
ಅನೇಕ ವಿಷಯಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಸರಿಯಾದ ಸುದ್ದಿಯನ್ನು ನೀಡಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸಬೇಕು ಎಂದು 
ನಾನು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 1959ರ ಹಿಂದೂಸ್ತಾನ ಇಯರ್‌ ಬುಕ್‌ನಲ್ಲಿ "ತೆಂಗಿನಕಾಯಿ 
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ಶೀರ್ಷಿಕೆಯಡಿ ಹೀಗೆ ಬರೆಯಲಾಗಿೆ. “........... ಬಾಂಬೆಯ ಉತ್ತರ ಕನ್ನಡದ 
ಗಡಿಯೊಳಗೆ ಮತ್ತು ಮದ್ರಾಸಿನ ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡ ಹಾಗೂ ಮಲಬಾರಗಳಲ್ಲಿ ಬೀಳುತ್ತವೆ.” 
ಇದಕ್ಕೆ ಸರ್ಕಾರ ಕಾರಣವೇ ಗೊತ್ತಿಲ್ಲ. ವಾರ್ತಾ ಇಲಾಖೆ ಇಂತಹ ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು 
ಪರಿಶೀಲಿಸಬೇಕು. ಪುಸ್ತಕ ಪ್ರಕಾಶಕರಿಗೆ ನಾನು ಬರೆದಿದ್ದೇನೆ. ಈ ರೀತಿ ತಪ್ಪುಗಳಿದ್ದಾಗಲೆಲ್ಲಾ 
ಯಾವುದೇ ಪ್ರಕಾಶಕನಿರಲಿ ಅವರಿಗೆಲ್ಲಾ ನಾನು ಪತ್ರ ಬರೆಯುತ್ತೇನೆ. ಆದರೆ, ಈ ಎಲ್ಲಾ 
ಕೆಲಸ ಮಾಡಲು ವಾರ್ತಾ ಇಲಾಖೆ ನನ್ನ ಜೊತೆಯಿಲ್ಲ. ನಾನು ಹೇಳುವುದೇನೆಂದರೆ 
ವಾರ್ತಾ ಇಲಾಖೆ ಹೆಚ್ಚು ಕಾರ್ಯ ಪ್ರವೃತ್ತವಾಗಬೇಕು. ತಪ್ಪುಗಳಾದಾಗ ಅವುಗಳನ್ನು ತಿದ್ದಲು 
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ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ 


$5 


ಇಂತಹ ಸಂಗತಿಗಳು ಘಟಿಸುತ್ತವೆ. ಇದಕ್ಕೆ ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಹೊಣೆ ಮಾಡಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ. 
ಅದರಲ್ಲೂ ಇದನ್ನು ಖಾಸಗೀಯವರು ಪ್ರಕಟಿಸಿರುವುದರಿಂದ ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಹೊಣೆ 
ಮಾಡಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ವಾರ್ತಾ ಇಲಾಖೆ ಏನು ಮಾಡಬಹುದೆಂದರೆ ಇಂತಹ 
ತಪ್ಪು ಮುಂದೆ ಆಗದಂತೆ ಹದ್ದಿನ ದೃಷ್ಟಿಯನ್ನು ಇಟ್ಟಿರಬೇಕು. ಯು.ಎಸ್‌.ಎ ಯಲ್ಲಿರುವ 
ಒಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿ ತೆಂಗಿನಕಾಯಿ ಎಲ್ಲಿ ಸಿಗುತ್ತದೆ ಎಂದು ಶಿಳಿದುಕೊಳ್ಳಲು ನೋಡುತ್ತಾನೆ 
ಎಂದಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳೋಣ. ಅವನು ದಕ್ಷಣ ಕನ್ನಡ, ಮದ್ರಾಸ್‌ ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿದೆ ಎಂದು 
ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳುತ್ತಾನೆ. 
ಶ್ರೀ ಟೆ. ಮರಿಯಪ್ಪ:- ಸಾಮಿ, ಆ ಸಲಹೆಗೆ ಲಕ್ಷ್ಯ ನೀಡಲಾಗಿದೆ. 


[o) 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ಇದರ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತ್ರವಲ್ಲ ನಾನು ಇನ್ನೂ ಅನೇಕ 


[2 
ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ಮಾಡುತ್ತೇನೆ. ಈ ರೀತಿಯ ಯಾವುದೇ ಸಂಗತಿಯಿಂದ ನಮ್ಮ ಸ್ನಾನಕ್ಕೆ 
ವಿಪತ್ತು ಬಾರದಂತೆ ಸರ್ಕಾರ ನೋಡಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು ಎಂದು ನಾನು ಪ್ರಾರ್ಥಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಸ್ವಾಮಿ, ನಾನು ಈಗ ಆಸ್ತಿ ಮತ್ತು ಹೊಣೆಗಳ ಸ್ಪಿಶಿಯ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 
ಈ ಬಗ್ಗೆ ಪಾನು ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸುತ್ತಲೇ ಇರಲಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಬಹಳ ವಿಚಿತ್ರವಾದ ಮತ್ತು ಬಹಳ 
ಕಠಿಣವಾದ ಪ್ರಸಂಗವೊಂದು ನನ್ನ ಗಮನಕ್ಕೆ ಬಂದಿದೆ. ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡದಲ್ಲಿರುವ ಸಹಕಾರಿ 
ಬ್ಯಾಂಕಿಗೆ ಇದು ಸಂಬಂಧಿಸಿದೆ. ಸ್ವಾಮಿ, ಇದುವರೆಗೂ ಆಸ್ತಿ ಮತ್ತು ಹೊಣೆಗಳನ್ನು 
ವಿಭಜಿಸಲಾಗಿಲ್ಲ ಮತ್ತು ಪಾಲು ಮಾಡಲಾಗಿಲ್ಲ ಹಾಗೂ ವಾಲ್ಕು ವರ್ಷಗಳಿಂದ ಅಥವಾ 
ಕೆಡೇಪಕ್ತ ಮೂರು ವರ್ಷಗಳಿಂದ ಮಾಡಿರುವ ಮರುಪಾವತಿಯನ್ನು ಹೊಂದಾಣಿಕೆ ಮಾಡಿಲ್ಲ 
ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಬಿಡುಗಡೆ ಮಾಡಿರುವ ಬಾಂಡ್‌ಗಳು ವಾಪಸ್ಸು ಬಂದಿಲ್ಲ ಮತ್ತು 
ಬಡ ಜನರಿಗೆ ಬಹಳ ತೊಂದರೆಯಾಗಿದೆ. ಬೇಗನೆ ಬಿಡುಗಡ ಮಾಡಬೇಕೆಂದು ಕೋರಿ 
ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಬರೆದಿರುವ ಪತ್ರದ ನಕಲು ವನ್ನ ಬಳಿ ಇದೆ. ಇದುವರೆಗೂ ಏನೂ 
ಆಗಿಲ್ಲ, ನಾನು ಕೇವಲ ಒಂದು ಉಬಾಹರಣೆಯನ್ನು ಮಾತ್ರ ನೀಡುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಆಸ್ತಿ ಮತ್ತು 


ಹೊಣೆಗಳನ್ನು ಭಾಗ ಮಾಡುಪ ಪ್ರಶ್ನೆ ಬಹಳ ಮುಖ್ಯವಾದದ್ದು ಮತ್ತು ಈ ಸಂಗತಿಯನ್ನು 


ಎಷ್ಟು ಸಾಧ್ಯವೋ ಅಷ್ಟು ಶೀಪ್ರವಾಗಿ ಪರಿಹರಿಸಬೇಕು. ಇದು ಬಹಳ ಸಂಕೀರ್ಣವಾದ 
ಲ 


ಇ 
ಪ್ರಶ್ನೆಯಾಗಿದೆ. ಇವುಗಳನ್ನೆಲ್ಲಾ ಒಂದೇ ಬಾರಿಗೆ ಪರಿಹರಿಸುವುದು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, 
ಸಂಸ್ಥೆಗಳಿಗೆ ಹಾವಿಯಾಗುಮಂತಹ ಇಂತಹ ಕೇಸುಗಳನ್ನು ಒಂದೊಂದಾಗಿ ತೆಗೆದುಕೊಂಡು 
ನಿಬಾಯಿಸಿದಿದ್ದಲ್ಲ ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು ಪರಿಹರಿಸುವಪುದಾದರೂ ಹೇಗೆ ? ವನ್ನ ದೂರೆಂದರೆ,ಯಾರೂ 
ಇದರ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನ ನೀಡಿಲ್ಲ. ರಾಜ್ಯದ ಜನತೆ ಇಂತಹ ಕಷ್ಟಗಳಿಗೆ ಆದಷ್ಟು ಒಳಗಾಗದಂತೆ 
ನೋಡಿಕೊಳ್ಳಿ. 


peed Pe ೧3 ಮಟ ಷ್‌ 
ಸಾಮಿ, ಬಜೆಟ್‌ ಮೇಲಿನ ಸಾಮಾನ್ನ ಚರ್ಚೇಯಲ್ಲಿ ವಾನು ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಲು ಇಷ್ಟ 
ಲ Ke 


ಪಡುವ ಇನ್ನೊಂದು ಸಂಗತಿಯಂದರೆ, ಇಂದಿಗೂ ಹಣಕಾಸಿನ ನಿಯಮಗಳಲ್ಲಿ 
ಏಕೆರೂಪತೆಯಿಲ್ಲದಿರುವುದು. 1958ರಲ್ಲಿ ಈ ಬಗ್ಗೆ ಅಡ್ಡಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ನಾನು ಜಾಕಿಪ್ದಿ, ಸಬೆಯಲ್ಲಿ 
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ಉತ್ತರವನ್ನು ನೀಡಲಾಯಿತು. ಏಕರೂಪತೆಯನ್ನು ಯಾಕೆ ತಂದಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಅನೇಕ 
ಶೀರ್ಷಿಕೆಗಳನ್ನು ಬಹಿರಂಗಗೊಳಿಸಲಾಯಿತು. ಅದಾದ ನಂತರ ಬಹಳ ಸಮಯವೇ ಕಳೆದಿದೆ. 
ರಾಜ್ಯದ ಜನತೆಗೆಲ್ಲಾ ಒಂದೇ ರೀತಿಯ ಪರಿಕ್ಷೆಯಿಂದ ನಿರ್ಧರಿತವಾದ, ಆದಾಯಕ್ಕೆ ಸಮಾನ 
ವಂತಿಗೆ ನೀಡುವ ಮತ್ತು ಆದಾಯದಿಂದ ಲಾಭಗಳನ್ನು ಹಂಚಿಕೊಳ್ಳುವ ಎಲ್ಲ ಜನರಿಗೂ 
ಸಮಾನವಾಗಿರುವ ಹಣಕಾಸಿನ ವಿಯಮಗಳಿರಬೇಕು ಎಂಬುದು ಸರಿಯಲ್ಲವೇ ? ಸ್ವಾಮಿ, 
ಈ ಬಗ್ಗೆ ಕೂಡಲೇ ಗಮನ ಹರಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದುಕೊಳ್ಳಲೇ ? ಇದು ಒಂದು ವಿಷಯಕ್ಕೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದುದಲ್ಲ. ಇಂತಹ ಅರ್ಧ ಡಜನ್‌ ಅಥವಾ ಅದಕ್ಕಿಂತ ಹೆಚ್ಚು ವಿಷಯಗಳಿವೆ. 


ಸ್ವಾಮಿ, ಹೆಣಕಾಸಿನ ನಿಯಮಗಳಲ್ಲದೆ ಭೂ ಆದಾಯ ಸೇರಿದಂತೆ ಸಾಮಾನ್ಯ 
ಆದಾಯಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಶ್ನೆಯಿದೆ. ಭೂ ಆದಾಯದ ತೆರಿಗೆಯ ಹಂತಗಳಲ್ಲಿ ಸಾಕಷ್ಟು 
ಅಸಮತೆಯಿರುವುದನ್ನು ನಾನು ನೋಡಿದ್ದೇನೆ. ನನ್ನ ಗೆಳೆಯರಾದ ಆರ್ಥಿಕ ಮಂತ್ರಿಗಳು 
ಅನೇಕ ಪ್ರದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ಒಂದು ರೀತಿಯ ಹೊಂದಾಣಿಕೆ ಮತ್ತು ಏಕರೂಪತೆ ತರಲು ಇಷ್ಟ 
ಪಡುವುದಿಲ್ಲವೇ ? ಭೂ ಆದಾಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ತೆರಿಗೆಯ ಮಟ್ಟ ಹೆಚ್ಚಿದೆ ಎಂದು 
ವಾನು ಹೇಳುತ್ತಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಸ್ವಲ್ಪ ಹೊಂದಾಣಿಕೆ ಮಾಡಿಕೊಂಡರೆ ಸ್ವಲ್ಪ ಅವಕಾಶ ದೊರೆಯಲು 
ಸಾಧ್ಯವಾಗುತ್ತದೆ RN 


ಶ್ರೀ ಟಿ. ಮರಿಯಪ್ಪ:- ಇದೊಂದು ತಲೆನೋವಿನ ಕೆಲಸ ಎಂಬುದು ಮಾನ್ಯ 
ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ತಿಳಿದೇ ಇದೆ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ಇದು ಅವರಿಗೆ ಯಾವ ರೀತಿಯ ತಲೆನೋವನ್ನೂ 
ಕೊಡುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು ನನ್ನ ಮಾನ್ಯ ಗೆಳೆಯರಿಗೆ ಆಶ್ವಾಸನೆ ನೀಡುತ್ತೇನೆ. ಇದು ಯಾರಿಗೂ 
ತಲೆನೋವಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಏಕೆಂದರೆ ಇದರಿಂದ ಹಲವರಿಗೆ ಲಾಭವನ್ನೂ ನಾವ ನೀಡುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. 
ಇದಲ್ಲದಿದ್ದರೂ, ತಲೆ ನೋವು ಕೊಡುವ ಎಲ್ಲ ಸಂಗತಿಗಳನ್ನೂ ದೂರ ತಳ್ಳಲಾಗುತ್ತಿದೆಯೇ? 
ಇದನ್ನೂ ಪಾವು ತ್ವರಿತಗೊಳಿಸಿದರೆ, ಅದು ನಮಗೆ ಹೆಚ್ಚು ಆದಾಯವನ್ನು ಖಂಡಿತಾ 
ವೀಡುತ್ತದೆ. ನಮ್ಮ ಗಡಿಯಲ್ಲಿರುವ ಕೇರಳ ಆಥವಾ ಮದ್ರಾಸು ಅಥವಾ ಆಂಧ್ರದ ಇತರ 
ಪ್ರದೇಶಗಳು ಭೂ ಆದಾಯಕ್ಕೆ ಹೋಲಿಸಿ ನೋಡಿದಾಗ ನಮ್ಮಆದಾಯವನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚಿಸಲು 
ಅವಕಾಶವಿದೆ ಎಂದು ನನಗನ್ನಿಸುತ್ತದೆ. ಯೋಜನಾ ಆಯೋಗ ಆಂತರಿಕ ಸಂಪನ್ಗೂಲಗಳನ್ನು 
ವೃದ್ಧಿ ಪಡಿಸಬೇಕೆಂದು ನಮಗೆ ಒತ್ತಾಯಿಸುತ್ತಿರುವಾಗ ಸರ್ಕಾರ ಈ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನ 
ಹರಿಸಬೇಕೆಂದು ನಾನು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 


ಪಾನು ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಲು ಬಯಸುವ ಒಂದು ಮುಖ್ಯ ವಿಷಯವೆಂದರೆ ಗ್ರಾಮೀಣ ವೀರು 
ಸರಬರಾಜಿನ ಬಗ್ಗೆ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ಸಬೆಯ ಮುಂದೆ ಎಲ್ಲ ಬೇಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸಿದಾಗ 
ವಿವರವಾಗಿ ಚರ್ಚಿಸಬಹುದು. ಹಳೆಯ ಮೈಸೂರು ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ ಸುರಕ್ಷಿತ ನೀರು 
ಸರಬರಾಜು ವ್ಯವಸ್ಥೆಯಿದೆ. 2000 ಕಿಂತಲೂ ಕಮ್ಮಿ ಜನಸಂಖ್ಯೆಯಿರುವ 


[] 


ಮುದ್ದೀಪಾಲಿಟಿಗಳಲ್ಲೂ ಇಂತಹ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯಿದೆ ಎಂದು ಕೇಳಿ ಸಂತೋಷವಾಯಿತು. ಆದರೆ, 
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10,000, 8,000 ಅಧವಾ 6,000 ಜನಸಂಖ್ಯೆ ತ್ಲಯಿರುವ ಪಂಚಾಯಿತಿಗಳಮ 
ie ಪ್ರದೇಶಗಳಲ್ಲಿ ಸುರಕ್ಷಿತ ನೀರು ಸರಬರಾಜು bi ಎನುವುದು 
ನ್ನ ಗೆಳೆಯರಿಗೆ ತಿಳಿದಿದೆಯೇ? ಸ್ವಾಮಿ, ಸಿಶಿಯನ್ನೂ ಇನ್ನೂ ಸ್ವಲ್ಪ ವಿಶ್ಲೇಷಿಸಿದರೆ ಈ 
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ನ್ನೂ ಗ್ವಿಧ್ರ ಬಜಿ 
ಬಂಪ ಕಾಣುತ್ತದೆ. ಮಂಗಳೂರನ್ನು ಬಿಟ್ಟು ವಶ್ರಿವ ಕರಾವಳಿಯ ಪ ಮ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ 
ಸುರಕ್ಷಿತ ವೀರು ಸರಬರಾಜಿಲ್ಲ. ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡದ 14 ಲಕ್ಷ ಜನಸಂಖ್ಯೆ ಮತ್ತು ಉತ್ತರ 
ಕನ್ನಡದ 8 ಲಕ್ಷ ಜನಸಂಖ್ಯೆ-ಹೀಗೆ ಒಟ್ಟು 22 ಲಕ್ಷ ಜನರಿಗೆ ಸುರಕ್ಷಿತ ನೀರು ಸರಬರಾಜಿನ 
ವ್ಯವಸ್ಥೆಯಿಲ್ಲ. ಇದನ್ನು ಯಾಕೆ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆಂದ ದರೆ ಸುರಕ್ಷಿತ ವೀರು ಸರಬರಾಜು Sa 


ಕ್ಲೋರಿಪ್‌ ಹಾಕಿದ ಮತ್ತು ುದ್ಧಿಗೊಳಿಸಿದ ನೀರನ್ನು ಜನರ ಉಪಯೋಗಕ್ಕೆ ನೀಡಬಹು 


po 


ಶ್ರೀ ಸಿ.ಜೆ. ಮುಕ್ಕಣ್ಣಪ್ಪಃ- ಸ್ವಾಮಿ, ಇದಕ್ಕೆ ಯಾರು ಹೊಣೆ ? 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ಯಾರ ಕಡೆ ತಪ್ಪನ್ನು ಹೊರಿಸಬೇಕು ಎಂದು ನನ್ನ 
ಗೆಳೆಯರನ್ನು ನಾನು ಕೇಳಲಿಲ್ಲ. ಹಿಂದೆ ಇದಕ್ಕೆ ಯಾರಾದರೂ ಹೊಣೆಯಾಗಿರಲಿ ಆದರೆ 
ಈಗ ಆ ತಪ್ಪನ್ನು ತಿದ್ದಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಅಷ್ಟೇ ಎಂಬ ಕಾರಣಕ್ಕೆ ಇದನ್ನು ಪ್ರಸಾಪಿಸಿದೆ. ದಯವಿಟ್ಟು 
ವಷ್ನ ಗೆಳೆಯರು ನನ್ನೊಂದಿಗೆ ಸಹಕರಿಸಲಿ. 


ಶ್ರೀ ಸಿ.ಜೆ. ಮುಕ್ಕಣ್ಣಪ್ಪ:- ಸ್ವಾಮಿ, ನನ್ನ ಮಾನ್ಯ ಗೆಳೆಯರು ಮದ್ರಾಸಿನಲ್ಲಿದ್ದರು. 
ಸುರಕ್ಷಿತ ವೀರು ಸರಬರಾಜಿಗಾಗಿ ಆ ಸರ್ಕಾರದೊಂದಿಗೂ ಹೋರಾಟ ನಡೆಸಿರಬೇಕು. ಆ 
ಸರ್ಕಾರದೊಂದಿಗೆ ಯಾಕೆ ಹೋರಾಟ ಮಾಡಿಲ್ಲ ? ಆ ಸರ್ಕಾರದಲ್ಲಿ ಸುರಕ್ಷಿತ ವೀರು 
ಸರಬರಾಜಿಗೆ ಸರಿ ಹೊಂದುವ ಸಹಾಯಧನವಿರಲಿಲ್ಲವೇ? 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ನಾನು ಇದನ್ನು ಒಪ್ಪುವುದಿಲ್ಲ. ಈ ಹೇಳಿಕೆ 
ನ್ಠಾಯಯುತವಾದುದಲ್ಲ. 1956ರ ಮೊದಲು ಕೆಲವು ಸಂಗತಿಗಳು ಆಗಿಲ್ಲ, ಆದ್ದರಿಂದ 
ಅವು ಇನ್ನು ಮುಂದೆಯೂ ಆಗಬಾರದು ಎಂದು ಹೇಳುವುದರಲ್ಲಿ ತಿರುಳಿಲ್ಲ. ಕೆಲವು 
ಸಂಗತಿಗಳು ಆಗಲೇ ಬೇಕೆಂದು ಭಿಕ್ಷುಕರ ರೀತಿ ಇಲ್ಲಿ ಬಂದಿದ್ದೇವೆಯೇನೋ ಎನ್ನಿಸುತ್ತದೆ. 
ಅಂತಹ ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ತೀರ್ಮಾನಿಸಿ, ಕಾಯ ೯ಗತಗೊಳಿಸುವುದು ಸರ್ಕಾರದ 
ಹೊಣೆಯಾಗಿದೆ. ಅವುಗಳಿಗೆ ಅನುದಾನವನ್ನು ಒದಗಿಸಿಕೊಡಬೇಕು. ಮದ್ರಾಸು ಸರ್ಕಾರ 
ಮಾಡಿರಲಿಲ್ಲ ಆದ್ದರಿಂದ ಈ ಸರ್ಕಾರವೂ ಮಾಡಬಾರದು ಎಂದು ಹೇಳುವುದರಲ್ಲಿ 
ಅರ್ಥವಿಲ್ಲ. ನನ್ನ ಗೆಳೆಯ ಶ್ರೀ ಮುಕ್ಕಣ್ಣಪ್ಪ ನನ್ನೊಂದಿಗೆ ಸಹಕರಿಸಬೇಕು ಮತ್ತು ನಾನು 
ಮಾತು ಮುಗಿಸುವವರೆಗೂ ದೆಯವಿಟ್ಟು ಮಧ್ಯ ಎದ್ದು ವಿಲ್ಲಬಾರದೆಂದು 
ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 


8§ 


ಏಕರೂಪತೆಯ ಹಣಕಾಸಿನ ನಿಯಮಗಳಿಲ್ಲವೆಂದು ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಿದ್ದೆ. ಆನೇಕ ಅಧಿನಿಯಮಗಳಿಗೂ 
ಇದು ಅವ್ವಯಿಸುತ್ತದೆ. ಒಂದೇ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲೂ ಏಕರೂಪತೆಯ ನಿಯಮಗಳೂ ಜಾರಿಗೆ 
ಬಂದಿಲ್ಲ. ಇದನ್ನು ಯಾಕೆ ಮಾಡಿಲ್ಲ ? ಇದನ್ನು ಯಾವಾಗ ಮಾಡಲಾಗುತ್ತದೆ ? ಮತ್ತು 


ಷ್ಟು ಶೀಘ್ರವಾಗಿ ಮಾಡಲು ಸಾಧ್ಯ 7? ಎಂಬ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನೂ ನಾಮ ಕೇಳ ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ ಟಿ. ಮರಿಯಪ್ಪ:- ಆದು ನಿಮ್ಮಕ್ಕೆಯ್ದಲ್ಲಿದೆ. ಬಹಳಷ್ಟು ಮಸೂದೆಗಳು ಈಗಾಗಲೇ 
ಸಭೆಯ ಮುಂದಿವೆ. 


ಶ್ರೀಬಿ. ವೈಕು ಕುಂಠ ಬಾಳಿಗ:- ಹೆಚ್ಚು ಕಡಿಮೆ ಎಲ್ಲ ಮಸೂದೆಗಳು ಸಬೆಯ ಮುಂದಿವೆ 
ದು ಮಾನ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಲರುವದತ ಅರ್ಥವೇಮ ನನಗೆ ಗೊತ್ತಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ. ಅವುಗಳಲ್ಲಿ 


ಎಂ 
ಹಲವನ್ನು ಇನ್ನು ಮುಂದೆ ಡ್ರಾಪ್‌ ಮಾಡಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ ಎಂಬುದು ಅವರಿಗೆ ನೆನಪಿದೆಯೇ? 


ಜಿ 


ಪ್ರೀ ಟಿ. ಮರಿಯಪ್ಪಃ- ಸಬೆಯ ಮುಂದಿರುವ ಮಸೂದೆಗಳು ಸಬೆಯನ್ನು 
ತಿಂಗಳಾಮಗಟ್ಟಲೆ ಸಕಾರಾತಕ್ತವಾಗಿ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುತ್ತದೆ 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ಸಬೆಯ ವ್ಯವಹಾರವನ್ನು ಸರ್ಕಾರ ಏರ್ಪಡಿಸುತ್ತದೆ 
ಎಂದು ವಾನು ನಂಬಿದ್ದೇನೆ. ನಾನು ಹಾಗೇ ಹೇಳಲು ಇಷ್ಟ ಪಡುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ನನ್ನ 
ಗೆಳೆಯರು ಮಸೂದೆಗಳು ಸಭೆಯ ಮುಂದಿವೆ ಎಂದು ಹೇಳಿದ್ದರಿಂದ ನಾನು ಹಾಗೇ 
ಹೇಳಲೇ ಜೇಕಾಯಿತು. ಯಾವುದೇ ಒಬ್ಬ ಸದಸ್ಯ ಈ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಕೈಗೆತ್ತಿಕೊಳ್ಳಬೇ ಕು 
ಎಂದು ಹೇಳಲು ಹೇಗೆ ಸಾಧ್ಯ? ಈ ನಿ ಇದನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲೇ. ಬೇಕು ಕು 
ಸರ್ಕಾರ ಹೇಳದಿದ್ದರೆ ಅದವ ್ಲು ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ ಲ್ಲ. ನಾಮು ಏನು ಹೇಳುವುದೆಂದರೆ, 
ನ್ನು ಮುಂದೆ ನಾವೆಲ್ಲರೂ ಮಾಡೋಣ. ನಾವು ಸ ಸ ಅಷ್ಟು ಬಾರಿ 


Ded ಧನು ಲ್ರಟ್ಟುಕೊಂಡು ಪ ಮಾಡಬೇಕಾಗಿದೆ. ಅದರಿಂದ 


ಅವೇಕ ವಿಷಯಗಳಿವೆ. ಅವುಗಳಲ್ಲಿ ಶೇಕೆಡಾ 25 ರಷ್ಟರ ಬಗ್ಗೆ ಪಾನು 
ಡರ. ಸಭಾಪತಿಗಳಿಗೆ ಗೌರವ ನೀಡುತ್ತಾ ಸ್ಥಾಮಿ, ಫ ಪ್ರತಿಯೊಂದು 
ಹೀರ ಸೇರಿಸಿದಂತೆ ಇಡೀ ps ತುಂಬು ಹೃದಯದಿಂದ ಬೆ ೬ ಬಲಿಸುತ್ತೇನೆ 


ಅನಧಿಕೃತ ನಿರ್ಣಯ - ಮಲಪ್ರಭಾ ಪ್ರಾಯೋಜನೆಯನ್ನು ಜಾರಿಗೊಳಿಸುವುದು. 
17 ಏಪ್ರಿಲ್‌, 1960 


ಶ್ರೀ ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ:- ನನಗೆ ಅಸಂತೋಷ ಉಂಟು ಮಾಡಲು 
ಇಷ್ಟಪಡುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು ಶ್ರೀ ಸಿ.ಜೆ. ಮುಕ್ಕಣ್ಣಪ್ಪ ಹೇಳಿದ್ದಾರೆ. ಅವರಿಗೆ ನಾನು 
ಚಿರಯಣಿಯಾಗಿದ್ದೇನೆ. ಆದರೆ, ನನ್ನ ಮಾತನ್ನು ಅರ್ಧದಲ್ಲೇ ತಡೆದು ಅವರು ಈಗಾಗಲೇ 
ನನಗೆ ಅಸಮಾಧಾನ ಉಂಟು ಮಾಡಿದ್ದಾರೆ. ಅದಕ್ಕಾಗಿ ಅವರನ್ನು ಕ್ಷೆಮಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. 
ಆದ್ದರಿಂದ ಇನ್ನು ಮುಂದೆ ನಾನು ಮಾತನಾಡುವಾಗ ಅಡ್ಲಬಾಯಿ ಹಾಕಬಾರದೆಂದು ಅವರಲ್ಲಿ 
ಶಾಶ್ವತ ಕೋರಿಕೆಯನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಶ್ರೀ ಸಿ.ಜೆ. ಮುಕ್ಕಣಪ್ರ ಹೇಳಿದರು ಚರ್ಚೆಗೆ ಬಂದಿರುವ 
ವಿಷಯ ಅಷ್ಟೊಂದು ಮುಖ್ಯವಾದುದ್ದಲ್ಲ ಎಂದು. ಅವರ ಈ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು ನಾನು 
ಒಷ್ಪವುದಿಲ್ಲ. ಇದರ ಬಗ್ಗೆ ಇನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚು ಚರ್ಚೆ ಅನಾವಶ್ಯಕ ಎಂದು ಅವರು ಹೇಳಿರುವುದೂ 
ಸರಿಯಲ್ಲ. ಆಹಾರ ಸಾಮಾಗ್ರಿಗಳ ಕೊರತೆ ತೀವ್ರವಾಗಿಬೆ. ಕೋಟಿಗಟ್ಟಲೆ ಖರ್ಚು ಮಾಡಿ 
ಹೊರಗಿನಿಂದ ಆಹಾರಧಾನ್ಯಗಳನ್ನು ಆಮದು ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಲಾಗುತ್ತಿದೆ ಎಂಬುದು 
ನೆನಪಿನಲ್ಲಿಡಬೇಕು. ಆದ್ದರಿಂದ ಈ ವಿಷಯ ಅತ್ಮೆಂತ ಮುಖ್ಯ ವಿಷಯವಾಗಿದೆ. ಈ 
ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ಹಲವಾರು ಬಾರಿ ಚರ್ಚಗಳು ವಡೆದಿವೆಯಾದರೂ ಈ ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ 
ಅಧ್ಯಯವೆ ವಡೆ ಆವುಗಳನ್ನು ಕಾರ್ಯರೂಪಕ್ಕೆ ತರಬೇಕಾಗಿದೆ. ನಿರ್ಣಯದಲ್ಲಿ ಇರುವ 
ಸಂಗತಿಯನ್ನು ರಾಜ್ಯಪಾಲರ ಭಾಷಣದಲ್ಲಾಗಲಿ ಅಥವಾ ಬೇರೆ ಇವ್ದಾವುದೇ ಸಮಯದಲ್ಲಾಗಲಿ 
ಚರ್ಚೆ ಮಾಡಿಲ್ಲ ಎಂಬುದನ್ನು ಮರೆಯಬಾರದು. ಮತ್ತೆ ಮತ್ತೆ ಮರುಕಳಿಸುವ ಬರಗಾಲ 
ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳನ್ನು ತಡೆಯುವ ವಿಧಾನಗಳು ಮತ್ತು ಈ ಯೋಜನೆಯಿಂದ ಉಂಟಾಗುವ 
ಆನೇಕ ಅನುಕೂಲಗಳಿಗೆ ಈ ಯೋಜನೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದೆ. 


ಸ್ವಾಮಿ, ಅಭಿವೃದ್ದಿ ಹೊಂದಿರುವ ಎಲ್ಲ ನಾಗರೀಕ ರಾಷ್ಟ್ರಗಳಲ್ಲಿ ನೀರಿನ ಗರಿಷ್ಠ 
ಬಳಕೆಯನ್ನು ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಲಾಗಿದೆ. ಕ್ಯಾಲರ್ಯಾದೋ ನದಿ ಸಮುದ್ರ ಸೇರುವ ಮುನ್ನ ಹತ್ತು 
ಬಾರಿ ಚಾಲನಾ ಕಾರ್ಯಕ್ಕಾಗಿ ಉಪಯೋಗಿಸಿಕೊಳ್ಳಲ್ಪಡುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದಲೇ ದೇಶದ ಆ 
ಭಾಗ ಬಹಳ ಶ್ರೀಮಂತವಾಗಿದೆ. ದೇವರು ನಮಗೆ ನೀರಿಗೆ ಕಡಿಮೆ ಮಾಡಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, 
ಈ ನದಿಗಳನ್ನು ಉಪಯೋಗಿಸಿಕೊಳ್ಳವುದು ನಮ್ಮ ಹತೋಟಿಯಲ್ಲಿಲ್ಲದ ಕಾರಣಗಳಿಂದಾಗಿ 
ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲವಾಗಿದೆ. ಇದೊಂದು ಕಳಂಕ, ಈ ಕಳಂಕವನ್ನು ಕಿತ್ತು ಹಾಕಲು. ನಾವು 
ಪ್ರಯತ್ನಿಸಬೇಕು. ಎಂಟು ವರ್ಷಗಳ ಹಿಂದೆ ಲಂಡನ್‌ನಲ್ಲಿ ಒಂದು ಪ್ರಸಂಗ ನಡೆಯಿತು. 
ಆಗ್ಗೇಯ ಮಾನ್ಲೂನಿನ ಕೇವಲ ೨% ನೀರನ್ನು ಮಾತ್ರ ಬಳಸಿಕೊಳ್ಳಲಾಗುತ್ತಿದೆ, ಉಳಿದ 
95% ನೀರನ್ನು ವ್ಯರ್ಥವಾಗಿ ಹೆರಿಯಲು ಬಿಟ್ಟು ಬಿಡಲಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದು ಶ್ರೋತೃಗಳಿಗೆ 
ಹೇಳಿದಾಗ ಅವರಿಗೆ ಶಾಕ್‌ ಆಯಿತು. ಈ ನೀರನ್ನು ಉಪಯೋಗ ಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳಲು ಯಾವುದೇ 
ಯೋಜನೆ ಇದೆಯೇ ಎಂದು ತಿಳಿಯಲು ಅವರು ಬಯಸಿದರು. ಆಹಾರ ಧಾನ್ಯಗಳನ್ನು 


ಠ್ಸ 


ಉತ್ಸನ್ನ ಮಾಡುವ ಯಾವುದೇ ಯೋಜನೆಗೆ ಮೊದಲ ಆದ್ಯತೆ ನೀಡಬೇಕು. ಈ 


90 


ಯೋಜನೆಯನ್ನು ಮೂರನೆಯ ಯೋಜನೆಯಲ್ಲಿ ಸೇರಿಸಿಲ್ಲ. ಸೇರಿಸುತ್ತಾರೋ ಇಲ್ಲವೋ 


pa ದಾ 
ಎಂಬುದೂ ತಿಳಿದಿಲ್ಲ. ಮತ್ತು ನಿಖರವಾಗಿ ಯಾವಾಗ ಈ ಯೋಜನೆಯನ್ನು ಕೈಗೆತ್ತಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಾರೆ 


ಎಂಬುದೂ ಗೊತ್ತಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಈ ಯೋಜನೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಲಕ್ಷ್ಮಹರಿಸಿ, ಈ 
ಸಬೆ, ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರ ಮತ್ತುಕೆ ಗಮವ ಸೆಳೆಯುವ ಉದ್ದೇಶದಿಂದಲೇ 
ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಮಂಡಿಸಲಾಗಿದೆ. ಅದನ್ನು ಮೊದಲ ಆದ್ಯತೆಯಾಗಿ ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕೇ 
ಅಥವಾ ಇಲ್ಲವೇ ಎಂಬುದಪ $ 


ಮಾಹಿತಿ ಮತ್ತು ಅದರಿಂದ ಆಹಾರ ಉತ್ಪಾನನೆಯನ್ನು ಹೆಚ್ಚಿಸುವ ಸಾಧ್ರತೆಗಳಿರುವುದು 


ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸುತ್ತದೆ ಎಂಬ ಭರವಸೆ ನನಗಿದೆ. ಮೈಸೂರು 
ರಾಜ್ಯ ಬೇರೆ ಯಾವ ರಾಜ್ಯಗಳಿಗಿಂತಲೂ ಹೆಚ್ಚಾಗಿ ಸ್ವರ್ಗದಿಂದ ನೀರನ್ನು ಪಡೆಯುತ್ತದೆ 
ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ. ಬೇರೆ ಯಾವುದೇ ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ನಮ್ಮರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ದೊರೆತಷ್ಟು ನೀರು 
ಸಿಗುವುದಿಲ್ಲ. ಹಾಗೆಯೇ, ದೊರೆತ ವೀರನನ್ನು ಪ್ರಮಾಣಬದ್ದೆವಾಗಿ 
ಉಪಯೋಗಿಸಿಕೊಳ್ಳಲಾಗುತ್ತಿದೆಯೇ ಎಂಬ ಸಮಿಕ್ಷೆ ನಡೆಸಿದರೆ, ಮೈಸೂರು ತೀರಾ ಕೆಛ 
ಸ್ಥಾನವನ್ನು ಪಡೆಯುತ್ತದೆ. ಇದಲ್ಲದೆ, ಈ ಪ್ರದೇಶವೊಂದು ವಿರಳೆ ಪ್ರದೇಶವಾಗಿದೆ. ನೀರಾವರಿ 
ಮಳೆ ಬಾರದೆ ಇದ್ದಾಗಲೆಲ್ಲಾ ಬರ ಉಂಟಾಗುತ್ತದೆ. ಮತ್ತು ಜನ ತೊಂದರೆಗೀಡಾಗುತ್ತಾರೆ 
ಎಂಬುದು ಹಿಂದಿನಿಂದಲೂ ತಿಳಿದ ವಿಚಾರವೆ ಆಗಿದೆ. ಒಂದು ವೇಳೆ ನಮಲ್ಲಿ ಹೆಚ್ಚು 
ಆಹಾರವಿದ್ದರೂ ಕೂಡ ಬರ ಉಂಟಾಗದಂತೆ ನೋಡಿಕೊಳ್ಳಲು ಈ ವಿರ್ಣಯವನ್ನು 
ಅಂಗಿೀಕರಿಸಲೇ ಬೇಕು ಎಂದು ನಾನು ಹೇಳುತ್ತೇವೆ. ಬರದಿಂದ ಬೆಳೆ ನಾಶವಾಗುವುದು 
ಮತ್ತು ಆದಾಯ ಕಡಿಮೆಯಾಗುವುದು ಮಾತ್ರವಲ್ಲ ಅದು ಉಂಟು ಮಾಡುವ 
ಪರಿಣಾಮಗಳನ್ನು ಗಮನಿಸಬೇಕು. ಬರಕ್ಕೆ ತುತ್ತಾದ ಒಂದು ಪ್ರದೇಶ ಮೊದಲಿನಂತಾಗಲು 
ವರ್ಷಗಳೇ ಬೇಕು. ಆದ್ದರಿಂದ, ಪ್ರಾಯೋಜನೆಗೆ ಎಷ್ಟೇ ಖರ್ಚಾದರೂ ಆದನ್ನು 

3 ಬಗ್ಗೆ ಪರಿಶೀಲಿಸಿದಾಗಲೂ ಅದೃಷ್ಟವಶಾತ್‌ ಖರ್ಚು 


mn 
ಆಡ್ತಿಮಾಡುತ್ತಿಲ್ಲ. ಈ ಪ್ರಾಯೋಜನೆಯ ವೆಚ್ಚೆದ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚಿಸುವ ಮುನ್ನ ಹತ್ತಿ ಬೆಳೆಯುವ 
ಕಪು ಮಣ್ಣಿನ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳಲು ಬಯಸುತೇನೆ. ಆ ಮಣ್ಣನ್ನು ಇದುವರೆಗೂ ಸರಿಯಾಗಿ 
§ ಈ 


ಬಳಸಿಕೊಂಡಿಲ್ಲ. ಈ ಫಲವತ್ತಾದ ಮಣ್ಣು ಯೋಜನೆಯನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುವಂತೆ ಮಾಡಲು 
ಸಹಕಾರಿಯಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ಯೋಜನೆಯ ವೆಚ್ಚದ ಬಗ್ಗೆ ನನ್ನಲ್ಲಿ ವಿವರಗಳಿವೆ. ಸಾಮಾನ್ಯವಾಗಿ 
ಒಂದು ಎಕರೆಗೆ ಖರ್ಚು 500 ರೂಪಾಯಿಗಳಾಗುತ್ತವೆ. ಆದರೆ, ಇಲ್ಲಿ ಅದಕ್ಕೆ ಇಲ್ಲಿ 506 
ರೂಪಾಯಿಗಳಾಗುತಿದೆ. ಇದು ಎಷ್ಟು ಸರಿ ಎಂಬುದು ನನಗೆ ತಿಳಿದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಆ ಬಗ್ಗೆ 
ಪುಮು ಸಂದೇಹ ಪಡಲು ಇಷ್ಟು ಪಡುವುದಿಲ್ಲ. ಬೇರೆ ಯಾರಿಗಾದರೂ ಸಂದೇಹವಿದ್ದರೆ 


ದಯವಿಟ್ಟು ಅವರು ಪರೀಕ್ಷಿಸಲಿ ಫಲವತ್ತಾದ ಮಣ್ಣನ್ನು ಉಪಯೋಗಿಸಿಕೊಳ್ಳುವುದಲ್ಲದೆ 
ಉದ್ಯೋಗವನ್ನು ನೀಡುವಂತಹ ಅನುಕೂಲಗಳೂ ಇವೆ. ಜನ ಉದ್ಯೋಗ ಸಿಗುತ್ತಿಲ್ಲ 


ಎಂದು ದೂರುತ್ತಿದ್ದಾರೆ. ಇಂತಹ ಯೋಜನೆಯಿದ್ದಾಗ ಉದ್ಯೋಗವನ್ನು ನೀಡುವ 
ದೆ ಗೋಧಿಯನ್ನು ಅಮದು ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುವುದರ ಬದಲು 
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ನಾವೇ ಯಾಕೆ ಗೋಧಿಯನ್ನು ಬೆಳೆಯಬಾರದು ಎಂದು ಜನ ಹೇಳುವುದನ್ನು ನಾನು ಕೇಳಿದ್ದೇನೆ. 
ನಾವೇ ಗೋಧಿಯನ್ನು ಬೆಳೆದ ಸ್ಥಳೀಯ ಜನರಿಗೆ ಗೋಧಿ ಪೂರೈಕೆ ಮಾಡುವುದು ಒಳ್ಳೆಯ 
ವಿಚಾರ. ಆದರೆ, ಅದನ್ನು ಬೆಳೆಯುವ ಜಾಗ ಮುಖ್ಯ ಅಂಶವಾಗಿದೆ. ಬೇರೆ ದೇಶಗಳಿಂದ 
ಅಕ್ಕಿ ಅಥವಾ ಗೋದಿಯನ್ನು ಪಡೆಯುವುದು ಸುಲಭವಾಗಬಹುದು. ಪಂಜಾಬಿನಲ್ಲಿ ಗೋಧಿ 
ಖರೀದಿಸಿ ಇಲ್ಲಿಗೆ ತರುವುದು ಕೂಡ ಸುಲಭ ಎಂದು ಹೇಳಬಹುದು. ಆದರೆ, ನಮ್ಮ 
ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿಯೇ ಗೋಧಿಯನ್ನು ಬೆಳೆಯುವ ವಿಚಾರ ಮತ್ತು ಸಾಧ್ಯತೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಪರಿಶೀಲಿಸುವುದು 
ಒಳ್ಳೆಯದು. ಸ್ವಾಮಿ, ಪಂಜಾಬಿನಲ್ಲಿ ಬೆಳೆದ ಗೋಧಿಯನ್ನು ಹಾಗೆಯೇ ಇಲ್ಲಿಗೆ ತಂದು 
ಬಿಡಲು ಆಗುವುದಿಲ್ಲ. ಅದನ್ನು ಸಾಗಿಸುವ ವೆಚ್ಚವಿರುತ್ತದೆ. ಈ ವೆಚ್ಚವನ್ನು ಜನರ ತಲೆಯ 
ಮೇಲೆ ಹಾಕಲಾಗುತ್ತದೆ. ವೆಚ್ಚವನ್ನು ಕಡಿಮೆ ಮಾಡಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ, ಸರ್ಕಾರ ಅದಕ್ಕೆ 
ಸಹಾಯಧನ ಕೊಡಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ. ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರ ಸಹಾಯ ಮಾಡದಿರಬಹುದು. 
ಈ ಎಲ್ಲ ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ಬದಿಗೊತ್ತಿ, ಪಂಜಾಬಿನಿಂದ ಇಲ್ಲಿಗೆ ಗೋಧಿ ತರಲು ವಾಹನ 
ಸೌಕರ್ಯ ಸಾಧ್ಯವೇ ಮತ್ತು ಮೇಲು ಖರ್ಚುನ್ನು ಕಡಿಮೆಗೊಳಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವೇ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ 
ಗಮನ ಹರಿಸಬೇಕು. ನಿರ್ಣಯಕ್ಕೆ ಮಂಡಿಸಲಿರುವ ಯೋಜನೆಯಿಂದ ಅನೇಕ 
ಅನಮುಕೂಲತೆಗಳಿವೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಸಭೆ ಅದನ್ನು ಒಪ್ಪಲು ಯೋಗ್ಯವಾಗಿದೆ. ಸ್ವಾಮಿ, ಗೋಧಿಯ 
ಗುಣಮಟ್ಟ ತುಂಬಾ ಚೆನ್ನಾಗಿದೆ ಎಂದು ಕೇಳಿದ್ದೇನೆ. ಒಂದು ವೇಳೆ ಗೋಧಿಯ ಗುಣಮಟ್ಟ 
ಅಷ್ಟು ಉತ್ತಮವಾಗಿಲ್ಲದಿದ್ದರೆ, ಸ್ವಲ್ಪ ಸಂಶೋಧನೆ ನಡೆಸಿದರೆ ಖಂಡಿತವಾಗಿ ಅದರ ಗುಣ 
ಮಟ್ಟವನ್ನು ಉತ್ತಮ ಪಡಿಸಬಹುದು. ಇದು ಒಂದು ಒಳ್ಳೆಯ ಯೋಜನೆ ಎಂಬುದರಲ್ಲಿ 
ಸಂದೇಹವಿಲ್ಲ. ಇದರಿಂದ ಪ್ರಯೋಜನವಿದೆ. ಇದನ್ನು ಮಾಡಲು ಸ್ವಲ್ಪ ಸಮಯ ತಗಲ 
ಬಹುದು. ಸ್ವಾಮಿ, ಕೃಷ್ಣಾನದಿ ನೀರಿನ ಹಂಚಿಕೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಯಾವ ಒಪ್ಪಂದವೂ ಇಲ್ಲ ಎಂಬ 
ವಿಚಾರವನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಬೇಕೇ ? ಅಥವಾ ಈ ಯೋಜನೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಇತರ ವಿಚಾರಗಳು 
ಉದಾಹರಣೆಗೆ ಯೋಜನೆಯ ಖರ್ಚು ವೆಚ್ಚಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಮುಂದುವರೆಯ ಬೇಕೇ ? ಸ್ವಾಮಿ, 
ನೀರಿನ ಹಂಚಿಕೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ನಾವು ನೆನಪಿನಲ್ಲಿ ಇಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕಾದ ಸಂಗತಿ 
ಇಷ್ಟೇ; ನದಿ ಬೇರೆ ರಾಜ್ಯಗಳಲ್ಲಿ ಹರಿಯುವಂತೆ ಇಲ್ಲಿಯೂ ಹರಿಯುತ್ತದೆ. ಈ ನದಿಗಳು 
ಹರಿಯುವ ರಾಜ್ಯಗಳ ಎಲ್ಲ ನಾಗರೀಕರಿಗೂ ಅದರ ಉಪಯೋಗ ಪಡೆಯುವ ಹಕ್ಕಿದೆ. 
ಇಲ್ಲಿರುವ ಪ್ರಶ್ನೆಯೆಂದರೆ ಇದು ಇತರ ರಾಜ್ಯಗಳ ಹಕ್ಕಗಳಲ್ಲಿ ಎಷ್ಟು ಅಡ್ಡಬರುತ್ತದೆ ಎಂಬುದು. 
ಒಂದು ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ನದಿಯೊಂದು ಎಷ್ಟು ಉದ್ದ ಹರಿಯುತ್ತದೆ ಎಂಬುದಕ್ಕೆ ಪ್ರಮಾಣಬದ್ಧವಾಗಿ 
ವೀರನ್ನು ಆ ರಾಜ್ಯ ಬಳಸಿಕೊಳ್ಳಬಹುದು ಎಂದು ನಾವು ಬದ್ಧಧಾಗಿಲ್ಲದಿದ್ದರೆ ಬೇರೆ ರಾಜ್ಯಗಳಿಗೂ 
ನದಿಯ ನೀರು ದೊರಕಬೇಕು. ಇದಕ್ಕೆ ಕಾನೂನು ಅಡಚಿಣೆಯಿಲ್ಲ ಎಂದು ನಾನು ಬಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. 
ನಮ್ಮರಾಜ್ಯಕ್ಕಿಂತ ಇನ್ನೊಂದು ರಾಜ್ಯ ನೀರನ್ನು ಇನ್ನೂ ಉತ್ತಮ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕೇ ಬಳಸುತ್ತದೆ 
ಎಂಬುದು ಕಂಡು ಬಂದರೆ, ಅದನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ನಿರ್ಧಾರ 
ತೆಗಿದುಕೊಳ್ಳುವಾಗ ಕೇವಲ ವೆಚ್ಚದ ಬಗ್ಗೆ ಅಥವಾ ಉತ್ಪನ್ನದ ಬಗ್ಗೆಯೇ ಸರ್ಕಾರ 
ಗಮನಕೊಡಬಾರದು. ನಾನು ಈಗಾಗಲೇ ಹೇಳಿರುವಂತೆ ಉಜ್ಕೋಗದ ಸಾಮರ್ಥ್ಯ, ರಾಜ್ಯದ 
ಜನರ ಹಿತಕ್ಕಾಗಿ ರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ಬರಬಹುದಾದ ಮಜೂರಿಗಳು ಮತ್ತು ಇತರ ವೆಚ್ಚಗಳು ಮತ್ತು 
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ಇವುಗಳ ಸರಕು ಸಾಗಾಣಿಕೆಯಿಂದ ಉಂಟಾಗಬಹುದಾದ ಖರ್ಚು ಇವೆಲ್ಲವನ್ನೂ 
ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕು. ಗೋಧಿ ಅಲ್ಲಿ ದೊರೆಯುತ್ತದೆ. ಅದನ್ನು ಇಲ್ಲಿ ಬೆಳೆದರೆ ಉತ್ಪಾದನೆಯ 
ವೆಚ್ಚೆ ಹೆಚ್ಚಾಗುತ್ತದೆ, ಎಂದು ಸುಮನೆ ಮಾತನಾಡುವ ಪ್ರಶ್ನೆ ಇದಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ, ನಾನು 
ಹೇಳುವುದೇನೆಂದರೆ, ಇಂತಹ ಕ್ಲಿಷ್ಟ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ಒಂದು ಪಾರ್ಶ್ರವನ್ನು ಮಾತ್ರ ವ್ಯಾಪಕ 
ಪರಿಗಣನೆ ಎಂದು ಅಥವಾ ಇತರ ಎಲ್ಲ ಪರಿಗಣನೆಗಳಿಗಿಂತಲೂ ಮುಖ್ಯವಾದದ್ದೆಂದು 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಬಾರದು. ನಿರ್ಣಯದ ಉದ್ದೇಶವೇನು ? ನಿರ್ಣಯದ ಉದ್ದೇಶವೆಂದರೆ, 
ಸಬೆಯ ಬಾವನೆ, ಸಬೆಯ ಅಭಿಪ್ರಾಯ ಮತ್ತು ಸಬೆಯ ಅಪೇಕ್ಷೆಯನ್ನು ತೋರಿಸುವುದು 
ಮತ್ತು ಪ್ರತಿಬಿಂಬಿಸುವಾದಾಗಿದೆ. ನಾನು ಆ ಪ್ರದೇಶದಿಂದ ಬಂದಿಲ್ಲವಾದರೂ ಬೇರೆ ಯಾವುದೇ 
ವ್ಯಕ್ತಿಗಿರುವಂತೆ ನನಗೂ ಈ ಇಡೀ ರಾಜ್ಯದ ಹಿತಾಸಕ್ತಿಯೇ ಮುಖ್ಯವಾಗಿದೆ. ನಾನು ಈ 
ಯೋಜನೆಯನ್ನು ಕುಲಂಕೂಶವಾಗಿ ಪರಿಶೀಲಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಈ ಯೋಜನೆಯನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲು 
ಎಲ್ಲ ಅರ್ಹತೆಗಳೂ ಇವೆ ಎಂದು ಯಾವ ಹಿಂಜರಿಕೆಯಿಲ್ಲದೆ ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. ಇದು ಬಹಳ 
ಒಳ್ಳೆಯ ಯೋಜನೆ, ಆದ್ದರಿಂದ ಇದನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲೇಬೇಕು. ಸ್ವಾಮಿ, ಆರ್ಥಿಕ ಸಹಾಯಕ್ಕೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಪ್ರಶ್ನೆಗೆ ಇಲ್ಲಿ ಉತ್ತರಿಸಲು ನಾನು ತಯಾರಿದ್ದೇನೆ. ಆರ್ಥಿಕ ಸಹಾಯ ಈಗ 
ಸಿಗಬಹುದು ಅಥವಾ ಒಂದು ವರ್ಷದವರೆಗೆ ಸಿಗದೆಯೂ ಇರಬಹುದು. 


ಈ ಯೋಜನೆಯನ್ನು ಕೊಡಲೇ ಜಾರಿಗೊಳಿಸಬೇಕು ಎಂದು ಹೇಳುವುದು ವಮಗೆ 
ಸಾಧ್ಯವಾಗದೆ ಇರಬಹುದು. ಮೊದಲು, ಈ ಯೋಜನೆ ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲು ಯೋಗ್ಯವಾಗಿದೆ 
ಎಂಬ ಹಂತವನ್ನು ನಾವು ಮುಟ್ಟಿದ ನಂತರ ಅದನ್ನು ಜಾರಿಗೊಳಿಸಿ ಎಂದು ಕೇಂದ್ರ 
ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ನಾವು ಒತ್ತಾಯಿಸಬಹುದು. ಇಬಾದ ಮೇಲೆ ಹಣದ ವಿಚಾರ ಬರುತ್ತದೆ. 
ಇಂತಹ ಯೋಜನೆಗಳಲ್ಲಿ ಹಣವನ್ನು ಮೊದಲೇ ಒಟ್ಟಿಗೆ ಕೊಡಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ ಅಥವಾ 
ಮೊದಲ ವರ್ಷದಲ್ಲೇ ಎಲ್ಲ ಹಣವನ್ನೂ ಖರ್ಚು ಮಾಡಲೇಬೇಕು ಎಂಬುದಿಲ್ಲ ಎನ್ನುವುದು 
ಎಲ್ಲರಿಗೂ ತಿಳಿದ ವಿಷಯವೇ ಆಗಿದೆ. ಸಾಕಷ್ಟು ಅವಧಿಗೆ ಅದನ್ನು ಹಂಚಲಾಗುತ್ತದೆ. 
ಹೆಣವನ್ನು ದೊರಕಿಸಿಕೊಳ್ಳುವುದು ಅಸಾಧ್ಯ ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಈ ಯೋಜನೆಯನ್ನು 
ಪರಿಗಣಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಹಣದ ವಿಷಯ ಆಡ್ಡಗಾಲಾಗಬಾರದು. ಇದೇ ಕಾರಣಕ್ಕೆ ಯೋಜನೆಯನ್ನು 
ತಿರಸ್ಕರಿಸಬಾರದು. ಸ್ಥಾಮಿ, ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರಬ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಈ ಕೆಲಸವನ್ನು 
ಪ್ರಾರಂಭ ಮಾಡುವ ಸ್ಥಿತಿಯಲ್ಲಿ ತಾನು ಇಲ್ಲ ಎಂದು ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರ ಹೇಳಬಾರದು; 
ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರ ಮುಂದೆ ಹಣ ನೀಡುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ಹಣ ನೀಡುವಂತೆ ಒತ್ತಾಯಿಸಬಹುದು 
ಏಂಬ ಖಚಿತ ಆಭಿಪ್ರಾಯದೊಂದಿಗ ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರ ಕೆಲಸ ಆರಂಭಿಸಬಹುದು. ಇಲ್ಲಿರುವ 
ಸಂಗತಿಯೆಂದರೆ, ಯೋಜನೆಯೊಂದನ್ನು ಪ್ರಾರಂಭಿಸಿ ಅದನ್ನು ಜಾರಿಗೊಳಿಸುವುದು ಮತ್ತು 
ಅದು ಕಾರ್ಯ ನಿರತವಾಗಿರುವಂತೆ ನೋಡಿಕೊಳ್ಳುವುದು. ನಂತರ ಯಾವ ರೀತಿಯ 
ಸಹಾಯಧನ ಅಥವಾ ಸಹಾಯ ಬಂದರೂ ಸ್ವೀಕರಿಸಿ ಅದನ್ನು ಲೆಕ್ಕಹಾಕಿ ಮುಂದಿನ 
ಅವಧಿಗೆ ಹೊಂದಿಕೆ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಬಹುದು. ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರ ಹಣ ದೀಡಿ' ಸಾಲ 
ತೀರಿಸುವವರೆಗೆ ಈ ಯೋಜನೆಗೆ ಹಣ ನೀಡಲು ನಮಗೆ ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲವೇ? ಈ ' 


ಯೋಜನೆಯಿಂದ ಆಗುವ ಅನುಕೂಲತೆಗಳನ್ನು ಗಮನದಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಂಡು ನಾವು ಅದನ್ನು 
ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲೇಬೇಕು. ಅದರ ಬದಲು ಆರ್ಥಿಕ ನೆರವು ಸಿಗುವುದು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲವೇನೋ 
ಎಂಬ ಕಾರಣ ನೀಡಿ ಅದನ್ನು ತಿರಸ್ಕರಿಸುವುದು ಸರಿ ಕಾಣಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಈ ಯೋಜನೆಯಿಂದ 
ಆಗುವ ಅನೇಕ ರೀತಿಯ ಅನುಕೂಲಗಳನ್ನು ಗಮನಿಸಿ ನಾವು ಅದನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲೇಬೇಕು. 
ಈ ಯೋಜನೆಯಿಂದ ಮುಳುಗಡೆಯಾಗಬಹುದಾದ ಪ್ರದೇಶದ ವಿಸ್ತಾರ, ಮನೆಗಳ ಸಂಖ್ಯೆ 
ಮತ್ತು ಎಷ್ಟು ಜನರಿಗೆ ಬೇರೆ ಕಡೆ ವಸತಿ ಕಲ್ಪಿಸಿಕೊಡಬೇಕು, ಎಂಬ ಸಂಗತಿಗಳ ಬಗ್ಗೆ 
ನನ್ನಲ್ಲಿ ಅಂಕಿ-ಅಂಶಗಳಿಲ್ಲ. ಇವುಗಳನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸಬೇಕು. ಬೇಕಾದರೆ ಇನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚು 
ಪರಿಶೀಲನೆ ನಡೆಸಬಹುದು. ಸಬೆ ಯಾವುದೇ ಬೇಧವಿಲ್ಲದೆ ಒಮತ್ರದಿಂದ ಈ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು 
ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಬೇಕೆಂದು ಯಾವ ಹಿಂಜರಿಕೆಯಿಲ್ಲದೆ ಶಿಫಾರಸ್ಸು ಮಾಡಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 
ವಂದನೆಗಳು. 


() ವಿಧಾನೆ ಸಭೆಯ ಅಧಕ್ಷರಾಗಿ 
ಶ್ರೀ ವೈಕುಂಠಬಾಳಿಗಾ ಅವರು 
ನೀಡಿದ ರೂಲಿಂಗ್‌ಗಳು . - ಒಂದು ಆಯ್ಕೆ 
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ಇ:1 ನಾಚಿಕೆಗೇಡು' ಪದದ ಬಗ್ಗೆ ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ರೂಲಿಂಗ್‌ 
26 ಮಾರ್ಚ್‌, 1962 


ಕೆಲವು ದಿನಗಳ ಹಿಂದೆ ಗೌರವ್ಹಾನಿತ ಸದಸ್ಕರೊಬ್ಬರು ಕ್ರೀಯಾಲೋಪವನ್ನೆ ತ್ತಿ 
ಚೆರ್ಚಿಯ ಸಮಯದಲ್ಲಿ "ನಾಚಿಕೆಗೇಡು? ಎನ್ನುವ ಪದವನ್ನು ಬಳಸುವುದು ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿಯೇ 
ಅಥವಾ ಅನ್‌ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟಿರಿಯೇ ಎನ್ನುವುದನ್ನು ತಿಳಿಯ ಬಯಸಿದರು. ವಾನು, ಆಲೋಚಿಸಿ 
ರೂಲಿಂಗ್‌ ನೀಡುತ್ತೇನೆ ಎಂದು ಹೇಳಿದ್ದೆ. ಕೆಲವು ಪದಗಳ ಬಳಕೆಯ ಮೇಲೆ ಕಟ್ಟುನಿಟ್ಟಿನ 
ನಿಷೇಧವಿದೆ. ಅವುಗಳನ್ನು ಯಾವ ಕಾರಣಕ್ಕೂ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಬಳಸುವಂತಿಲ್ಲ. ಇನ್ನು ಕೆಲವು 
ಪದಗಳಿವೆ ಅವುಗಳನ್ನು ಅತಿನಿಷದ್ದವೂ ಅಲ್ಲದ ಬಳಸಲೂಬಾರದ ಪದಗಳು ಎನ್ನುವುದು 
ನನ್ನ ಅನಿಸಿಕೆ. ಕೆಲವು ಶಾಸನ ಸಭೆಗಳಲ್ಲಿ ಇಂತಹ ಪದಗಳನ್ನು ಅನ್‌ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ 
ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸಲಾಗಿದೆ ಬಹಳ ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ಅವುಗಳಿಗೆ ಅಂತಹ ಮಹತ್ನನೀಡದೆ 
ಗೌಣವಾಗಿ, ಪರಿಗಣಿಸಿರುವು ದೂ ಹೌದು. ಆದರೆ "ನಾಚಕೆಗೇಡು' ಎನ್ನುವ ಪದ 
ಕಟ್ಟುನಿಟ್ಟಿನ ಬಳಸಲೇಬಾರದಂತಹ ಅನ್‌ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ ಪದವಲ್ಲ ಎನ್ನುವುದು ನನ್ನ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯ. ಆದರೆ ಇಂತಹ ಪದಗಳನ್ನು ಸಬೆಯಲ್ಲಿ ಬಳಸದಿರುವುದೇ ಒಳ್ಳೆಯದು. 
ಸಭೆಯ ಘನತೆ ಗೌರವಗಳನ್ನು ಕಾಪಾಡುವ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ ಸದಸ್ಯರು ಇಂತಹ ಪದಗಳನ್ನು 
ಬಳಸುವುದರ ವಿರುದ್ಧ ಸಂಯಮತೆಯನ್ನು ಹೊಂದುವುದು ಅಗತ್ಯ. ಪರಸ್ವರ ವೈಯುಕ್ತಿಕ 
ನಿಂದನೆ ಸಾಧುವಾದುದಲ್ಲ ಇನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚು ಘನತೆಯುಳ್ಳ ಪದಗಳನ್ನು ಬಳಸಿ ಸಬೆ ಮತ್ತು 
ವೈಕ್ತಿಗಳ ಮೇಲೆ ಹೆಚ್ಚು ಪರಿಣಾಮ ಬೀರಬಹುದೆಂಬುದು ನನ್ನ ನಂಬಿಕೆ. ಇದು ನನ್ನ 
ರೂಲಿಂಗ್‌. 
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ಸಬಾಷತಿಗಳ ರೂಲಿಂಗ್‌ 


ಇ;2 ಸಭಾಪತಿಗಳು ಬೇಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಪೃಕಟಿಸುವಾಗ ಮಂತ್ರಿಗಳು 
ಮತ್ತೊಂದು ಬೇಡಿಕೆಯನ್ನು ಸಚೆಯ ಮುಂದೆ ಮಂಡಿಸುವುದರ ಬಗ್ಗೆ 
ಕಿಯಾಲೋಪ 
25 ಜುಲ್ಫೆ , 1962 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ನಾನು ಎಲ್ಲಿ ನನ್ನ ಕರ್ತವ್ಯವನ್ನು ಮರೆಯತ್ತೇವೆಯೋ 
ಎಂದು ಮತ್ತೊಬ್ಬ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಅದರ ಬಗ್ಗೆ ನನಗೆ ನೆನಪು ಮಾಡಿಕೊಟ್ಟಿದ್ದಾರೆ. 
ನಾನು ರೂಲಿಂಗ್‌ ನೀಡುತ್ತೇನೆ ಎಂದು ಭರವಸೆ ನೀಡಿದೆ ಅದರಂತೆ ನಾನು ಈಗ 
ರೂಲಿಂಗ್‌ ನೀಡುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. 

ಅನುದಾನಗಳ ಬೇಡಿಕೆಗಳ ಮತದಾನಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಅನುಸರಿಸುತ್ತಿರುವ 
ವಿಧಾನದ ಬಗ್ಗೆ ರೂಲಿಂಗ್‌ ನೀಡುತ್ತೇಣೆ ಎಂದು ಆ ದಿನ ನಾನು ಹೇಳಿದ್ದೆ. ಈ ಸಬೆಯ 
ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರೊಬ್ಬರು ಒಂದು ಬೇಡಿಕೆಯನ್ನು ಮಂಡಿಸಿದಾಗ ಅದರೊಂದಿಗೇ ಮೂರು 
ಅಥವಾ ನಾಲ್ಕು ಬೇಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸಲಾಗಿದೆ ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸಿ ಅವುಗಳನ್ನು 
ಚರ್ಚಿಗೆ ಎತ್ತಿಕೊಳ್ಳಲಾಗುತ್ತದೆ ಎಂಬ ಅಂಶವನ್ನು ಹೇಳಿದ್ದರಿಂದ ಈ ಪ್ರಶ್ನೆ ಉದ್ಭವವಾಯಿತು 
ಎಂಬುದನ್ನು ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರುಗಳಿಗೆ ನೆನಪಿರಬೇಕು. 1955 ರಿಂದಲೂ ಮೈಸೂರು ವಿಧಾನ 
ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಈ ಆಚರಣೆ ರೂಢಿಯಲ್ಲಿತ್ತು. ಈಗಿನ ಹೊಸ ಆಸೆಂಬ್ರಿಯಲ್ಲಿ ಇರುವ 
ಕೆಲವು ಸದಸ್ಯರು ಮೊದಲ ಬಾರಿಗೆ ಆಯ್ಕೆಯಾಗಿ ಬಂದಿರುವುದರಿಂದ ಅವರಿಗೆ ಇದರ 
ಬಗ್ಗೆ ತಿಳುವಳಿಕೆಯಿಲ್ಲ ಆದ್ದರಿಂದ ಅವರಿಗೆ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಸ್ವಲ್ಪ ವಿವರಣೆ ನೀಡುವುದು 
ಒಳ್ಳೆಯದು ಎನ್ನುವುದು ನನ್ನ ಭಾವನೆ. 


ಭಾರತ ಸಂವಿಧಾನದಲ್ಲಿ ಈ ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ಮಾಡಿರುವ ವ್ಯವಸ್ಥೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ 
ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರುಗಳ ಗಮನ ಸೆಳೆಯಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಅನುಚ್ಛೇದ 202, 203, 204, 
205 ಮತ್ತು 206 ರಾಜ್ಯಗಳ ಆರ್ಥಿಕ ಸಂಗತಿಗಳ ವಿಧಾನಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದೆ. ಅನುಚ್ಛೇದ 
202ರ ಪ್ರಕಾರ, ರಾಜ್ಯಪಾಲರು ಪ್ರತಿ ಆರ್ಥಿಕ ವರ್ಷದ ಜಮಾ ಮತ್ತು ಖರ್ಚಿನ ಅಂದಾಜಿನ 
ವಿವರಣಾ ಪೆಟ್ಟಿಯನ್ನು ರಾಜ್ಯವೊಂದರ ವಿಧಾನ ಸಭೆಗಳ ಅಥವಾ ಸಬೆಯ ಮುಂದೆ 
ಇಡಬೇಕು. ಸಂಚಿತ ನಿಧಿಯ ಮೇಲೆ ವಿಧಿಸಿರುವ ಖರ್ಚುಗಳನ್ನು ಹೊಂದಿಸಲು ಬೇಕಾದ 
ಮೊತ್ತ ಮತ್ತು ಸಂಚಿತ ನಿಧಿಯಿಂದ ಇತರ ಖರ್ಚುಗಳಿಗಾಗಿ ಬೇಕಾದ ಮೊತ್ತ ಇವರೆಡೂ 
ಅಂದಾಜುಗಳಲ್ಲಿ ಬೇರೆ ಮೂರ್ತ ರೂಪಗಳಲ್ಲಿರಬೇಕು. ಅದು ಕಂದಾಯ ಲೆಕ್ಕಗಳ ಖರ್ಚು 
ಮತ್ತು ಇತರ ಖರ್ಚುಗಳ ನಡುವೆ ವ್ಯತ್ಯಾಸ ತೋರಿಸಬೇಕು. ಅನುಚ್ಛೇದ 203ರಲ್ಲಿ 
ರಾಜ್ಯದ ಸಂಚಿತ ನಿಧಿಯ ಮೇಲೆ ವಿಧಿಸಿರುವ ಖರ್ಚಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಅಂದಾಜು ಗಳನ್ನು 
ಅಸೆಂಬ್ಲಿಯಲ್ಲಿ ಮತಕ್ಕೆ ಹಾಕಲು ನೀಡಬಾರದು. ಆದರೆ, ಇತರ ಖರ್ಚುಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ 
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ಅಂದಾಜುಗಳನ್ನು ಅನುದಾನ ಬೇಡಿಕೆಗಳ ರೂಪದಲ್ಲಿ ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಮಂಡಿಸಬೇಕು. 
ಅನುಚ್ಛೀದ 204ರ ಪ್ರಕಾರ ಅಸೆಂಬ್ಲಿಯಲ್ಲಿ ಅನುದಾನಕ್ಕೆ ಅನುಮತಿ ಸಿಕ್ಕಿದ ನಂತರ ಧನ 
ವಿನಿಯೋಗ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಮಂಡಿಸಬೇಕು. ಇದರಲ್ಲಿ ಅನುದಾನಕ್ಕೆ ಹೊಂದಿಸಲು 
ಸಂಚಿತ ನಿಧಿಯಿಂದ ಎಲ್ಲ ಹಣಗಳ ವಿನಿಯೋಗ ಮತ್ತು ಸಂಚಿತ ನಿಧಿಯ ಮೇಲೆ 
ವಿಧಿಸಿರುವ ಖರ್ಚುಗಳಿಗೆ ಇದರಲ್ಲಿ ಅವಕಾಶ ಕಲ್ಪಿಸಿರಬೇಕು, ಅನುಚ್ಛೀದ 205 ಮತ್ತು 
206, ಪೂರಕ ಅಧಿಕ ಅಥವಾ ಹೆಚ್ಚುವರಿ ಅನುದಾನಗಳು ಮತ್ತು ಲೇಖಾನುದಾನ, 
ಸಾಲಾನುಧಾನ ಮತ್ತು ಅಸಾಧಾರಣ ಅನುದಾನಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದೆ. ಅನುದಾನ 
ಬೇಡಿಕೆಗೆ ಮತ ಹಾಕಲು ಅಸೆಂಬ್ಲಿ ಅನುಸರಿಸಬೇಕಾದ ವಿಧಾನವನ್ನು ವಿಧಾನಗಳೆ ನಿಯಮಗಳು 
ತೀರ್ಮಾನಿಸಬೇಕಾಗಿರುವುದರಿಂದ ಸಂವಿಧಾನದಲ್ಲಿ ಇದಕ್ಕೆ ಯಾವುದೇ ವಿಶೇಷ 
ಅವಕಾಶವನ್ನು ಕಲ್ಪಿಸಿಲ್ಲ. 


ಮೈಸೂರು ವಿಧಾನ ಸಭೆಯ ಕಾರ್ಯವಿಧಾನ ನಿಯಮಗಳು ಮತ್ತು ವ್ಯವಹಾರಗಳ 
ನಡಾವಳಿಯನ್ನು ನೋಡಿದಾಗ ಅಧ್ಯಾಯ ೫1% ರಲ್ಲಿ ಇಂತಹ ವಿಧಾನಕ್ಕೆ ಅವಕಾಶವಿರುವುದನ್ನು 
ವಾವ ಕಾಣುತ್ತೇವೆ. ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಇಲಾಖೆಗೂ ಕೇಳಿಕೊಂಡ ಅನುದಾನಕ್ಕೆ ಬೇರೆ ಬೇರೆಯದೇ 
ಆದ ಬೇಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸಬೇಕು ಎಂದು ನಿಯಮ 151 ಹೇಳುತ್ತದೆ. ಬಜೆಟ್‌ ಮೇಲಿನ 
ಸಾಮಾನ್ಯ ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ಅಳವಡಿಸಿಕೊಳ್ಳ ಬೇಕಾದ ವಿಧಾನಗಳ ಬಗ್ಗೆ ತಿಳಿದುಕೊಂಡ 
ನಂತರ ಅನುದಾನ ಬೇಡಿಕೆಗಳ ಮತಕ್ಕೆ ಅವಕಾಶ ಕಲಿಸುವ ನಿಯಮ 16ನ್ನು ನೋಡೋಣ. 
ಈ ನಿಯಮದ ಪ್ರಕಾರ ಸಭೆಯ ನಾಯಕರೊಂದಿಗೆ ಚರ್ಚಿಸಿ ಸಭಾಪತಿಗಳು, ಅನುದಾನ 
ಬೇಡಿಕೆಗಳ ಮೇಲಿನ ಮತ ಮತ್ತು ಚರ್ಚೆಗೆ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಹಿತಾಸಕ್ತಿಯನ್ನು 
ಗಮನದಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಂಡು 10 ದಿವಸಗಳಿಗೆ ಕಡಿಮೆಯಿಲ್ಲದಂತೆ, ಎಷ್ಟು ಬೇಕೋ ಅಷ್ಟು 
ದಿವಸಗಳನ್ನು ನೀಡಬಹುದು ನಿಯಮ ಮತ್ತು ಮುಂದುವರೆದು, ಮಂಜೂರು ಮಾಡಿದ 
ದಿನಗಳ ಕೊನೆಯದಿನ 5 ಗಂಟಿಗೆ ಅಥವಾ ಆ ದಿನದ ಕಾರ್ಯಕಲಾಪಗಳು ಮುಗಿಯಲು 
ನಿಗದಿಪಡಿಸಿರುವ ಸಮಯಕ್ಕೆ ಸರಿಯಾಗಿ ಸಭಾಪತಿಗಳು ಚರ್ಚೆಗೆ ಮುಕ್ತಾಯ ಹಾಕಬೇಕು, 
ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತದೆ. ಮುಂದಿನ ನಿಯಮಗಳು ಖೋತಾ ಸೂಚನೆ ಮತ್ತು ಇತರ 
ರೀತಿಯ ಅನುಮೋದನೆಗಳನ್ನು ಕುರಿತಾಗಿದೆ. ಇವುಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಅನುಚ್ಛೇದ 205 ಮತ್ತು 
206 ರಲ್ಲಿ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಅನುದಾನ ಬೇಡಿಕೆಗಳ ಅನುಮೋದನೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ 
ವಾಸ್ತವವಾದ ಮತ್ತು ವಿವರವಾದ ವಿಧಾನಗಳನ್ನು ಆಚರಣೆ ಮತ್ತು ಸಂಪ್ರದಾಯಗಳಿಂದ 
ನಿರ್ವಹಿಸಬೇಕು ಎಂಬುದನ್ನು ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಅರ್ಥಮಾಡಿ ಕೊಂಡಿದ್ದಾರೆ. 


ಮೈಸೂರು ಶಾಸನ ಸಭೆಯಲ್ಲಿರುವ ಪ್ರಸಕ್ತ ಆಚರಣೆ ರೂಪುಗೊಂಡಿದ್ದರ 
ಹಿನ್ನೆಲೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ತಿಳುವಳಿಕೆಯಿರಲಿ ಎಂದು ಇಂಗ್ಲೆಡಿನ ಪ್ರಜಾಪಶಿನಿಧಿ 
ಸಭೆ ಮತ್ತು ಲೋಕಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಜಾಲ್ರಿಯಲ್ಲಿರುವ ಪದ್ಧತಿಯ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳಲು ನಾನು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 
ವಾಸ್ತವಿಕ ವಿಧಾನ ಆಚರಣೆ ಮತ್ತು ಸಂಪ್ರದಾಯದ ಮೇಲೆ ಅವಲಂಬಿತವಾಗಿರುವುದರಿಂದ 
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ಒಂದು ವಿಧಾನ ಮಂಡಲದಿಂದ ಇಣ್ನೊಂದು ವಿಧಾನ ಮಂಡಲಕ್ಕೆ ಸಾಕಷ್ಟು 
ವೃತ್ಮಾಸಗಳಿರುತವೆ. ಆದರೂ, ಕೆಲವು ವಿಸಾರವಾದ ತತ್ವಗಳು ಕಾಣಬರುತವೆ. ಇವುಗಳಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ನಾನು ಮಾತನಾಡಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 


ಇಂಗ್ಲಂಡಿಪ ಪ್ರಜಾಪ್ರತಿನಿಧಿ ಸಬೆಯನ್ನು ಪಮ್ಮ ಸಂವಿಧಾನ ಬಹಳವಾಗಿ 
ಅನುಕರಿಸಿದೆ. ಅಲ್ಲಿಯ ವಿಧಾನವನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಂಡರೆ, ಅನುದಾನದ ಬೇಡಿಕೆಗಳ 
ಅನುಮೋದನೆ ನಡೆಯುವುದು ಇಡೀ ಸಭೆಯ ಸಮಿತಿಯಲ್ಲಿಯೇ ಹೊರತು ಸಭೆಯಲ್ಲಿ 


ಸಚಿವರಲ್ಲ ಎರಡನೆಯಾದಾಗಿ, ದೀರ್ವವಾದ ಚಾರಿರ್ತಿಕ ಕಾರ್ಯಗತಿಯಿಂದಾಗಿ 
ಪೂರೈಕೆ ಸಮಿತಿಯಲ್ಲಿನ ಅನುಮೋದನೆಗಳ ಪರ್ಯಾಲೋಚನೆ ತನ್ನ ಶಬ್ದಕ್ಕೆ ಅರ್ಥವನ್ನು 
ಕಳೆದುಕೊಂಡು ಸಾಂಕೇತಿಕ ಅರ್ಥವನ್ನು ಪಡೆದಿದೆ ಬೇರೆ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಹೇಳಬೇಕೆಂದರೆ, 
ರಾಜಗದ್ದುಗೆಯ ಬೇಡಿಕೆಗಳಿಗೆ ಆರ್ಥಿಕ ಸಮರ್ಥನೆಯ ಪರ್ಮಾಲೋಚನೆಯಾಗುವುದರಿಂದ 
ಇಂ ತೋಗಿದೆ. ಬದಲಿಗೆ ಅದು ಆಡಳಿತ ನೀತಿಯನ್ನು ಟೀಕಿಸುವ ಸಂದರ್ಭಜಾಗಿ 
ಹೋಗುತ್ತಿದೆ. ಸಂಪೂರ್ಣ ಆರ್ಥಿಕ ವಿಧಾನಗಳಿಗೆ 26 ದಿವಸಗಳನ್ನು ಮಂಜೂರು 
ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ಇದರಲ್ಲಿ 20 ದಿವಸಗಳನ್ನು ಮುಖ್ಯ ವಾರ್ಷಿಕ ಅಂದಾಜುಗಳಿಗೆ ಇಡಲಾಗಿದೆ. 
ಕಡೆಯ ಎರಡು ದಿನಗಳನ್ನು ವ್ಯಾಪಕ ಮುಕ್ತಾಯಕ್ಕೆ ಮೀಸಲಾಗಿರಿಸಲಾಗಿದೆ. ಈ 
" ಪೂರಕ ದಿನಗಳಲ್ಲಿ ಆಡಳಿತ ವೆಚ್ಚಗಳ ಎಲ್ಲ ಶಾಖೆಗಳೂ ಸೇರಿದಂತೆ ಒಂದು ಅಥವಾ 
ಹೆಚ್ಚಿಗೆ ಸುಮಾರು 100 ಅನುಮೋದನೆಗಳನ್ನು ಚರ್ಚಿಸಲು ಆಯ್ಕೆ ಮಾಡುವ ಹಕ್ಕನ್ನು 
ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷಕ್ಕೆ ನೀಡಲಾಗುತ್ತದೆ. ಆರ್ಥಿಕ ವಿಧಾನದಲ್ಲಿ ಅತ್ಯಂತ ಪ್ರಮುಖವಾದ 
ಅಂಶವೆಂದರೆ ಅಂದಾಜುಗಳಿಗೆ ಸರ್ಕಾರದ ಹೊಣೆಗಾರಿಕೆ. ಪ್ರತಿ ಅನುಮೋದನೆಯ ಎಲ್ಲ 
ವಿಪರಗಳನ್ನು ಒಳಗೊಂಡಿರುವ ಇಲ್ಲಿ ಒಂದು ಅಂದಾಜಿನ ಚಿಕ್ಕ ಮೊತ್ತ ಕಡಿಮೆಯಾದರೂ 
ಅದನ್ನು ಮುಖ್ಯ ಸೋಲು ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ ಅಂದಾಜುಗಳಲ್ಲಿ ಹಾಕಲಾಗಿರುವ 
ಮೊತ್ತಗಳನ್ನು ಸಬೆ ಒಟ್ಟಾಗಿ ನಿಗದಿಪಡಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ ಅವುಗಳ ಆರ್ಥಿಕ 
ವಿಷಯಗಳೆನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸುವುದನ್ನು ಅದು ನಿಲ್ಲಿಸಿ ಬಿಟ್ಟಿದೆ ಅದೆರ ಬದಲು ಈ ಅಂದಾಜುಗಳಿಂದ 
ಸಂಬಳಗಳನ್ನು ಪಡೆಯುವ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಮತ್ತು ಅಧಿಕಾರಿಗಳ ಕಾರ್ಯನೀತಿ ಮತ್ತು 
ಚುಟುವಟಿಕೆಗಳ ಮೇಲೆ ಗಮನ ಹರಿಸುತ್ತದೆ. ಕೊನೆಯದಾಗಿ ವಿಶ್ಲೇಷಿಸಬೇಕೆಂದರೆ ನಿಗದಿತ 
ದಿನ ಚರ್ಚಿಸಬೇಕಾದ ಅನುಮೋದನೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಸರ್ಕಾರ ಅಸಡ್ಜೆಯಿಂದಿರುತ್ತದೆ. ಏಕೆಂದರೆ 
ಮಂಜೂರಾಗಿರುವ 20 ದಿನಗಳ ಕೊನೆಯಲ್ಲಿ ಚರ್ಚೆ ಮಾಡಿ ಅಥವಾ ಮಾಡದೆಯೇ 
ಅನುಮೋದನೆಗಳು ಅಂಗೀಕೃತವಾಗುವ ಬಗ್ಗೆ ಅವರಿಗೆ ಖಾತ್ರಿಯಿರುತ್ತದೆ. ಈ ಖಾತ್ರಿಗೆ 
ಬದಲಾಗಿ ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷಕ್ಕೆ ಮಂಜೂರಾದ ಪ್ರತಿದಿನ ಚರ್ಚೆಗೆ ಅನುಮೋದನೆಗಳನ್ನು 
ಆಯ್ಕೆ ಮಾಡುವ ಹಕ್ಕನ್ನು ನೀಡಲಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಇಂಗೆಂಡಿನ ಪ್ರಜಾಪ್ರತಿನಿಧಿ ಸಭೆಯ ವಿಧಾನದ 
ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಆಧುನಿಕ ಯುಗದಲ್ಲಿ ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಸೇವೆ ಅಥವಾ ಇಲಾಖೆಗೆ 


} 


ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಅನುಮೋದನೆ ಅಥವಾ ಅನುಮೋದನೆಗಳ ಗುಂಪನ್ನು ಆಯ್ಕೆ ಮಾಡಿ ಅವು 
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ಈಗಾಗಲೇ ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಇದ್ದವ ಎಂಬಂತೆ ಭಾವಿಸಿ, ವಿರೋಧಪಕ್ಷಕ್ಕೆ ಬೇಡಿಕೆಗಳನ್ನು 
ಮಾಡಿರುವ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ವಿಭಾಗದ ಕಾರ್ಯ ನೀತಿಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚಿಸಲು ಅವಕಾಶ ಕೊಡುವುದು. 
ಇದಕ್ಕೆ ಕಾರಣ, ವಾಸ್ತವವಾದ ಬೇಡಿಕೆಗಳು ತಮ್ಮ ಮೂಲ ಪ್ರಾಮುಖ್ಯತೆಯನ್ನು 
ಕಳೆದುಕೊಂಡಿರುತ್ತವೆ. ಆದುದರಿಂದ ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಬೇಡಿಕೆಗಳು ಬಂದ ಸಂದರ್ಭವನ್ನು 
ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷ ಆ ಇಲಾಖೆಗಳಿಗೆ ಅಥವಾ ಅನುಮೋದನೆಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಕಾರ್ಯನೀತಿ 
ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ಎತ್ತಲು ಸಿಕ್ಕ ಅವಕಾಶವೆಂದು ಪರಿಗಣಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. 
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ಇ:3 ಸಭಾಷತಿಗಳೆ ಹೇಳಿಕೆ ಮತ್ತು ರೂಲಿಂಗ್‌ 
ಸಭಾಪತಿಗಳ ಲಕ್ಷ್ಮ, ಸೆಳೆಯುವುದು 
30 ಜುಲೈ, 1962 


ಮಾನ್ಮ ಸಭಾಪತಿಗಳು- ಬೇರೆ ಕಲಾಪವನ್ನು ಕೈಗೆತ್ತಿಕೊಳ್ಳುವ ಮುನ್ನ, 
ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಸದಾ ಬರುವ ಕೆಲವು ಸಂಗತಿಗಳ ಬಗ್ಗೆ ನಾನು ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಲು 
ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಆ ಬಗ್ಗೆ ಏನು ಮಾಡಬೇಕು, ಏನು ಮಾಡಬಾರದು ಎಂಬುದಕ್ಕೆ ಮೆಚ್ಚುಗೆ 
ಇರುವಂತೆ ಕಾಣುವುದಿಲ್ಲ. ನಾನು ನಿಜವಾಗಿಯೂ ಘಟಿಸಿದ ಒಂದು ಘಟನೆಯ ಬಗ್ಗೆ 
ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಕೆಲವು ಸದಸ್ಯರು ಸಭಾಪತಿಗಳ ಕಣ್‌ ಸೆಳೆಯುತ್ತಾರೆ ಮತ್ತು ಕೆಲವರು 
ನಾಲ್ಕು ಬಾರಿ ಎದ್ದರೂ ಸಭಾಪತಿಗಳ ಲಕ್ಷ್ಯ ಸೆಳೆಯಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗುವುದಿಲ್ಲ ಎಂಬ 
ಆರೋಪವಿದೆ; ಕೆಲವು ಸದಸ್ಯರು ಮಾಡಿದ ಟೀಕೆಗಳನ್ನು ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ವಾಪಸ್ಸು 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಬೇಕೆಂದು ಕೇಳಿಕೊಂಡರೂ ಸದಸ್ಯರು ಅದಕ್ಕೆ ಒಪ್ಪದೆ ಹೋದಾಗ : ಆಥವಾ 
ಮಾರ್ಷಲನ್ನು ಕರೆದು ಕೆಲವರನ್ನು ದೈಹಿಕವಾಗಿ ಹೊರ ಹಾಕುವುದು ಅವಶ್ಯವಾದಾಗ 
ಈ ಎಲ್ಲದರ ಬಗ್ಗೆ ನಾನು ಸದಸ್ಯರಲ್ಲಿ ನಿವೇಬಿಸಿಕೊಳ್ಳುವುದೇನೆಂದರೆ ದಯವಿಟ್ಟು ಅಧ್ಯಕ್ಷರಿಗೆ 
ಸಂಪೂರ್ಣ ಸಹಕಾರ ನೀಡಿ. ಏಕೆಂದರೆ, ಸಬೆಯ ಗೌರವ ಮತ್ತು ಸ್ಥಾನಮಾನ ಆತಿ 
ಮುಖ್ಯವಾದದ್ದು, ಸಭೆಯ ಗೌರವ ಮತ್ತು ಘನತೆಯನ್ನು ಕಾಪಾಡುವುದು ಸಭಾಪತಿಯೊಬ್ಬರ 
ಕಾಳಜಿಯಲ್ಲ. ಇದು ಸಭಾಪತಿಗಳೆ ಮತ್ತು ಎಲ್ಲ ಸದಸ್ಯರ ಒಟ್ಟು ಕಾಳಜಿಯಾಗಿದೆ. 
ಇದನ್ನು ನಾನು ಏಕೆ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆಂದರೆ, ನೆಮನ್ನು ಗಮನಿಸಲಾಗುತ್ತಿದೆ, ನಾವ ಸಾರ್ವಜನಿಕರ 
ದೃಷ್ಟಿಯಲ್ಲಿದ್ದೇವೆ; ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಪತ್ರಿಕೆಯೂ ಇಲ್ಲಿ ಏನಾಯಿತು ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ವರದಿ 
ಮಾಡುತ್ತದೆ. ಇದನ್ನು ನಮ್ಮದೇ ರಾಜ್ಯದ ಮತ್ತು ಹೊರಗಿನಿಂದ ಹಾಗೂ ಪರದೇಶಗಳಿಂದ 
ಬಂದ ವಿಶಿಷ್ಟ ಅಭ್ಯಾಗತರು ನೋಡುತ್ತಾರೆ. ಆದ್ದರಿಂದಲೇ, ನಾನು ಎಲ್ಲ ಸದಸ್ಯ್ಕರಲ್ಲಿಯೂ 
ಅವರು ಆಡಳಿತ ಪಕ್ಷದವರಾಗಿರಬಹುದು ಅಥವಾ ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷದವರಾಗಿರಬಹುದು 
ಮನವಿ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳವುದೇನೆಂದರೆ ದಯವಿಟ್ಟು ಸಭೆಗೆ ಮರ್ಯಾದೆ ನೀಡಿ. ಕೆಲವೊಮ್ಮೆ ನಮ್ಮ 
ಭಾವನೆಗಳು, ಉದ್ದೇಗಳು ಹೆಚ್ಚಾಗಿ ಏನೇನೋ ಮಾತುಗಳನ್ನು ಆಡಿ ಬಿಡುತ್ತೇವೆ. ನಾನೇ 
ಇವುಗಳಿಗೆ ಎಷ್ಟೋ ಬಾರಿ ಬಲಿಯಾಗಿದ್ದೇನೆ. ಆದರೂ, ನಮಗೆ ತಾಳ್ಗೆಯಿರುವುದು ಮತ್ತು 
ತಾಳ್ಮೆಯನ್ನು ಬೆಳೆಸಿಕೊಳ್ಳುವುದು ಬಹಳ ಅಗತ್ಯ. ಈ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳೊಂದಿಗೆ ಸಭೆಯ 
ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ಸದಸ್ಯನನ್ನೂ ನಿಯಂತ್ರಿಸುವ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ವಿಧಾನವೇನು ಎಂಬುದನ್ನು ಸ್ಪಷ್ಟಪಡಿಸಲು 
ನಾನು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಇವುಗಳನ್ನು ಮುಂದಿನ ದಿನಗಳಿಗಾಗಿ ಮನಸ್ಸಿನಲ್ಲಿ ಇಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕು 
ಎಂದು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ಇದನ್ನು ಮಾಡುವ ಮೊದಲು ಕೆಲವು ಅಂಶಗಳ ಬಗ್ಗೆ 
ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸುತ್ತೇನೆ. ಬಜೆಟನ್ನು ಚರ್ಚಿಸಲಾಗಿದೆ. ಅದನ್ನು ಎಷ್ಟು ಸಾಧ್ಯವೋ ಅಷ್ಟು 
ಸದಸ್ಯರು ವಿವರವಾಗಿ ಚರ್ಚಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಎಲ್ಲರಿಗೂ ಈ ಚರ್ಚಿಯಲ್ಲಿ ಭಾಗವಹಿಸಲು 
ಅವಕಾಶೆ ಸಿಗಲಿಲ್ಲ ಮತ್ತು ಎಲ್ಲರಿಗೂ ಬೇಕಾದಷ್ಟು ಸಮಯ ಸಿಗಲಿಲ್ಲ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ನನಗೆ 
ವಿಷಾದವಿದೆ . ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ಎಲ್ಲರೂ ಪಾಲ್ಗೊಂಡು ತಮ್ಮ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು ಹೇಳಿದ್ದರೆ 
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ಬಹಳ ಉಪಯೋಗವಾಗುತ್ತಿತ್ತು. ಆದರೆ, ಸಮಯದ ಮಿತಿ ಎಲ್ಲವನ್ನು ಹತೋಟಿಯಲ್ಲಿಡುವ 
ಅಂಶವಾಗಿದೆ. ನಾವು ಮಾತನಾಡುತ್ತಲೇ ಇರುವಂತಿಲ್ಲ, ಆದ್ದರಿಂದ, ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ 
ಅತ್ಛಪ್ರಿಯಿದ್ದರೆ, ದಯವಿಟ್ಟು ಸದಸ್ಯರು ನನ್ನನ್ನು ಕ್ಷಮಿಸಲಿ. 


ಸಾಮಾನ್ಯ ಚರ್ಚೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಸಚಿವರನ್ನು ಬಿಟ್ಟು 55 ಸದಸ್ಯರು 
ಪಾಲ್ಗೊಂಡಿದ್ದರು. ಈ ಚರ್ಚೆಗೆ ತೆಗೆದುಕೊಂಡ ಒಟ್ಟು ಸಮಯ 17 ಗಂಟೆಗಳು ಮತ್ತು 
41 ನಿಮಿಷಗಳು ; ಅಂದರೆ ಒಬ್ಬ ಸದಸ್ಯನಿಗೆ ಸಿಕ್ಕ ಸರಾಸರಿ ಸಮಯ 21 ನಿಮಿಷಗಳು. 
ಬೇಡಿಕೆಗಳ ಅನುಮೋದನೆಯ ಮೇಲೆ ಸಚಿವರನ್ನು ಬಿಟ್ಟು 168 ಸದಸ್ಯರು ಮಾತನಾಡಿದ್ದಾರೆ. 
ಸಭಾಪತಿಗಳು, ಮಂತ್ರಿಗಳು ಮತ್ತು ಉಪಮಂತ್ರಿಗಳನ್ನು ಬಿಟ್ಟು ಇರುವ 208 
ಸದಸ್ಯರಲ್ಲಿ 168 ಸದಸ್ಯರು ಮಾತನಾಡಿದ್ದಾರೆ. ನನ್ನ ಪ್ರಕಾರ ಇದು ಒಳ್ಳೆಯ ಸಂಖ್ಯೆ. 
ಇದಕ್ಕೆ ತೆಗೆದುಕೊಂಡ ಒಟ್ಟು ಸಮಯ 51 ಗಂಟೆಗಳು ಮತ್ತು 40 ನಿಮಿಷಗಳು. ಇದಕ್ಕಿಂತ 
ಹೆಚ್ಚಾಗಿ ಮಾಡಲಾಗುತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ ಎನ್ನುವುದು ನನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯ. ಸಭೆಯ ಭಾವನೆಯನ್ನು 
ಅರ್ಥ ಮಾಡಿಕೊಂಡಿದ್ದೇನೆ, ಮತ್ತು ಅನೇಕ ಸದಸ್ಕರ ಹಿತ ಮತ್ತು ಮಾರ್ಗದರ್ಶನ 
ನನಗಿತ್ತು ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ಸದಸ್ಯ ತೆಗೆದುಕೊಂಡ ಸರಾಸರಿ ಸಮಯ 18 ನಿಮಿಷಗಳಿರಬಹುದು. 


ಈ ಎಲ್ಲಾ ಅಭಿಪ್ರಾಯೋಕ್ತಿಗಳೊಂದಿಗೆ ಪರಿಸ್ಟಿಶಿಯ ಬಗ್ಗೆ ಸಷ ಪಡಿಸೋಣ. 
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1962, ಜುಲೈ 28ರ ಶನಿವಾರ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯ ಶ್ರೀ ಸಿ.ಜೆ. ಮುಕ್ಕಣ್ಣಪ್ಪ ಧನವಿನಿಯೋಗ 
ಮಸೂದೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತನಾಡಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸಿದರು. ಅವರು ಸುಮಾರು ಆರು ಅಥವಾ 
ಏಳು ಬಾರಿ ಎದ್ದರಾದರೂ ಸಭಾಪತಿಗಳ ಲಕ್ಷ್ಯಪೆಳೆಯಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗಲಿಲ್ಲ. ಬಬ್ಬ 
ಸದಸ್ಯ ಎದ್ದು ನಿಂತರೆ ಸಾಕು ಅವರಿಗೆ ಮಾತನಾಡುವ ಹಕ್ಕು ತಂತಾನೆ ಸಿಗುತ್ತದೆ ಎಂದು 
ಅವರು ತಿಳಿದುಕೊಂಡಂತಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಅವರು 6 ಅಥವಾ 7 ಬಾರಿ ಎದ್ದು ನಿಂತರೂ 
ಅವರ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನ ಕೊಡಲಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಅವರಿಗೆ ಕೋಪ ಬಂದಿರುವಂತಿದೆ. 
ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಅಪರ ಮನಬಂದಂತೆ ನಡೆದುಕೊಳ್ಳುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ಅದ್ಭಕ್ಷರನ್ನು ಅವರು ಟೀಕಿಪಿಯೂ 
ಇದ್ದಾರೆ. ಆ ಮುತುಗಳನ್ನು ಹಿಂತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳ ಬೇಕೆಂದು ಅವರಿಗೆ ಹೇಳಿದಾಗ ಮಾರ್ಷಲ್‌ 
ಹಾಜರಿಲ್ಲದೆ ಇರುವುದರಿಂದ ಸಭಾಪತಿಗಳು ತಮ್ಮ ಆದೇಶವನ್ನು ಜಾರಿಗೆ ತರಲು ಆಗುವುದಿಲ್ಲ 
ಎಂದು ಹೇಳಿದರು. ನಂತರ ಅವರು ತಮ್ಮ ಮಾತನ್ನು ಹಿಂತೆಗೆದುಕೊಂಡು ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ಕ್ಷಮೆ 
ಯಾಚಿಸಿದರು. ಅದು ಒಳ್ಳೆಯದು. ಸ್ವಲ್ಪ ಸಮಯದ ನಂತರ ಅವರು ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗಳು 
ಸದಸ್ಯರ ಖುರ್ಚಿಗಳ ಬಳಿ ಹೋಗಿ ಅವರೊಂದಿಗೆ ಮಾತನಾಡುತ್ತಿರುವುದಕ್ಕೆ ವಿರೋಧ 
ವ್ಯಕ್ತ ಪಡಿಸಿದರು. ಈ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಲೋಕಸಭೆಯ ಕಾರ್ಯಕಲಾಪವನ್ನು 
ನಾನು ಅಧ್ಯಯನ ಮಾಡಿದ್ದೇನೆ. ಅದರ ಬಗ್ಗೆ ಒಂದು ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು ನೀಡಲು ನಾನು 
ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ವ್ಯವಹಾರವನ್ನು ನಡೆಸಲು ಬೇಕಿರುವುದು ನಿಮ್ಮೆಲ್ಲರ ಸಹಕಾರವೇ 
ಹೊರತು ಅಧ್ಯಕ್ಷ ಸ್ಥಾನದಿಂದ ಬರುವ ನಿಯಮಗಳು ಮತ್ತು ಮಾರ್ಗದರ್ಶನವಲ್ಲ. ಚರ್ಚೆಗಳಿಗೆ 
ಅಡ್ಡಿ ಬರಬಾರದು ಮತ್ತು ಸರಿಯಲ್ಲದ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಹೋಗಬಾರದು ಎಂಬ ಉದ್ದೇಶದಿಂದ 
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ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಾರೆ. ಎದ್ದುನಿಂತು ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ಲಕ್ಷ್ಯ ಸೆಳೆದರೆ ಮಾನ್ಯ 
ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಮಾತನಾಡುವ ಹಕ್ಕು ಸಿಕ್ಕಂತಾಗುವುದಿಲ್ಲ ನ ಪನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಎಲ್ಲರೂ 
ಒಪ್ಪುತ್ತಾರೆ ಎಂದುಕೊಂಡಿದ್ದೇನೆ. ಆದರೂ, ಈ ಸಬೆಯಲ್ಲಿ ಮಾತ್ರ ಇಂತಹ ಘಟನೆಗಳು 
ಘರ್ಟಿಸುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಸಭಾಪತಿಗಳ ಕೆಲಸ ಅಥವಾ ಕರ್ತವ್ಯ 
ತುಂಬಾ: ನೋವಿನದು. ಅದು ಬಹಳ ಪೇಚಿನ ಕೆಲಸ ಕೂಡ. ಆದರೂ, ಅದನ್ನು 
ಇಷ್ಟವಿಲ್ಲದೆಯೂ ಮಾಡಲೇಬೇಕು. 7, ಡಿಸೆಂಬರ್‌ ,1950 ರ ಸಂಸದೀಯ ಚರ್ಚೆಯನ್ನು 
ನಾನು ಉಲ್ಲೇಖಿಸುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. 


“ ಸರದಾರ್‌ ಬಿ. ಎಸ್‌. ಮಾನ್‌ ( ಪಂಚಾಬ್‌) - ಸರ್‌, ಮಾಹಿತಿಯ 
ಮೇಲೆ ನಾನು ಕೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಇಲ್ಲಿಯವರೆಗೆ ನಮ್ಮ "ಜಾಗದಲ್ಲಿ ಎದ್ದು ನಿಂತು ನಿಮ್ಮ 
ಕಣ್ಣು ಸೆಳೆಯುವ ಪ್ರಯತ್ನವನ್ನು ಅನುಸರಿಸುತ್ತಿದ್ದೆವು. ನಾನು ದೋಷಾರೋಪಣೆ ಮಾಡುತ್ತಿಲ್ಲ, 
ಆದರೆ ನನಗೆ ಈ ಬಗ್ಗೆ ತಿಳುವಳಿಕೆಯಿಲ್ಲದಿರುವುದರಿಂದ ಕೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆ, ನಾವು ಈ ಪದ್ಧತಿಯನ್ನು 
ಬಿಟ್ಟುಬಿಟ್ಟಿದ್ದೇವೆಯೇ ? ಈಗ ಮುಖ್ಯ ಸಚೇತಕರ ಸಹಾಯದಿಂದ ಅದೃಷ್ಟದ ಕಾಗದದ 
ಮೇಲೆ ನಮ್ಮ ಹೆಸರನ್ನು ಹಾಕಿಸಿಕೊಳಬೇಕೆ ? 


ಲೋಕ ಸಭಾ ಅಧ್ಯಕ್ಷರು - ವಾಮ ಮೇಲಿಂದ ಮೇಲೆ ಸ್ಪಷ್ಟ ಪಡಿಸುತ್ತಲೇ 
ಇದ್ದೇವೆ, ಸಭಾಪತಿಗಳ ಅಮರಗ್ರಹವನ್ನು ಬಿಟ್ಟು ಯಾರೂ ತಮ್ಮನ್ನು ಬೇರೆಯವರ ಕೃಪೆಗೆ 
ಒಳಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕಾಗಿಲ್ಲ. ಹೆಳೆಯ ಪದ್ಗಕಿಯೇ ಮುಂದುವರೆಯುತ್ತದೆ. ಮತ್ತು ನನ್ನ 
ಮುಂದೆ ಯಾವುದೇ ಹೆಸರಿರಲ್ಲಿ ಪಾನು ಆ ಹೆಸರುಗಳ ಪ್ರಕಾರ ಹೋಗಬೇಕೆಂದಿಲ್ಲ. ನವಗೆ : 
ನೀಡಿರುವ ಕ್ರಮಪಟ್ಟಯಲ್ಲಿರುವ ಹೆಸರುಗಳ ಪ್ರಕಾರ ನಾನು ಕರೆಯುಪುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, 
ಕೆಲವು ತತ್ವಗಳ ಆಧಾರದ ಮೇಲೆ ಸದಸ್ಯರನ್ನು ಕರೆಯುತ್ತೇನೆ. ಆದರೆ, ಆ ತತ್ವಗಳು 
ಏನೆಂದು ನಿರ್ಧರಿಸುವುದು ಕೆಲವುವೇಳೆ ಕಷ್ಟವಾಗುತ್ತದೆ. 


ನನಗೆ ಕಳುಹಿಸಿರುವ ಹೆಸರುಗಳನ್ನು ನಾನು ಅಮಸರಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ ಏಕೆಂದರೆ, 
ತಮ್ಮ ಪಕ್ಷಗಳ ಪರವಾಗಿ ಹೆಸರನ್ನು ಕಳುಹಿಸುತ್ತಿರುವ ಸದಸ್ಯರಲ್ಲಿ ಅತ್ಛಪ್ರಿಯಿದೆ ಮ 
ಪಾನು ಪತ್ತೆ ಹಚ್ಚಿದ್ದೇನೆ. ಅವರಲ್ಲಿ ನಾನು ಮನವಿ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುವುದೇನೆಂದರೆ “ ಅದು 
ಯಾವ ರೀತಿಯಲ್ಲೂ ಅಸಮಂಜಸವಲ್ಲ ಎಂದು ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳಬೇಡಿ? ನನಗೆ ಎಷ್ಟು ಸಾಧ್ಯವೋ 
ಅಷ್ಟು ಸಹಾಯ ಖಂಡಿತ ಮಾಡುತ್ತೇನೆ. ಆ ಆದ್ದರಿಂದ, A, ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿಯೂ ಯಾವುದೇ 
ಸದಸ್ಥ ಕೂಡ ಬೇಜಾರಾಗಬಾರದು ಅಥವಾ ತನ್ನ ಹಕ್ಕನ್ನು ಗಮನಿಸಲಿಲ್ಲ ಎಂದುಕೊಳ್ಳಬಾರದು. 


“ ಶ್ರೀ ಕಾಮತ್‌- ಸ್ವಾಮಿ, ಇಡೀ ಸಭೆ ಒಮ್ಮತದಿಂದ ಈದಿನ ಪೊತಿ 
ಚರ್ಚೆಯನ್ನು ನಡೆಸಲು" ತೀರ್ಮಾನಿಸಿದೆ. ನಿ ೀವು ಮತ್ತು ಮಾನ್ಯ ಪ್ರಧಾನ 'ಮಂತ್ರಿ 
ಒಂದು ಒಪ್ಪಂದಕ್ಕೆ ಬಂದು ನಮಗೂ ಅವಕಾಶ  ಕಲ್ಲಿಸಿಕೊಡಲು ಸಾಥ್ಯವೇ ಎಂ 
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ಇಂತಹ ಇನ್ನೂ ಅನೇಕ ಉದಾಹರಣೆಗಳಿವೆ.ಪುನಃ 1951 ರ 
ಪೆಬ್ರವರಿ 27ರಂದು ರೇಲ್ವೆ ಬಜೆಟ್‌ ಮೇಲೆ ಈ ಕೆಳಗಿನಂತೆ ಅಭಿಪ್ರಾಯ ವ್ಯಕ್ತವಾಯಿತು. 


“ ಶ್ರೀ ಕಾಮತ್‌ ( ಮಧ್ಯಪ್ರದೇಶ ) - ಸಾಮಾನ್ಯ ಚರ್ಚೆ ಪ್ರಾರಂಭವಾಗುವ 
ಮೊದಲು ನಿಮ್ಮಲ್ಲಿ ನಾನು ಒಂದು ಮನವಿ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ, ಸ್ವಲ್ಪ ಸಮಯದ ಹಿಂದೆ 
ಮುಖ್ಯ ಸಚೇತಕರು ಈ ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತನಾಡುವವರ ಪಟ್ಟಿ ನೀಡಿದ್ದಾರೆ ಎಂದು 
ಕೊಂಡಿದ್ದೇನೆ. ಆದರೆ, ತಾವು ದಯವಿಟ್ಟು ಆ ಪಟ್ಟಿಯಲ್ಲಿರುವ ಹೆಸರುಗಳನ್ನು ಮಾತ್ರ 
ಕರೆಯದೆ ಸಭೆಯ ಸುತ್ತಲೂ ನಿಮ್ಮಕಣ್ಣು ಹಾಯಿಸಿ. ಎಂದಿನಂತೆ ಸದಸ್ಯರೇ ನಿಮ್ಮಲಕ್ಕ 
ಸೆಳೆಯಲಿ. ; | 


ಲೋಕ ಸಭಾ ಅಧ್ಯಕ್ಷರು - ನಾನು ಒಮ್ಮೆಯಲ್ಲ ಅನೇಕ ಬಾರಿ ಸ್ಪಷ್ಟ ಪಡಿಸಿದ್ದೇನೆ; 
ಅನೇಕ ಹೆಸರುಗಳು" ಸದಸ್ಯರಿಂದ ತಮಗೆ ತಾವೇ ನನ್ನ ಬಳಿ ಬರುತ್ತವೆ ಮತ್ತು ಅನೇಕ 
ಹೆಸರಿನ ಪಟ್ಟಿಗಳು ಬರುತ್ತವೆ . ಹಾಗೂ ಸದಸ್ಯರನ್ನು ನಾನು ನೋಡಬಾರದು ಎಂಬ 
ಉದ್ದಿಶ್ಯದಿಂದ ದೂರುಗಳೂ ಬರುತ್ತವೆ ; ಆದರೆ ನಾನು ಯಾವುದೇ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಪಟ್ಟಿಯ 
ಪ್ರಕಾರ ನಡೆದುಕೊಳ್ಳುವುದಿಲ್ಲ. ನನ್ನ ಸ್ವಂತ ಆಯ್ಕೆ ಮಾಡಲು ನನಗೆ ಅಧಿಕಾರವಿದೆ. 
ಸಾಮಾನ್ಯವಾಗಿ ನನ್ನ ಆಯ್ಕೆಯಂತೆ ನಡೆದುಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. [i 


ಏಪ್ರಿಲ್‌ 7, 1951 ರಲ್ಲಿ ನಡೆದ ಬಜೆಟ್‌ ಮೇಲಿನ ಸಾಮಾನ್ಯ ಚರ್ಚಿ 
ಇನ್ನೊಂದು ನಿದರ್ಶನವಾಗಿದೆ. 


“ ಶ್ರೀ ಅಬ್ದುಲ್‌ ಸತ್ತಾರ್‌ ( ಪಶ್ಚಿಮ ಬಂಗಾಳ )- ಸ್ವಾಮಿ , ನಿಮ್ಮ ಕಣ್ಣು 
ಸೆಳೆಯಲು ನಾನು ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತ್ತಲೇ ಇದ್ದೇನೆ. ಆದರೆ, ಈ ದಿನಗಳಲ್ಲಿ ನಿಮ್ಮ ಲಕ್ಷ್ಮ, 
ಸೆಳೆಯಲು ಅವಕಾಶವೇ ಇಲ್ಲ ಏಕೆಂದರೆ , ಅಧ್ಯಕ್ಷರಿಗೆ ಹೆಸರುಗಳನ್ನು ಸರಬರಾಜು 
ಮಾಡುವ ದಂಧೆ ನಡೆಯುತ್ತಿದೆ. ನಿಮ್ಮ ಲಕ್ಕ ಸೆಳೆಯಲು ಮತ್ತೆ ಮತ್ತೆ ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತ್ತಲೇ 
ಇದ್ದೇವೆ. ಆದರೆ, ಇದುವರೆವಿಗೂ ಯಶಸ್ವಿಯಾಗಿಲ್ಲ, ಪಶ್ಚಿಮ ಬಂಗಾಲಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ 
ಕೆಲವು ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ಹೇಳಬೇಕೆಂದಿದ್ದೇನೆ. 


ಲೋಕ ಸಭೆಯ ಉಪ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ಸಬೆಯಲ್ಲಿ 30ಕ್ಕೂ ಹೆಚ್ಚು ಮಾನ್ಯ 
ಸದಸ್ಯರುಗಳಿದ್ದಾರೆ. ಸಮಯದ ಅಭಾವವಿರುವುದೆರಿಂದ ಎಲ್ಲ ಸದೆಸ್ಕರು ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ 
ಭಾಗವಹಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ ್ಸ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಈ ಸಬೆಯಲ್ಲಿ ಐದು ವರ್ಷಗಳ, ಆರು 
ವರ್ಷಗಳ ಕಾಲ ಕಾಯಬೇಕು ಎಂಬುದು ನಿಜ. ಅವರಿಗೆ ಸಬಾಪತಿಗಳ ಲಕ್ಷ್ಮ 
ಸೆಳೆಯಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗಿಲ್ಲ. ಇದರ ಬಗ್ಗೆ ವಿರೋಧಿಸುವುದು ಮತು 
~ 


ಹೊಸಬನಾಗಿರುವುದರಿಂದ ತನಗೆ ಅವಕಾಶ ನೀಡಬೇಕೆಂದು ಕೇಳುವುದರಲ್ಲಿ ಏನೂ 
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ಉಪಯೋಗವಿಲ್ಲ. ಸೂಕ್ತವಾದ ವಿಚಾರ ವಿನಿಮಯ ನಡೆಯಲಿ, ಸೂಕ್ತ ಮಟ್ಟದ 
ಚರ್ಚೆಯಾಗಲಿ , ಮುಂತಾದ ವಿವಿಧ ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ಗಮನದಲ್ಲಿಟ್ಟು ಕೊಂಡು ಚರ್ಚೆಯ 
ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಮಾಡಲಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಯಾವುದೇ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಮಾತನಾಡುವದು 
ಅವರ ಹಕ್ಕು ಎಂದು ಹೇಳುವಂತಿಲ್ಲ. ಆತ ಸಬಾಪತಿಗಳ ಲಕ್ಷ್ಯ ಸೆಳೆಯಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸಬೇಕು 
ಮತ್ತು ತಮ್ಮ ಅವಕಾಶಕ್ಕೆ ಕಾಯಬೇಕು . ಎಲ್ಲಸದಸ್ಕೆರನ್ನೂ ಒಟ್ಟಿಗೆ ಮಾತನಾಡಿ ಎಂದು 
ಕೇಳಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ,” 


ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯ ಶ್ರೀ ಮುಕ್ಕಣ್ಣಪ್ಪನವರನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಅವರು 
ಎಷ್ಟು ಸಮಯ ತೆಗೆದುಕೊಂಡಿದ್ದಾರೆ ಎಂಬುದನ್ನೂ ಸಭೆಗೆ ತಿಳಿಸುತ್ತೇನೆ. ಅವರು 
ಇನ್ನೂ ಅಸಮಾಧಾನ ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸುತ್ತಿರುವುದು ಸರಿಯಲ್ಲ, ಶ್ರೀ ಮುಕ್ಕಣ್ಣಪ್ಪನವರು 
ಕೆಳೆಗಿನ ಪಟ್ಟಿಯಲ್ಲಿರುವ ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ಭಾಗವಹಿಸಿದ್ದಾರೆ. 


ಸಾಮಾನ್ಯ ಚರ್ಚೆ ----- 25 ನಿಮಿಷಗಳು 3.7.1962 ರಲ್ಲಿ 
ಬೇಡಿಕೆಗಳ ಸಂಖ್ಯೆ 11, 12 

ಮತ್ತು1' 55 ನಿಮಿಷಗಳು  10.7.1962ರಲ್ಲಿ 
ಬೇಡಿಕೆಗಳ ಸಂಖ್ಯೆ 38, 5, 

1 ಮತ್ತು st OOO 20 ನಿಮಿಷಗಳು 13.7.1962 ರಲ್ಲಿ 
ಬೇಡಿಕೆಗಳ ಸಂಖ್ಯೆ 20 

ಮತ್ತು 24 ನಿಮಿಷಗಳು 21.7.1962ರಲ್ಲಿ 
ಬೇಡಿಕೆಗಳ ಸಂಖ್ಯೆ 48, 
49, 29, 30, 45, 46, 
43, 47, 2 ಮತ್ತು 50 ------ 20 ನಿಮಿಷಗಳು 23.7.196ರಲ್ಲಿ 
ಬೇಡಿಕೆಗಳ ಸಂಖ್ಯೆ 25, 
2 4,ಮತ್ತು3 13 ನಿಮಿಷಗಳು 25.7.1962ರಲ್ಲಿ 
ಇತರ ಎಲ್ಲಾ ಬೇಡಿಕೆಗಳು ------ 11 ನಿಮಿಷಗಳು 27.7.1962ರಲ್ಲಿ 


ಧನ ವಿನಿಯೋಗ ಮಸೂದೆ ------ 10 ನಿಮಿಷಗಳು 28.7.1962 ರಲ್ಲಿ 
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ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಇದನ್ನು ಸಂದೇಹಿಸುತ್ತಾರೆಯೆ ? 
ಶ್ರೀ ಸಿ. ಜೆ. ಮುಕ್ಕಣ್ಣಪ್ಪ ( ಸಿರಾ) :- ಹೌದು, ಸ್ವಾಮಿ. 


ಮಾನ್ಮ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ಹಾಗಾದರೆ ದಯವಿಟ್ಟು ಅವರು ತಮ್ಮ ಪಟ್ಟಿಯನ್ನು 
ನನಗೆ ಕೊಡಲಿ. 


ಶ್ರೀ ಸಿ.ಜೆ. ಮುಕ್ಕಣ್ಣಪ್ಪ :- ನೀವು ನನಗೆ ಒಂದೇ ಒಂದು ನಿಮಿಷ ಕೊಡಿ. ನಾನು 
ಎಲ್ಲವನ್ನೂ ವಿವರಿಸುತ್ತೇನೆ. ನಾನು ತೆಗೆದು ಕೊಂಡಿದ್ದು 6 ನಿಮಿಷಗಳು ಮಾತ್ರ. ಬೆಲ್‌ 
ಬಾರಿಸಿದ್ದರಿಂದ ನಾನು ಕುಳಿತುಕೊಳ್ಳ ಬೇಕಾಯಿತು. ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ನನಗೆ ಅವಕಾಶವನ್ನೇ ಕೊಡಲಿಲ್ಲ 
ಎಂದು ನಾನು ಗುಣಗಾಡಲಿಲ್ಲ, ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ಗಮನ ಸೆಳೆಯಲು ಎಲ್ಲ ಪ್ರಯತ್ನ ನಡೆಸಿದೆ, 
ಆದರೆ ಯಶಸ್ವಿಯಾಗಲಿಲ್ಲ, ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ನನಗೆ ಅವಕಾಶ ನೀಡಲಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು 
ನಾನು ಮಾಡಿಲ್ಲ. ನಾನು ಆ ರೀತಿ ಮಾಡಲೇ ಇಲ್ಲ. ಏಕೆಂದರೆ, ವಿಷಯವೊಂದನ್ನು 
ಮಂಡಿಸಬೇಕಿದ್ದರಿಂದ ನಾನು ಆರು ಬಾರಿ ಪ್ರಯತ್ನಿಸಿದೆ. ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ಗೌರವವನ್ನು ಕಡಿಮೆ 
ಮಾಡಲಾಗಲಿ ಅಥವಾ ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ಘನತೆಗೆ ಅವಮಾನ ಮಾಡಲಾಗಲಿ ನಾನು ಹಾಗೇ 
ವರ್ತಿಸಲಿಲ್ಲ. ವಾನು ಹೇಳಬೇಕೆಂದಿರುವುದು ಇಷ್ಟೇ ಬೇರೆ ಸಭೆಗಳ ಅನೇಕ ತೀರ್ಮಾನಗಳು 
ಮತ್ತು ಚರ್ಚೆಗಳನ್ನು ಇಲ್ಲಿ ಉದ್ದರಿಸಿದ್ದನ್ನು ನೋಡಿ ನನಗೆ ತುಂಬಾ ನೋವಾಯಿತು 
. ಅಧ್ಯಕ್ಷೆರಿಗೆ ಅವಮಾನ ಮಾಡುವುದು ನನ್ನ ಉದ್ದೇಶ ಅಲ್ಲವೇ ಅಲ್ಲ ಅರ್ಧ ಡಜನ್ನಿಗೂ 
ಹತನಗೂ ಹೆಚ್ಚು ಬಾರಿ ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ಕಣ್‌ ಸೆಳೆಯಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸಿ ಸೋತು ಹೋದೆ, 
ಅಷ್ಟೇ ನನಗೆ ಅವಕಾಶ ನೀಡಲಿಲ್ಲ ಎಂದು ನಾನು ಯಾವಾಗಲೂ ಹೇಳಿಲ್ಲ, ನನಗೆ 
ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ಲಕ್ಷ್ಯ ಸೆಳೆಯಲು ಆಗಲಿಲ್ಲ. 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯ ಶ್ರೀ ಮುಕ್ಕಣ್ಣಪ್ಪ ತಮ್ಮ ಸ್ಲಿಶಿಯ ಬಗ್ಗೆ 
ಸ್ಪಷ್ಟೀಕರಣ ನೀಡಿರುವುದಕ್ಕೆ ನನಗೆ ಸಂತೋಷವಾಗಿದೆ. ಸಬೆ ಅವರನ್ನು ನಂಬಬೇಕು 
ಎಂದು ಅವರು ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದಾರೆ. ಆ ದಿನದ ಕಾರ್ಯಕಲಾಪವನ್ನು ಓದಿದಾಗ ನನಗೆ ಬಹಳ 
ನೋವಾಯಿತು . ಸಭಾಪತಿಗಳ ಕಣ್ಣು ಸ್ವಲ್ಪ ಕುರುಡು ಎಂಬುದು ನಿಮಗೆ ತಿಳಿದಿರಬೇಕು, 
ವಾನು ಕೆಲವೊಮ್ಮ ಬೇಕೆಂದೇ ಕುರುಡಾಗಿರುತ್ತೇನೆ. ಇದರಲ್ಲಿ ಯಾವುದೇ ದುರುದ್ದೇಶವೂ 
ಲ್ಲ, ಎಷ್ಟು ಸಾಧ್ಯವೋ ಅಷ್ಟು ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ಅವಕಾಶ ಕಲ್ಪಿಸಿ ಕೊಡುವ 
ಉದ್ದೇಶದಿಂದ ನಾನು ಹಾಗೇ ವರ್ತಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ ಆರ್‌. ಎಂ. ಪಾಟೀಲ್‌ ( ಗೃಹ ಮಂತಿಗಳು ):- ಆದನ್ನು ವಿವರಿಸ 
ಲಾಗಿಲ್ಲವೇ ? 
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ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ಕಣ್ಣನ್ನೇ 7 ಇಲ್ಲ. ನಾನು ಸಭೆಗೆ ಮನವಿ 
ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುವುದೇನೆಂದರೆ ಯಾವುದೇ ವಾಗ್ದುದ ಬೇಡ. ಆ ದಿನ ಇಪ್ಪತ್ತು ನಿಮಿಷಗಳನ್ನು 
ಯಾವುದೇ ಉದ್ದೇಶವಿಲ್ಲದೆ ವ್ಯರ್ಥವಾಗಿ ಕಳೆಯಲಾಯಿತು. ಮತ್ತೆ ಮೂನ್ನೆಯ ದಿನ 
ಕೂಡ ಕೆಲವು ಕಾರ್ಯನಿರ್ವಾಹಕ, ಚರ್ಚೆ ; ಅದನ್ನು ವಾಗ್ತಾದ ಎಂದು ನಾನು ಕರೆಯವುದಿಲ್ಲ- 
ನಲ್ಪತ್ತು ನಿಮಿಷಗಳ ಕಾಲ ನಡೆಯಿತು ಕೊನೆಗೆ ಬೇಡಿಕೆಯನ್ನು ಮಂಜೂರು ಮಾಡದೆ 
ಸಭೆ ಎದ್ದು ಹೋಯಿತು. ಸಬೆ ನನ್ನೊಂದಿಗೆ ಸಹಕರಿಸ ಬೇಕೆಂದು ನಾನು ಬಯಸುತ್ತೇವೆ. 
ಪ್ರತಿಯೊಂದು ನಿಮಿಷವನ್ನು ಉತ್ತಮವಾಗಿ ಬಳಸಿಕೊಳ್ಳೋಣ ಸಬಿಯ ಒಂದು ನಿಮಿಷವನ್ನು 
ಕೂಡ ಹಾಳು ಮಾಡಬಾರದೆಂದು ನಾನು ನನ್ನ ಕೈಲಾದಂತೆ ಪ್ರಯತ್ತಿಸುತ್ತಿದ್ದೇನೆ, ನಾನು 
ಒಂದು ನಿಮಿಷವೂ ತಡವಾಗಿ ಬರುವುದಿಲ್ಲ ಏಕೆಂದರೆ, ಅದು ಸರಿಯಲ್ಲ. ಅಲ್ಲಿ ಇಲ್ಲಿ 
ಒಂದು ನಿಮಿಷ ಕಳೆದಿರಬಹುದು. ಅದು ಕೂಡ ಕೋರಂ ಇಲ್ಲದಿದ್ದುದರಿಂದ. ನಾನು 
ಇತರ ಎಲ್ಲ ಕೆಲಸಗಳನ್ನು ಬಿಟ್ರು ಸಬೆಯ ಕೆಲಸಕ್ಕೆ ಪ್ರಥಮ ಆಧ್ಯತೆ ನೀಡುತ್ತೇನೆ. ಅದು 
ಸರಿಯಾದ ಕ್ರಮ ಎಂಬುದು ನನ್ನ ಭಾವನೆ, ಪ್ರತಿಯೂಬ್ಬ ಸದಸ್ಯನು ಇದನ್ನು 
ಅಳವಡಿಸಿಕೋಳ್ಳಬೇಕೆಂದು ನಾನು ಬೇಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ಇನ್ನು ಹೆಚ್ಚು ಯೇಳಲು 
ವಾನು ಬಯಸುವುದಿಲ್ಲ. ಸಭಾಪತಿಗಳ ಕೆಲಸ ಎಷ್ಟು ಕಷ್ಟದ ಕೆಲನೆ ಎಂಬುದು ಈಗಾಗಲೇ 
ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬರಿಗೂ ಅರ್ಥವಾಗಿರಬೇಕು. ನಾನು ಇಲ್ಲಿರುವುದು ನಿಮಗೆ ಸಹಾಯ ಮತ್ತು 
ಮಾರ್ಗದರ್ಶನ ಮಾಡಲು ಆದ್ದರಿಂದ, ಸಮಯವನ್ನು ಗರಿಷ್ಠವಾಗಿ ಬಳಸಿಕೋಳ್ಳಲು 
ನಾನು ಪ್ರಯತ್ಲಿಸುತ್ತೇನೆ. ಸಬಾಪತಿಗಳ ವಿವೇಚನೆಗೆ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ಬಿಟ್ಟಿರುವ ಉದ್ದೇಶ, 
ಸಭೆಯಲ್ಲಿರುವ ವಿವಿಧ ಪಕ್ಷಗಳು ಮತ್ತು ಗುಂಪುಗಳ ನಡುವೆ ಮತ್ತು ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರ 
ನಡುವೆ ಸಮಯವನ್ನು ಸಮವಾಗಿ ಹಂಚಲು ಶ್ರೀ ಮುಕ್ಕಣ್ಣಪ್ಪ ಅನೇಕ ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ 
ಮಾತನಾಡಿದ್ದಾರೆ. ಆದರೂ ಕೊಡ ಧನ ವಿನಿಯೋಗ ಮಸೂದೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತನಾಡಲು 
ಅವರಿಗೆ ಅವಕಾಶ ನೀಡಲಾಗಿತ್ತು . ವಾನು ಅಧ್ಭಕ್ಷ ಸ್ಥಾನದಲ್ಲಿ ಕುಳಿತಿದ್ದಿದ್ದರೆ , ಅವರಿಗೆ 
ಅವಕಾಶ ಖಂಡಿತಾ ಸಿಗುತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ. ಧನ ವಿನಿಯೋಗ ಮಸೂದೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತನಾಡಲು 
ಅವರಿಗೆ ಅವಕಾಶವೇ ಸಿಗುತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ. 


ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ವಿರುದ್ಧ ಅವರು ಮಾತನಾಡಿದ ಶಬ್ದಗಳನ್ನು ಹಿಂತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲು ಕೇಳಿದಾಗ 
ಅವರು ಹಿಂತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲಿಲ್ಲ ಮತ್ತು ಮೂರ್ಷಲ್‌ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಹಾಜರಿಲ್ಲದ ಕಾರಣ 
ಸಭಾಪತಿಗಳಿಗೆ ಅವರ ಆಜ್ಞೆಯನ್ನು ಜಾರಿ ಮಾಡಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ ಎಂದು ಕೂಡ ಹೇಳಿದರು 
ಮಾರ್ಷಲ್‌ ನೊಂದಿಗೆ ದೈಹಿಕ ಹೋರಾಟಕ್ಕೆ ಇಳಿಯುವ ಅವಶ್ಯಕತೆಯಿದೆಯೆ? ನಾವೇಲ್ಲರೂ 
ಸುಸಂಸ್ಕೃತರು ಮತ್ತು ಒಳ್ಳೆಯ ಸ್ಥಾನದಲ್ಲಿರುವವರು ದೈಹಿಕ ಬಲ ಉಪಯೋಗಿಸಲು 
ಅನುಮತಿ ಇದೆಯೂದರೂ ಅದನ್ನು ಸಾಧ್ಯವಾದಷ್ಟು ಮಟ್ಟಿಗೆ ತಪ್ಪಿಸಬೇಕು. ಆದ್ದರಿಂದ, 
ಮಾರ್ಷಲ್‌ನವ ಗೈೆರು ಹಾಜರಿಯ ಪ್ರಶ್ನೆ ಬರಬಾರದಿತ್ತು. ನನಗೆ ಅಧಿಕಾರವಿದೆ, ಅವನನ್ನು 
ನಾನು ಸೃಷ್ಟಿಸಬಹುದು ನನ್ನ ಆದೇಶವನ್ನು ಪಾಲಿಸಲು ನನ್ನ ಸಿಬ್ಬಂದಿಯಲ್ಲಿ ಯಾರಿಗಾದರೂ 
ಹೇಳಬಹುದು ಆದ್ದರಿಂದ, ದಯವಿಟ್ಟು ವಾವು ಆ ಮಾರ್ಗದಲ್ಲಿ ಹೋಗುವುದು ಬೇಡ 
ಅಂತಹ ವಿಚಾರದ ಅಗತ್ಯತೆ ಬರುವವರೆಗೆ ಅದರ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತನಾಡುವುದು ಬೇಡ. 
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ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗಳ ಓಡಾಟದ ಬಗ್ಗೆಯೂ ಮಾತನಾಡಬೇಕಿದೆ. ಸದಸ್ಯರೊಂದಿಗೆ 
ಸಮಾಲೋಚಿಸಲು ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗಳು ಓಡಾಡಲೇಬೇಕು. ಮತ್ತು ಕೆಲವೊಮ್ಮೆ ಸಭೆಯ 
ಮುಂದಿರುವ ವ್ಯವಹಾರಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಸಮಾಲೋಚಿಸಲು ನಾನೇ ಹೇಳಿರುತ್ತೇನೆ. 
ನಾನು ಹಾಗೆ ಆದೇಶ ಮಾಡದಿದ್ದರೆ, ಸಭೆಯ ಕಾರ್ಯಕಲಾಪ ಸ್ಪಗಿತಗೊಳ್ಳುತ್ತದೆ. 
ಸುಮನೆ ಯಾರಿಗಾದರೂ ಮಾತನಾಡಲು ಬಿಟ್ಟು ನಾನು ಕಾಯುತ್ತಾ ಕುಳಿತುಕೊಳ್ಳಬಹುದು. 
ಆದರೆ, ಆ ಸಮಯ ವ್ಯರ್ಥವಾಗುತ್ತದೆ. ಪ್ರಶ್ನೋತ್ತರ ಕಾಲದಲ್ಲಿ ಮುಂದಿನ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು 
ಹಾಕಿದ ವ್ಯಕ್ತಿ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಹಾಜರಿದ್ದಾರೆಯೇ ಎಂದು ನಾನು ಹುಡುಕಾಡುತ್ತಿರುವದನ್ನು 
ನೀವು ಗಮನಿಸಿರಬಹುದು. ಒಂದು ವೇಳೆ ಆ ವ್ಯಕ್ತಿ ಇಲ್ಲದಿದ್ದರೆ ನಾನು ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು 
ಕೇಳುವಂತಿಲ್ಲ. ಏಕೆಂದರೆ ಅದು ಪೇಚಿಗೆ ಸಿಕ್ಕಿಸುತ್ತದೆ. ಕೆಲವೊಮ್ಮೆ ಇಬ್ಬರು ಸದಸ್ಯರು 
ಗೈೆರುಹಾಜರಿರುತ್ತಾರೆ, ಆಗ ಆ ಅವಕಾಶವನ್ನು ನಾನು ಉಪಯೋಗಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೆನೆ. ಸಭೆಯ 
ವ್ಯವಹಾರದ ಬಗ್ಗೆ ಸಚವರ ಸಲಹೆ ಬೇಕಿದ್ದಲ್ಲಿ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗೆ ಅವರಲ್ಲಿಗೆ ಹೋಗಿ 
ಕೇಳಿಕೊಂಡು ಬರಲು ತಿಳಿಸುತ್ತೇನೆ. ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿ ಈ ಕೆಲಸ ಮಾಡಿದಿದ್ದರೆ ಇನ್ನೂ ಸಮಯ 
ವ್ಯರ್ಥವಾಗುತ್ತದೆ. ಪ್ರತಿಯೊಂದು ವಿಧಾನ ಮಂಡಲದಲ್ಲಿಯೂ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿ ಓಡಾಡುತ್ತಲೇ 
ಇರುತ್ತಾನೆ. ಇದರಲ್ಲಿ ವಿಶೇಷವಾದದ್ದೇನೂ ಇಲ್ಲ ಪ್ರತಿಯೊಂದಕ್ಕೂ ಆವಶ್ಯಕತೆಯಿಲ್ಲದಿದ್ದರೆ.. 
ನಿಯಮಗಳನ್ನು ಮಾಡಬೇಕೆಂದಿಲ್ಲ. ನಾನು ಹೊಸ ಸಂಪ್ರದಾಯ ಪ್ರಾರಂಭಿಸಬಹುದು. 
ಆದರೆ, ಸಭೆಯ ಪ್ರತಿದಿನದ ವ್ಯವಹಾರ ನಡೆಸಲು ಇವುಗಳ ಅವಶ್ಯಕತೆ ಇದೆಯೆ ? 
ವಾನು ಕೆಳಗಿಳಿದು ಬಂದು ಸಚಿವರ ಬಳಿ ಹೋಗುವಂತಿಲ್ಲ ವಾಳೆಯ ಅಥವಾ ಮುಂದಿನ 
ಅವಧಿಯ ಕಾರ್ಯಕಲಾಪಗಳ ಬಗ್ಗೆ ನನಗೆ ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳಬೇಕಾಗಿರಬಹುದು. ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿ 
ಸಬೆಯಲ್ಲಿ ಓಡಾಡಿದರೆ ಅದಕ್ಕೆ ಅಸಮಾಧಾನ ವ್ಯಕ್ಷಪಡಿಸುವುದಾಗಲಿ ಅಥವಾ ಪ್ರಶ್ನೆ 
ಹಾಕುವುದಾಗಲಿ ಅನಾವಶ್ಯಕ ಎಂಬುದು ನನ್ನ ಭಾವನೆ. ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಇದನ್ನು 
ಗಮನದಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಂಡಿರುತ್ತಾರೆ ಮತ್ತು ಅವುಗಳನ್ನು ಉಲ್ಲಂಘಸದೆ ನನಗೆ ಸಹಕರಿಸುತ್ತಾರೆ 
ಎಂದು ನಾನು ನಂಬಿದ್ದೇನೆ. 


ಶ್ರೀ ಎಂ. ಆರ್‌. ಪಾಟೀಲ್‌ ( ಹುಬ್ಳಿ ):- ಸಭಾಪತಿಗಳ ಅಭಿಪ್ರಾಯೋಕ್ತಿಗಳನ್ನು 
ವಾನು ಸರಿಯಾಗಿ ಅರ್ಥ ಮಾಡಿಕೊಂಡಿದ್ದೆನೇ ಎಂದು ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ ಅದರಂತೆ ಪಕ್ಷದ 
ಸಚೇತಕರು ನೀಡಿದ ಪಟ್ಟಿಯನ್ನು ಸಭಾಪತಿಗಳು ಅನುಸರಿಸುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು ರೂಲಿಂಗ್‌ 
ನೀಡಿದ್ದಾರೆ, TS 
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ಎಂಬುದನ್ನು ನಾನು ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಮತ್ತೊಂದು ವಿಷಯವೆಂದರೆ, ಪದೇ 
ಪದೇ ಪಕ್ಷದ ಸಚೇತಕರ ಕೆಲಸಕ್ಕೆ ಅಡ್ಡಿ ಪಡಿಸಿದರೆ ಅದರ ಕರ್ತ್ರತ್ವಶಕ್ತಿಗೆ 
ತಣ್ಣೀರೆರಚಿಂದಂತಾಗುವುದಿಲ್ಲವೇ ಪ್ರಶ್ನೆಯ ಪಟ್ಟಿ ಮತ್ತು ಆದ್ಯತೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಪಕ್ಷದ ಸಚೇತಕ 
ಹಾಗೂ ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ನಡುವೆ ಸ್ವಲ್ಪ ಹೊಂದಾಣಿಕೆ ಇದ್ದರೆ ಒಳ್ಳೆಯದಲ್ಲವೇ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ಸ್ಪಷ್ಟಿಕರಣ 
ನೀಡಬೇಕೆಂದು ಗೌರವದಿಂದ ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 

ಐನ್‌.ಪಿ.ಮಾನ್ಯ್ಮ ಸಬಾಪತಿಗಳು- ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಈ ವಿಷಯ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಿದ್ದರೆ. 
ನನಗೆ ಸಂತೋಷವಾಗಿದೆ. ಅವರು ಅದನ್ನು ಬಹಳ ಚಿನ್ನಾಗಿ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಿದ್ದಾರೆ ಮತ್ತು 


ಬಹಳ ಗೌರವಯುತವಾದ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಕೇಳಿದ್ದಾರೆ ಅದಕ್ಕೆ ಅವರಿಗೆ ನಾನು ಕೃತಜ್ಞವಾಗಿದ್ದೇನೆ, 
ಇದು ಸಭಾಪತಿಗಳ ವ್ಯಯಕ್ತಿಕ ವಿವೇಚನೆಯ ಪ್ರಶ್ನೆ. ಅದನ್ನು ಬೇರೆ ಯಾರಿಗೂ 
ನಿಯೋಜಿಸುವಂತಿಲ್ಲ ನಾನು ಆ ರೀತಿ ನಡೆದುಕೊಂಡರೆ ಕರ್ತವ್ಯಚ್ಯುತಿ ಮಾಡಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ 
ಅದು ಬಹಳ ತಪ್ಪ ಒಬ್ಬ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಸದಸ್ಯ ಮಾತನಾಡಲು ಬಯಸುತ್ತಾನೆ ಎಂಬುದನ್ನೂ 
ಸಭಾಪತಿಗಳಿಗೆ ಸೂಚಿಸುವುದಕ್ಕಷ್ಟೇ ಪಟ್ಟಿಯಿರುವುದು, ಇಲ್ಲದಿದ್ದರೆ ಸಭಾಪತಿಗಳ ಲಕ್ಷ 
ಸಳೆಯುವುದರ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳುವುದರಿಂದ ಏನು ಪ್ರಯೋಜನ. ಪಟ್ಟ ಸಭಾಪತಿಗಳಿಗೆ 
ಮಾರ್ಗದರ್ಶನ ಮಾಡಲು ಮಾತ್ರ ಕೊಡಲಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯ ಇದರ ಮೂಲವನ್ನು 
ಹುಡುಕಿದರೆ ಈ ಬೇಟಿಗಳನ್ನು ಕಳುಹಿಸುವ ಪದ್ದತಿ ಮೊದಲು ಇರಲೇ ಇಲ್ಲ ಅದು 
ಇತ್ತೀಚಿಗಷ್ಟೇ ಆಚರಣೆಗೆ ಬಂದಿದ್ದಾಗಿದೆ . ಸದಸ್ಯರು ಪಟ್ಟಿಯಲ್ಲಿ ತಲೆ ಹಾಕುವ ಬಗ್ಗೆ 
ಹೇಳಿದರು, ಪಟ್ಟಿಯಲ್ಲಿ ತಲೆಹಾಕುತಾರೆ ಎಂಬ ಪ್ರಶ್ನೆ ಬಂದಾದ್ದಾದರೂ ಹೇಗೆ ? ಇದು 
ಈ ಕ್ರಮದಲ್ಲೇ ಇರಬೇಕು ಎಂದು ಸಚೇತಕ ಹೇಳಲು ಯಾವ ಅಧಿಕಾರವಿದೆ ? ಇದು 
ಸಭಾಪತಿಗಳಿಗೆ ಉತ್ತಲೇಖನ ಕೊಟ್ಟಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಅವರಿಗೆ ಅದು ಸರಿಕಾಣಿಸದಿದ್ದರೆ 
ಅದನ್ನು ಬಿಟ್ಟು ಬಿಡುವ ಅಧಿಕಾರ ಅವರಿಗಿದೆ. ಕೆಲವು ವೇಳೆ ಕೆಲವು ಸದಸ್ಯರ 
ಹೆಸರುಗಳು ರಿಪೀಟ್‌ ಆಗಿರುತ್ತವೆ ಮತ್ತೆ ಕೆಲವರ ಹೆಸರುಗಳು ಪಟ್ಟಿಯಲ್ಲಿ ಇರುವುದೇ 
ಇಲ್ಲ, ಸದಸ್ಯರೂಬ್ಬರು ಇದನ್ನು ನನ್ನ ಗಮನಕ್ಕೆ ತಂದರು ನಾನು ಆ ಅಂಶವನ್ನು 
ಪರಿಶೀಲಿಸಬೇಕು, ನಾನೇ ತಪ್ರಿರಬಹುದು ತಪ್ಪ ಮಾಡುವುದು ಮಾನವನಿಗೆ ಸಹಜವಾದದ್ದು, 
ನಾನು ಮಾಡುತ್ತಿರುವುದೆಲ್ಲಾ ಸಭೆಯ ಒಳಿತಿಗಾಗಿ ಅಷ್ಟೇ. 


by 


ಶ್ರೀ ಅಣ್ಗಾರಾವ್‌ ಗಾನಮುಖ ( ಅಫ್‌ಜಲ್‌ ಪುರ) - ಕೆಲವೊಮ್ಮ ತಮ್ಮ 
ಜಾಗದಲ್ಲಿ ಕುಳಿತಿರುವವರ ಹೆಸರನ್ನು ಕರೆದು ಮಾತನಾಡಲು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳಲಾಗುತ್ತದೆ. 


ಮಾನ್ಮ ಸಭಾಪತಿಗಳು- ಎಲ್ಲ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಅವರ ಸ್ಥಾನದಲ್ಲಿ ಕುಳಿತಿದ್ದಾಗಲೇ 
ಅವರ ಹೆಸರನ್ನು ಕರೆಯುತ್ತೇನೆಯೇ ಹೊರತು ಅವರು ನಿಂತಿದ್ದಾಗ ಅಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀ ಅಣ್ಗಾರಾವ್‌ ಗಾನಮುಖಿ- 286 ನೇ ನಿಯಮದ ಪ್ರಕಾರ, 


Hil 


Rj ಒಬ್ಬ ಸದಸ್ಯ ಮಾತನಾಡಲು ಎದ್ದಾಗ ಆತನ ಹೆಸರನ್ನು ಸಭಾಪತಿಗಳು ಕರೆಯಬೇಕು; 
ಒಂದು ವೇಳೆ ಅದೇ ಸಮಯಕ್ಕೆ ಇತರ ಸದಸ್ಯರೂ ಎದ್ದರೆ, ಸಭಾಪತಿಗಳು ಹೆಸರನ್ನೂ 
ಕರೆದ ಸದಸ್ಯನಿಗೆ ಮಾತ್ರ ಮಾತನಾಡಲು ಅಧಿಕಾರವಿರುತದೆ.” ಆದ್ದರಿಂದ, ಎದ್ದುನಿಂತ 
ಸದಸ್ಯರು ಮಾತ್ರ ಸಭಾಪತಿಗಳ ಕಣ್‌ ಸೆಳೆಯಲು ಸಾಧ್ಯ ಕುಳಿತಿರುವ ಸ ಸ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳ 
ಲಕ್ಷ್ಮ್ಯಸೆಳೆಯಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ, ಅವನು ಅದನ್ನು ನಿರೀಕ್ಷಿಸಲೂ ಬಾರದು ಸಭಾಪತಿಗಳು 
ಕೂಡ ಅವನನ್ನು ನೋಡಬಾರದು ನಾನು ಕೆಲವೊಮ್ಮೆ ನೋಡಿದ್ದೇನೆ, ತಮ್ಮ, ಸೀಟಿನಲ್ಲೇ 
ಕುಳಿತಿರುವವರು ಸಭಾಪತಿಗಳ ಲಕ್ಷ್ಮ ಸೆಳೆಯುತ್ತಾರೆ, ಮತ್ತು ಅವರಿಗೆ ಮಾತನಾಡಲು 
ಕರೆಯಲಾಗುತ್ತದೆ. ಆದರೆ, ಎದ್ದುನಿಂತು ಸಭಾಪತಿಗಳ ಗಮನ ಸೆಳೆಯಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸುವವರಿಗೆ 
ಅವಕಾಶವೇ ದೊರೆಯುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರಿಂದ ಇನ್ನೂ ಮುಂದೆ ತಮ್ಮ ಜಾಗದಲ್ಲಿ ಎದ್ದು 
ನಿಲ್ಲುವವರತ್ತ ಮಾತ್ರ ಸಭಾಪತಿಗಳು ಗಮನ ಹರಿಸಬೇಕು ಅವರ ಹೆಸರು ಪಟ್ಟಿಯಲ್ಲಿ 
ಇದೆಯೆಂದು ಗೊತ್ತಾಗಿ ಅವರು ಕುಳಿತುಕೊಂಡೇ ಇರಬಾರದು ಸಭಾಪತಿಗಳ ಕಣ್‌ 
ಸೆಳೆಯಲು ಬಯಸುವವರು ತಮ್ಮ ಜಾಗದಲ್ಲಿ ಎದ್ದು ನಿಂತುಕೊಳ್ಳಲೇ ಬೇಕು. 


ಶ್ರೀ ವಿ. ಎಸ್‌. ಪಾಟೀಲ್‌ ( ಚೆಳೆಗಾಂ)- ಸಭಾಪತಿಗಳ ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವ ಪ್ರಶ್ನೆ 
ಬಂದಾಗ ನಾವು ಎದ್ದು ಎಲ್ಲುತ್ತೇವೆ, ಆದರೆ, ಹಾಗೇ ಒಬಮ್ಮಎದ್ದುನಿಂತಾಗ ಸಬಾಪತಿಗಳು 
ನಮ್ಮ ಹೆಸರನ್ನು ನೆನಪಿನಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಇಲ್ಲದೆ ಹೋದರೆ ನಾವು ಏಳುವುದು 
ಕೂರುವುದು ಮಾಡುತ್ತಲೇ ಇರಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ, ಒಮ್ಮೆ ಎದ್ದು ಕುಳಿತ ಮೇಲೆ ನಾವು 
ಕುಳಿತಿದ್ದರೂ ಸಭಾಪತಿಗಳು ನಮ್ಮ ಹೆಸರನ್ನು ಕರೆಯಬೇಕು. ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು - 
ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಕರದ ಶ್ರೀ ಅಣ್ಣಾರಾವ್‌ ಬಹಳ ಒಳ್ಳೆಯ ಅನುಭವವುಳ್ಳ ಸಂಸದೀಯರಾಗಿದ್ದಾರೆ, 
ಅವರು ಸಭೆಗೆ ತಿಳುವಳಿಕೆ ನೀಡಿದ್ದಾರೆ , ಅದಕ್ಕೆ ನಾನು ಅವರಿಗೆ ಕೃತಜ್ಞವಾಗಿದ್ದೇನೆ ಆದರೆ 
ಅವರು ವಾಸ್ತವತೆ ಏನೆಂಬುದನ್ನು ತಿಳಿದು ಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಸಭಾಪತಿಗಳ ಕಣ್‌ ಸೆಳೆಯುವ 
ಉದ್ದೇಶವೇನು ? ಸದಸ್ಯರೊಬ್ಬರು ಮಾತನಾಡಲು ಬಯಸುತ್ತಾರೆ ಎಂಬುದನ್ನು ಸಭಾಪತಿಗಳಿಗೆ 
ತಿಳಿಸಲು ಜೊತೆಗೆ ಅವರ ಹೆಸರನ್ನು ಕೂಡ ಪಕ್ಷದ ಸಚೇತಕ ಪಟ್ಟಿಯಲ್ಲಿ ನೀಡಿರುತ್ತಾರೆ 
ಸದಸ್ಯರು ಮಾತನಾಡಬೇಕೆಂದು ಕೇಳಿಕೊಂಡಾಗ ಅವನ ಹೆಸೆರನ್ನು ಪಟ್ಟಿಯಲ್ಲಿ 
ಸೇರಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಸದಸ್ಯ ಸಚೀತಕರಲ್ಲಿ ಮಾತನಾಡಬೇಕೆಂದು ತಮ್ಮ ಬಯಕೆಯನ್ನು 
ತಿಳಿಸದಿದ್ದರೆ, ಅವರು ಸುಮನೆ ಊಹೆ ಮಾಡಿ ಸದಸ್ಯರ ಹೆಸರಿನ ಪಟ್ಟಿ ಮಾಡುವುದಿಲ್ಲ, 
ಪಟ್ಟಿಯಲ್ಲಿ ಅವರ ಹೆಸರಿದ್ದು ಸಭಾಪತಿಗಳ ಲಕ್ಷ್ಯನಾಸೆಳೆದರೆ ಅದರಲ್ಲೇನು ತಪ್ಪಲ್ಲ ಕೆಲವು 
ಹೊಸ ಸದಸ್ಯರು ಎದ್ದು ನಿಂತು ಅವಕಾಶಗಿಟ್ಟಿಸಿಕೊಳ್ಳಲು ಸ್ವಲ್ಪ ನಾಟುವುದು ಸಹಜ. ಶ್ರೀ 
ಅಣ್ಣಾರಾವ್‌ ಅವರಿಗೆ ತುಂಬಾ ಅನುಭವವಿದೆ. ಆದರೂ ಅವರು ಕುಳಿತಕೊಳ್ಳಬೇಕೆಂದು 
ಎಷ್ಟು ಸಾರಿ ಕೇಳಿಕೊಂಡರೂ ಅದನ್ನು ಗಮನ ಕೊಡದೆ ತಳ್ಳಿಹಾಕುತ್ತಾರೆ. ಆ ಬಗ್ಗೆ ಅವರಿಗೆ 
ಬೇಸರವೂ ಇಲ್ಲ ಇದನ್ನು ಇಷ್ಟಕ್ಕೆ ನಾನು ಬಿಡುತ್ತೇನೆ. 
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ಶ್ರೀ ಎಸ್‌. ಭಿಮಣ್ಣ ( ಭಾಲಿ - ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಒಂದು ಮಾತು ಹೇಳಬೇಕಾಗಿದೆ; 
ವಿನಂತಿ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ ಹೊಸದಾಗಿ ಬಂದಿರುವ ಸದಸ್ಯರ್ಯಾರಿದ್ದಾರೋ ಅವರಿಗೆ ಹೆಚ್ಚು 
ವೇಳೆ ಕೊಟ್ಟಿಲ್ಲ ಹಳೆಯ ಸದಸ್ಯರೇ ಹೆಚ್ಚು ಮಾತನಾಡಿದ್ದಾರೆ. ಆದುದರಿಂದ ಯಾರು ಹೊಸ 
ಸದಸ್ಕರೋ ಅವರಿಗೆ ಅವಕಾಶ ಕೋಡಬೇಕೆಂದು ಪ್ರಾರ್ಥಿಸುತ್ತೇನೆ. ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು- 
ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯ ಶ್ರೀ ಅಣ್ಣರಾವ್‌ಗೆ ಈ ಸದಸ್ಯರಿಂದ ಉತ್ತರ ದೊರೆತಿದೆ . 


ಶ್ರೀ ಸಿ.ಜಿ. ಮುಕ್ಕಣ್ಣಷ- ಸ್ವಾಮಿ, ನಿಯಮ 324 ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಯ ಕರ್ತವ್ಯಗಳನ್ನು 
ತಿಳಿಸುತ್ತದೆ. ಅಸೆಂಬ್ಲಿ ಅಧಿವೇಶನದಲ್ಲಿದ್ದಾಗ ಓಡಾಡಿಕೊಂಡಿರಬಹುದೇ ಎಂಬುದು ನನ್ನ 
ಪ್ರಶ್ನೆ ನಿಯಮ 324ರ (2 ಯಲ್ಲಿ" ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗಳು ಎಲ್ಲ ಸಮಯಗಳಲ್ಲೂ ಅಸೆಂಬ್ಲಿ 
ಮತ್ತು ಎಲ್ಲ ಸಮಿತಿಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಕೆಲಸಗಳಲ್ಲಿ ಸಹಾಯ ಮಾಡಬೇಕು”. ಎಂದಿದೆ 
ಇದರ ಅರ್ಥ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ಸದಸ್ಯರ ಬಳಿ ಹೋಗಿ ಸಮಾಲೋಚನೆ 
ನಡೆಸಬೇಕೇ? ಸಭೆಯ ನಾಯಕ ಅಥವಾ ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷದ ನಾಯಕ ಅಥವಾ ಯಾವುದೇ 
ಪಕ್ಷದ ಸಚೇತಕ ಅಥವಾ ಯಾವುದೇ ಸಚಿವರ ಮಸೂದೆ ಅಥವಾ ಗೊತ್ತುವಳಿ ಚರ್ಚಿಗೆ 
ಬಂದಿದ್ದರೆ ಅದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಅವರ ಬಳಿ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿ ಹೋಗಬಹುದು. ಇದಲ್ಲದೆ 
ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಯ ಇತರ ಕರ್ತವ್ಯಗಳೇನು ? ಮತ್ತು ಅವರು ಅಸೆಂಬ್ಲಿ ಹಾಲ್‌ನಲ್ಲಿ ಇಷ್ಟ 
ಬಂದ ಹಾಗೆ ಓಡಾಡಬಹುದೇ ? ಎಂಬುದನ್ನು ನಾನು ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ 
ಈ ವಿಷಯ ಎತಿರುವುದಕ್ಕೆ ಬೇರೆ ಯಾವ ಉದ್ದೇಶವು ಇಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀ ಆರ್‌. ಎಂ ಪಾಟೀಲ್‌- ಪಕ್ಷದ ಸಚೇತಕ ಮತ್ತು ಸಭಾಪತಿಗಳ ಸಡುವೆ 
: ಯಾವುದೇ ತಪು ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳಿರಬಾರದು. 

ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ನಮ್ಮಲ್ಲಿ ಯಾವ ತಪ್ಪು ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳೂ ಇಲ್ಲಿ ತಾವು 
ಇದನ್ನೇಕೆ ಉಂಟುಮಾಡುತ್ತಿದ್ದೀರಿ ? 

ಪ್ರೀ ಆರ್‌. ಎಂ. ಪಾಟೀಲ್‌- ಸಚೇತಕ ಒಂದು ಪಟ್ಟಿಯನ್ನು ಕೊಟ್ಟು ನೀವು ಅದನ್ನು 
ಅನುಸರಿಸದಿದ್ದರೆ ಅವರಿಗೆ ಬೇಸರವಾಗುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ನಿಮ್ಮಿಬ್ಬರ ನಡುವೆ ಒಳ್ಳೆಯ 
ತಿಳುವಳಿಕೆ ಇರಬೇಕೇ ಹೊರತು ತಪ್ಪು ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳಿರಬಾರದು. 


ಶ್ರೀ ಎ. ಎಂ. ದೇವ (ಗುಬ್ಬಿ- ಸಭಾಪತಿಗಳ ಕಣ್ಣು ಪಕ್ಷಪಾತ ಮಾಡಬೇಕು ಸಾನು 
ಅರ್ಥ ಮಾಡಿಕೊಂಡಿರುವುದು ಸರಿಯಾಗಿದೆಯೇ. 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ನೀವು ಹೇಳುತಿರುವುದು ಅರ್ಥ ಭೇದ ತೋರಿಸುವುದು 
ಅಥವಾ ಪಕ್ಷಪಾತ ಮಾಡುವುದು ಎಂದೋ? 
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ಶ್ರೀ ವಿ. ಎಂ. ದೇವ- ತಾರತಮ್ಮ ಮಾಡಬೇಕು ಎಂದು ಏಕೆ ಹೇಳುತಿದ್ದೇನೆಂದರೆ 
ಒಂದೇ ಪಕ್ಷದ ಸದಸ್ಯರು ಒಂದೇ ರೀತಿ ಮಾತನಾಡುತ್ತಾ ಹೋಗುತ್ತಾರೆ. ಇದರಿಂದ 
ಮಾತನಾಡಿದ್ದೇ ಮಾತನಾಡಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಸಭಾಪತಿಗಳು ಚರ್ಚಿಗೆ ಹೊಸ 
ವಿಷಯವನ್ನು ಸೇರಿಸಬಲ್ಲಂತಹ ಸದಸ್ಯರ ಬಗ್ಗೆ ಪಕ್ಷಪಾತ ತಾಳಿ ಅವರ ಕಡೆ ಗಮನ 
ಕೊಡಬೇಕೇ ಏನಃ ಹೇಳಿದ್ದನ್ನೇ ಮತ್ತೆ ಮತ್ತೆ ಹೇಳುವಂತಹ ಸದಸ್ಕರ ಕಡೆಗಲ್ಲ. ಮಾನ್ಯ 
ಸಭಾಪತಿಗಳು - ವಿವಿಧ ಬಗೆಯ ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ನೀಡಿದ ಎಲ್ಲ ಸದಸ್ಯರಿಗೂ ನಾನು 
ಕೃತಜ್ಞವಾಗಿದ್ದೇನೆ. ಅವುಗಳನೆಲ್ಲಾ ನೆನಪಿನಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಂಡಿರುತ್ತೇನೆ. ಆದರೆ ಕೆಲವು ಮೂಲ 
ತತ್ವಗಳಿವೆ. ಹೊಸ ಸದಸ್ಯ ಸ್ವಲ್ಪ ರಿಯಾಯಿತಿ ಕೇಳಿದರೆ ತೋರಿಸಬಹುದು ಅಷ್ಟೆ ಸದಸ್ಯ 
ಹೊಸಬ ಎಂದ ಮಾತ್ರಕ್ಕೆ ನಾನು ಅವನಿಗೆ ಪದೇ ಪದೇ ರಿಯಾಯಿತಿ ತೋರಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. 
ಪಕ್ಷಗಳನ್ನು ಅಲಕ್ಷ್ಯ ಬೇಕೆನ್ನುವುದನ್ನು ನಾನು ಒಪ್ಪುವುದಿಲ್ಲ ಹಾಗೆ ನಾನು ವರ್ತಿಸಿದರೆ 
ಅದು ತಪ್ಪಾಗುತ್ತದೆ, ತಮ್ಮ ಸ್ವಂತ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು ನೀಡುವವರನ್ನು ನಾನು ಯಾವಾಗಲೂ 
ಪ್ರೋತ್ಸಾಹಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯ ಶ್ರೀ ದೇವ ಅತರ ಬಗ್ಗೆ ಚಿಂತಿಸಬೇಕಿಲ್ಲ. 
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ಇಇ 4 ಸಭಾಪತಿಗಳ ರೂಲಿಂಗ್‌ : ಸಭೆ ಅಧಿವೇಶನದಲ್ಲಿದ್ದಾಗ ಪತಿಕೆಗಳಿಗೆ 
ಕಾರ್ಯನೀತಿ ಪ್ರಕಟಣೆ ಮಾಡುವುದು 17, ಸೆಹ್ಟೆಂಬರ್‌ 1962 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ಸೆಪ್ರೆಂಬರ್‌ 10, 1962ರಲ್ಲಿ ವಿರೋಧಪಕ್ಷದ ನಾಯಕರಾದ 
ಶ್ರೀ ಎಸ್‌. ಶಿವಪ್ಪನವರು, ಮಾನ್ಯ ಮುಖ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಪತ್ರಕರ್ತರನ್ನು ಭೇಟಿಯಾದ 
ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಿದರು. ಇದರ ವರದಿ ಕೆಲವು ಪತ್ರಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ ಬಂದಿತ್ತು. ಮಾನ್ಯ ಮುಖ್ಯಮಂತ್ರಿಗಳು 
ಪತ್ರಕರ್ತರಗೆ ನೀಡಿದ ಕೆಲವು ಹೇಳಿಕೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಶ್ರೀ ಶಿವಪ್ಪನವರು ವಿರೋಧ ವ್ಯಕ್ತ 
ಪಡಿಸಿದರು ಅವರ ಪ್ರಕಾರ, ಸಬೆ ಅಧಿವೇಶನದಲ್ಲಿದ್ದಾಗ ರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಯಾವದೇ 
ಮುಖ್ಯ ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ಮೊದಲು ಸಚೆಯಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಟಿಸಬೇಕೇ ಹೊರತು. ಪತ್ರಿಕೆಗಳಿಗಲ್ಲಿ 
ಯಾವುದೇ ಕಾರ್ಯನೀತಿ ಪ್ರಕಟಣೆ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಮಾಡಲು ಬಹಿರಂಗಗೊಳ್ಳಬೇಕು ಆದ್ದರಿಂದ 
ಇದು ಹಕ್ಕನ್ನು ಉಲ್ಲಂಘಸಿದಂತಾಗಿದೆ ಎಂದು ಅವರು ಆಪಾದಿಸಿದರು. ಮಾನ್ಯ 
ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷದ ನಾಯಕರು ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ಎತ್ತಿದ ಮೇಲೆ ಇನ್ನು ಅನೇಕ ಮಾನ್ಯ 
ಸದಸ್ಯರು ಅವರನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸಿ ಮಾತನಾಡಿದರು. ಆ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಮಾಮು ಅಸೆಂಬ್ಲಿಯ 
ಮೊದಲಿನ ರೂಲಿಂಗ್ಸ್‌ಗಳನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸಿ ನಂತರ ನನ್ನ ರೂಲಿಂಗ್‌ ನೀಡುತ್ತೇನೆ 
ಎಂದು ಹೇಳಿದ್ದೆ. 


ಹಕ್ಕನ್ನು ಉಲ್ಲಂಘಸಲಾಗಿದೆ ಎಂಬುದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಸಂವಿಧಾನದ ಅನುಚ್ಛೀದ 
194ನ್ನು ಉಲ್ಲೇಖಿಸಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಅನುಚೇದ 194ರ ಕಲಮು (1) ಅಸೆಂಬ್ಲಿಯಲ್ಲಿ 
ವಾಕ್‌ ಸ್ಪಾತ್ರಂತ್ಯದ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳುತ್ತದೆ. ಕಲಮು () ಅಸೆಂಬ್ಲಿಯಲ್ಲಿ ಸದಸ್ಯರೊಬ್ಬರು 
ನೀಡಿದ ಹೇಳಿಕೆ ಅಥವಾ ಅನುಮೋದನೆಯನ್ನು ರಕ್ಷಿಸುವ ಬಗ್ಗೆ ತಿಳಿಸುತ್ತದೆ. ನಾವು 
ನೇರವಾಗಿ ಪರಿಶೀಲಿಸಿಬೇಕಾಗಿರುವದು. ಕಲಮು 4) ಈ ಕಲಮುನಲ್ಲಿ ಹೀಗೆ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ; 
ಸಂವಿಧಾನದ ಅನುಚ್ಛೇದ 194ರ ಕಲಮು (3) ; 


“ ಇತರ ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ ಸಬೆ, ಸದಸ್ಯರು ಮತ್ತು ಸಭೆಯ ಸಮಿತಿಗಳ 
ಅಧಿಕಾರ, ಹಕ್ಕುಗಳ ಮತ್ತು ರಕ್ಷಣೆಗಳನ್ನು ಆಗಿಂದಾಗ್ಗೆ ವಿಧಾನ ಮಂಡಲ ಕಾನೂವಿನ 
ಮೂಲಕ ವ್ಯಾಖ್ಯಾನಿಸುತ್ತಲಿರುತದೆ. ಈ ಸಂವಿಧಾನದ ಪ್ರಾರಂಭದಲ್ಲಿ ವ್ಯಾಖ್ಯಾನ 
ಮಾಡುವವರೆಗೆ ಅವು ಇಂಗ್ಲೆಂಡಿನ ಪ್ರಜಾಪ್ರತಿನಿಧಿ ಸಭೆಯ, ಅದರ ಸದಸ್ಯರ ಮತ್ತು 
ಸಮಿತಿಗಳಲ್ಲಿ ಇದ್ದಂತೆಯೇ ಇರುತ್ತವೆ. ” 


ಆದ್ದರಿಂದ ಯಾವುದೇ ಹಕ್ಕನ್ನು ಕೇಳುವ ಮೊದಲು ಅವ ಇಂಗೆಂಡಿನ ಪ್ರಜಾಪ್ರತಿನಿಧಿ 
ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಇದ್ದವೇ ಎಂಬುದನ್ನು ಮೊದಲೂ ಖಚಿತ ಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಈ ಬಗ್ಗೆ 
ಮಾತನಾಡಿದ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರಲ್ಲಿ ಒಬ್ಬರಾದರೂ ಪ್ರಜಾ ಪ್ರತಿನಿಧಿ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ನಡೆದ 
ಅಂತಹ ಒಂದಾದರೂ ಘಟನೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳಲಿಲ್ಲ. ಆದರೆ 25 ಮೇ 1950 ರ 
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ಪ್ರಜಾಪ್ರತಿನಿಧಿ ಸಭೆಯ ಕಾರ್ಯ ಕಲಾಪದಲ್ಲಿ, ಯಾವುದೇ ಸಚೆವರು ಪ್ರಜಾಪ್ರತಿನಿಧಿ 
ಸಭೆಯ ಹೊರಗೆ ಅಂತಹ ಹೇಳಿಕೆ ನೀಡಿದರೆ ಅದು ಹಕ್ಕನ್ನು ಉಲ್ಲಂಘಸಿದಂತಾಗುವದಿಲ್ಲ, 
ಎಂದು ಉಲ್ಲೇಖಿಸಲಾಗಿದೆ. ಆದರೆ, ಅದೇ ಸಂಧರ್ಬದಲ್ಲಿ ಇದು ಶಿಷ್ಟಚಾರ ಮತ್ತು 
ಸಂಪ್ರದಾಯದ ಡಿಸೆಂಬರ್‌ 1, 1958ರಲ್ಲಿ ಉಲ್ಲಂಘನೆಯಗುತ್ತದೆ ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. 


ನನ್ನ ಹಿಂದಿನ ಸಬಾಪತಿಗಳು ನೀಡಿದ ರೂಲಿಂಗ್‌ನಲ್ಲಿ ಇದನ್ನೂ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಲಾಗಿದೆ. 
ಈ ಬಗ್ಗೆ ನಾನು ಆಮೇಲೆ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸುತೇನೆ ಪ್ರಜಾಪ್ರತಿನಿಧಿ ಸಬೆಯಲ್ಲಿ ಹಕ್ಕು 
ಉಲ್ಲಂಘನೆಯಾದಂತಹ ಯಾವ ಸಂಗತಿಯನ್ನು ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಲಾಗಿಲ್ಲ ಆದ್ದರಿಂದ, ಸಬೆ 
ಅಧಿವೇಶನದಲ್ಲಿ ಇರಲಿ ಅಥವಾ ಇಲ್ಲದಿರಲಿ ಕಾರ್ಯನೀತಿ ಹೇಳಿಕೆಗಳನ್ನು ಸಬೆಯ 
ಹೊರಗೆ ಮಾಡಿದರೆ ಅದು ಪ್ರಜಾಪ್ರತಿನಿಧಿ ಸಬೆಯಲ್ಲಿ ಹಕ್ಕು ಉಲ್ಲಂಘನೆ 
ಮಾಡಿದಂತಾಗುವುದಿಲ್ಲ, ಆದ್ದರಿಂದ, ನಮ್ಮಲ್ಲಿಯೂ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸುವಂತಿಲ್ಲ. ಇದು 
ಹಕ್ಕು ಉಲ್ಲಂಘನೆಯಲ್ಲ ಎಂದು ಖಡಾಖಂಡಿತವಾಗಿ ಹೇಳಬಹುದು. 


ಇಲ್ಲಿ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳುವ ಅವಶ್ಯಕತೆಯಿಲ್ಲದಿದ್ದರೂ ಕಾರ್ಯ ವಿಧಾನಗಳ ನಿಯಮಗಳ 
ಅಧ್ಯಾಯ ೫% ರಲ್ಲಿ ಹೆಕ್ಕು ಉಲ್ಲಂಘನೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಯಾವ ರೀತಿ 
ಎತ್ತ ಬೇಕು ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ, ಎನ್ನೂವುದನ್ನು ನಾಮ ಪ್ರಪ್ತಾಪಿಸುತಿದ್ದೇನೆ. ಈ 
ಘಟನೆಯಲ್ಲಿ ಆ ವಿಧಾನವನ್ನು ಅನುಸರಿಸಲಾಗಿಲ್ಲ. 


ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಪ್ರಶ್ನೆಯ ಇನ್ನೊಂದು ಅಂಶದ ಬಗ್ಗೆ ಅಂದರೆ ; ಇದು ಶಿಷ್ಟಾಚಾರ 
ಮತ್ತು ಸಂಪ್ರದಾಯದ ಉಲ್ಲಂಘನೆ ಯಾಗುತ್ತದೆಯೇ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಕೂಡ ಹೇಳಲು 
ಬಯಸುತ್ತೇನೆ ಈ ಅಂಶವನ್ನು ನನ್ನ ಹಿಂದಿನ ಸಭಾಪತಿಗಳು 1 ಡಿಸೆಂಬರ್‌ 1958ರಲ್ಲಿ 
ನೀಡಿದ ರೂಲಿಂಗ್‌ನಲ್ಲಿ ವಿವರವಾಗಿ ಚರ್ಚಿಸಲಾಗಿದೆ. ಆ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ನನ್ನ ಹಿಂದಿನ 
ಸಬಾಪತಿಗಳು; 


“ ನಾನು ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ಬಹಳ ವಿವರವಾಗಿ ಪರಿಶೀಲಿಸಿದ್ದೇನೆ ಸಚಿವರ 
ಹೇಳಿಕೆಗಳೆಲ್ಲಾ ಸಬೆಯಲ್ಲೇ ಪ್ರಕಟವಾಗಬೇಕು ಎಂಬ ಯಾವುದೇ ತತ್ವವನ್ನಾಗಲಿ ಅಥವಾ 
ಯಾವುದೇ ಸಂಪ್ರದಾಯವನ್ನಾಗಲಿ ಹಾಕಿರುವ ವಿರ್ದೇಶನಗಳಿಲ್ಲ ಕಾರ್ಯನೀತಿಯ 
ಬದಲಾವಣೆಯನ್ನು ಒಳಗೊಂಡ ಮುಖ್ಯ ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಎಷ್ಟು ಸಾಧ್ಯವೋ ಅಷ್ಟು 
ಸಭೆ ಅಧಿವೇಶನದಲ್ಲಿ ಇದ್ದಾಗ ಸಭೆಯಲ್ಲಿಯೇ ಪ್ರಕಟಿಸುವುದು ಒಳ್ಳೆಯದು , ಇದರಿಂದ 
ವಿಷಯವನ್ನು ಶಾಸನಸಭೆಯ ಗಮನಕ್ಕೆ ತಂದ ಹಾಗೆ ಆಗುತ್ತದೆ. ಏಕೆಂದರೆ, ಕೊನೆಯಲ್ಲಿ 
ಸರ್ಕಾರದ ಕಾರ್ಯನೀತಿಗಳನ್ನು ನಿಯಂತ್ರಿಸುವುದು ಶಾಸನಸಭೆಯೇ ಆಗಿದೆ” . ಎಂದು 
ಅಭಿಪ್ರಾಯ ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಿದ್ದಾರೆ. 
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ನಂತರ ಅವರು ಪ್ರಜಾಪ್ರತಿನಿಧಿ ಸಭೆಯ ಕಾರ್ಯ ಕಲಾಪಗಳನ್ನು ಉಲ್ಲೇಖಿಸಿ 
ಅದರ ಬಹುಮುಖ್ಯ ಭಾಗವನ್ನು ತಮ್ಮರೂಲಿಂಗ್‌ನಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಟಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಅದನ್ನೂ ಈ 
ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಮತ್ತೆ ಹೇಳಲು ವಾನು ಇಷ್ಟಪಡುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಹಂಗಾಮಿ ಪ್ರಧಾನ 
ಮಂತ್ರಿ ಶ್ರಿ ಮೊರಿಸನರ ಭಾಷಣದಿಂದ ಒಂದು ಚಿಕ್ಕ ಉದ್ಬ್ಯವನ್ನು ಹೇಳಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 


“ ಮಾನ್ಯ ಗೆಳೆಯರು ಹೇಳಿದ ಮೂಲಭೂತ ತತ್ವದ ಬಗ್ಗೆ ನನಗೆ ಭಿನ್ನಾಭಿಪ್ರಾಯವಿಲ್ಲ 
ಆದರೆ, ನಾಮ ತಿಳಿದುಕೊಂಡಿದ್ದೆ ಸಚಿವರೆಲ್ಲರೂ ಅದನ್ನು ಅನುಸರಿಸುತ್ತಿದ್ದಾರೆ ಎಂದು ನನ್ನ 
ಮಾನ್ಯ ಗೆಳೆಯರು ಹೇಳಿದ ಅಂಶವನ್ನು ನನ್ನ ಮನಸ್ಸಿನಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಂಡಿರುತ್ತೇನೆ ಮತ್ತು 
ಅವರ ಮೂಲಭುತ ಅಂಶಕ್ಕೆ ಸವಾಲೊಚ್ಚುತ್ರೇನೆ. ಇದು ಘಟನೆಯ ಅರ್ಹತೆಗಳ ಮೇಲೆ 
ತೀರ್ಮಾನಿಸಜೇಕಾದ ಸಂಗತಿಯಾಗಿದೆ.” 


1 ಸೆಪ್ಟಂಬರ್‌, 1953 ರಲ್ಲಿ ಲೋಕ ಸಬೆಯ ಉಪಸಭಾಪತಿಗಳು ನೀಡಿದ ರೂಲಿಂಗ್‌ 
ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಎಸ್ಟೇಟ್‌ ಡ್ಯೂಟಿ ಮಸೂದೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಸರ್ಕಾರದ ಕೆಲವು 
ಇಂಗಿತಗಳು ಪತ್ರಿಕೆಗಳಿಗೆ ತಿಳಿದುದರ ಮೇಲಿ ವ್ಯಕ್ತವಾದ ವಿರೋಧದ ಬಗ್ಗೆ ಉಪಸಭಾಪತಿಗಳು 
ರೂಲಿಂಗ್‌ ನೀಡಿದ್ದರು ಅದರಲ್ಲಿ - 


“ ಪಜೆಯ ಮುಂದಿರುವ ಮಸೂದೆ ಹಣದ ಮಸೂದೆಯೂಗಿರುವುದರಿಂದ 
ಗಂಭೀರವಾದ ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ಮಾಡಬೇಕಾಗಿದೆ. ಸಬೆ ಅಧಿವೇಶನದಲ್ಲಿ ಇರುವುದರಿಂದ 
ಸರ್ಕಾರದ ಅಂತಹ ಯಾವುದೇ ಪ್ರಯತ್ನಗಳನ್ನು ಮೊದಲು ಸಭೆಗೆ ತಿಳಿಸಬೇಕು ಸಭೆ ಇಲ್ಲಿ 
ಕುಳಿತಿರುವಾಗ ಕೆಲವು ಹೇಳಿಕೆಗಳನ್ನು ನೀಡಿರುವುದನ್ನು ವಾನು ಗಮನಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಸಭೆ ಇಲ್ಲಿ 
ಅಧಿವೇಶನದಲ್ಲಿದ್ದಾಗ ಕೆಲವು ಮಾನ್ಯ ಸಚಿವರು ಬಾಂಬೆ ಮತ್ತು ಕಡೆ ಇತರ ಕಾರ್ಯನೀತಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಹೇಳಿಕೆಗಳನ್ನು ನೀಡುತ್ತಿದ್ದರು ಎಂದು ಕೆಲವು ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ನನಗೆ 
ದೂರು ಅಥವಾ ಪತ್ರಗಳನ್ನು ಬರೆದಿದ್ದಾರೆ, ಸಬೆ ಅಧಿವೇಶನದಲ್ಲಿದ್ದಾಗ ಯಾವುದೇ ವಿರ್ದಿಷ್ಟ 
ಕಾರ್ಯನೀತಿ ಅಥವಾ ಕಾರ್ಯನೀಶಿಯಲ್ಲಿನ ಬದಲಾವಣೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಮೊದಲಿಗೆ ಸಚಿಗೆ 
ತಿಳಿಸಬೇಕಾದುದು ಪದ್ದತಿ. ಒಂದು ವೇಳೆ ಸಭೆ ಸಭೆ ಅಧಿವೇಶನದಲ್ಲಿ ಇಲ್ಲದಿದ್ದರೆ ಸರ್ಕಾರ 
ಇಷ್ಟ ಬಂದ ಹಾಗೇ ಮಾಡಬಹುದು. ಎಷ್ಟು ಸಾಧ್ಯವೋ ಅಷ್ಟು ಮಾಹಿತಿಗಳು ಸಭೆಯಿಂದ 
“ಬರಬೇಕೇ ಹೊರತು ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಮಾಹಿತಿಗಾಗಿ ಇನ್ನೆಲ್ಲೋ ಹುಡುಕಾಟ ನಡೆಸ 

ಕಾಗಿಲ್ಲ ಮತ್ತು ಹೊರಗೆ ಮಾಹಿತಿ ಸಿಕ್ಕಿ ಆಶ್ಚರ್ಯ ಪಡುವಂತಾಗಬಾರದು. ' 


ಆದ್ದರಿಂದ ಈ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ ಸಭೆ ಅಧಿವೇಶನದಲ್ಲಿ ಇದ್ದಾಗ ಎಷ್ಟು 
ಸಾಧ್ಯವೋ ಅಷ್ಟರ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಕಾರ್ಯನೀತಿ ಪ್ರಕಟಣೆಯನ್ನು ಸಬೆಯಲ್ಲಿ ಮಾಡಬೇಕೇ 
ಹೂರತು ಬೇರೆ ಎಲ್ಲೂ ಅಲ್ಲ. 
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ಈ ಬಗ್ಗೆ ಇಷ್ಟು ಹೇಳಿದ ಮೇಲೆ ನಮ್ಮ ಮುಂದಿರುವ ಘಟನೆಯಲ್ಲಿ ಮಾನ್ಯ 
ಮುಖ್ಯಮಂತ್ರಿಗಳು ಪತ್ರಿಕಾ ಗೋಷ್ಠಿಯಲ್ಲಿ ಕಾರ್ಯನೀತಿ ಪ್ರಕಟಣೆಯನ್ನು ನಿಜಕ್ಕೂ ಮಾಡಿದರೆ 
ಎಂಬುದನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸಬೇಕು. ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷದ ನಾಯಕರು ಮುಖ್ಯಮಂತ್ರಿಗಳ ಹೇಳಿಕೆಗೆ 
ಆಕ್ಷೇಪ ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸುತ್ತಾ ಕಾಸರಗೋಡಿನ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಿದರು. ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ 
ನೆನಪಿರಬಹುದು, ಸ್ವಂತಃ ಅವರೇ ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಿ ಆ ಬಗ್ಗೆ 
ಚರ್ಚೆ ಸಡೆಸಲು ಅವಕಾಶ ನೀಡಬೇಕೆಂದು ಕೋರಿದ್ದರು. ಇನ್ನು ಇಬ್ಬರು ಅಥವಾ ಮೂವರು 
ಮೂನ್ಯಸದಸ್ಕರು ಕೂಡ ಈ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಿದ್ದರು. ಆನಂತರ ಮುಖ್ಯಮಂತ್ರಿಗಳು, 
“ಕಾಸರಗೋಡಿನಿಂದ ಸೂಮಾರು 200 ಜನ ಬಂದಿದ್ದರು, ನಾನು ಅವರನ್ನು ಭೇಟಿಯಾದೆ, 
ಅವರು ನನಗೊಂದು ಮನವಿ ಪತ್ರ ಕೊಟ್ಟಿದ್ದಾರೆ, ಈ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ನನಗೆ 
ಸಂಪೂರ್ಣ ಸಹಾನುಭೂತಿ ಇದೆ ಎಂದು ಹೇಳಿದೆ. ನಾನು ಅವರೊಂದಿಗೆ ಮತ್ತೆ 
ಮಾತನಾಡುತ್ತೇನೆ,” ಎಂದು ಹೇಳಿದರು ಮುಖ್ಯಮಂತ್ರಿಗಳ ಈ ಹೇಳಿಕೆಯಿಂದ, ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ 
ಕಾಸರಗೋಡಿನ ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ಸಂಪೊರ್ಣ ಸಹಾನು ಭೂತಿಯಿದೆ ಮತ್ತು ಅವರಿಗೆ 
ಬೆಂಬಲ ನೀಡುತ್ತದೆ, ಎಂಬುದು ವ್ಯಕ್ತವಾಗುತ್ತದೆ. ಪತ್ರಿಕಾಗೋಷ್ಠಿಯಲ್ಲೂ ಕೂಡ ಇದೇ 

ತಿಯ ಕಾರ್ಯನೀತಿ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು ನೀಡಿದ್ದಾರೆ ಆದ್ದರಿಂದ, ಪತ್ರಿಕಾಗೋಷ್ಠಿಯಲ್ಲಿ 
ಮುಖ್ಯಮಂತ್ರಿಗಳು ಹೊಸದೇನನ್ನೂ ಹೇಳಿಲ್ಲ ಅಥವಾ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಅವರು ನೀಡಿದ ಹೇಳಿಕೆಗೆ 
ಬದಲಾಗಿ ಏನನ್ನು ಹೇಳಿಲ್ಲ ಎಂಬುದು ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗುತ್ತಿದೆ. 


ಕೊನೆಯದಾಗಿ ನಾನು ಹೇಳುವುದೇನೆಂದರೆ, ಮೊದಲು ಬಹಿರಂಗ ಪಡಿಸುವೆ ಹಕ್ಕು 
ಹಕ್ಕೆಲ್ಲ. ಅದನ್ನು ಹಕ್ಕು ಎಂದು ಕೇಳುವಂತಿಲ್ಲ ಅದು ಶಿಷ್ಟಾಚಾರದ ಸಂಗತಿಯಾಗಿದೆ. 
ಯಾರೇ ಆಗಲಿ ಶಿಷ್ಟಾಚಾರದ ಉಲ್ಲಂಘನೇಯಾಗಿದೆ ಎಂದು ಹೇಳುವ ಮೊದಲು 
ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು ಕೂಲಂಕೂಷವಾಗಿ ಪರಿಶೀಲಿಸುವುದು ಒಳ್ಳೆಯದು . ಈ ಪ್ರಸ್ತುತ ಘಟನೆಗೆ 
ಸಂಬಂದಿಸಿದಂತೆ ಹೇಳುವುದಾದರೆ ಯಾವುದೇ ಹೊಸ ಕಾರ್ಯನೀತಿ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು 
ಪತ್ರಿಕೆಗಳಿಗೆ ಬಹಿರಂಗ ಪಡಿಸಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಇದು ಶಿಷ್ಟಾಚಾರದ ಉಲ್ಲಂಘನೆ ಕೂಡ 
ಆಗುವುದಿಲ್ಲ ಆದ್ದರಿಂದ, ಈ ಬಗ್ಗೆ ವಿವರಣೆ ನೀಡಲೂ ಮುಖ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳನ್ನು 
ಕರೆಯ ಬೇಕಾಗಿಲ್ಲ. 


ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ದಯವಿಟ್ಟು ಅಧ್ಯಾಯ 20ರಲ್ಲಿ ಹೇಳಿರುವ ವಿಧಾನಗಳನ್ನು 
ಅನುಸರಿಸಬೇಕೆಂದು ಮತ್ತೆ ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ಇದ್ದಕ್ಕಿದ್ದಂತೆ ಎದ್ದುನಿಂತು, ಬಾಯಿ 
ಮಾತಿನಲ್ಲಿ ಹೇಳಿಕೆ ನೀಡಿ , ಅದನ್ನು ಕ್ರಿಯಲೋಪವನ್ನಾಗಿ ಎತ್ತಿ ಕೊನೆಗೆ ಹಕ್ಕಿನ ಪ್ರಶ್ನೆಗೆ 
ಬರುವುದು ಇಡೀ ಸಂಗತಿಯನ್ನು ಪೇಚಿಗೆ ಸಿಲುಕಿಸುತ್ತದೆ. ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಹಕ್ಕಿನ ಬಗ್ಗೆ 
ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಬೇಕಿದ್ದರೆ ಅಧ್ಯಾಯ 20 ರಲ್ಲಿ ಹೇಳಿರುವ ವಿಧಾನಗಳನ್ನು ಅನುಸರಿಸಬೇಕು. 
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ಇ ; ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗಳೆ ಸ್ಥಾನಮಾನಗಳು 
11 ಮಾರ್ಚ್‌ 1965 


ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗಳು ಮತ್ತು ಉಪ ಮಂತ್ರಿಗಳ ಕಾರ್ಯನಿರ್ವಹಣೆಯ 
ಮೇಲೆ ಅನೇಕ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳು, ಉಪ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳು ಉದ್ದವವಾಗಿವೆ. ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗೆ 
ಪ್ರಶ್ನೆಗಳಿಗೆ ಉತ್ತರಿಸುವ ಅಧಿಕಾರವಿದೆಯೇ ? ಇಲ್ಲವೆ ? ಎನ್ನುವ ಬಗ್ಗೆ ಕೂಡ ಪ್ರಶ್ನೆ ಮತ್ತು 
ಉಪಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಕೇಳಲಾಗಿದೆ. ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಯವರಿಗೆ ಅಧಿಕಾರವಿದೆಯೇ 
ಇಲ್ಲವೇ ಎನ್ನುವುದನ್ನು ಪ್ರಶ್ನಿಸುವ ಅಗತ್ಯ ಯಾರಿಗೂ ಇಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಅವರು ಪ್ರಶ್ನೆಗಳಿಗೆ 
ಉತ್ತರಿಸಬಹುದೇ ಇಲ್ಲವೇ ಎನ್ನುವ ಎರಡನೇಯ ಪ್ರಶ್ನೆ ಬಗ್ಗೆ ನಾನು ಪರಿಶೀಲಿಸುವ 
ಭರವಸೆಯನ್ನು ಸದನಕ್ಕೆ ನೀಡಿದ್ದೇ. ಇಂತಹ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳಿಗೆ ನಾನು ಉತ್ತರಿಸಲೇಬೇಕೆಂದು 
ಯಾರೂ ನನ್ನ ಮೇಲೆ ಒತ್ತಾಯ ಹೇರುವಂತಿಲ್ಲ. ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಅನುಕೂಲವಾಗುತ್ತದೆ ಎನ್ನುವ 
ಕಾರಣಕ್ಕಾಗಿ ಮಾನು ಉತ್ತರ ಕೊಡುತ್ತಿದ್ದೇನೇ ನಾನು ಎನನ್ನು ಹೇಳುತ್ತೇನೆ ಎನ್ನುವುದರ 
ಬಗ್ಗೆ ಸಭೆ ಸರಿಯಾದ ಅರ್ಥದಲ್ಲಿ ಸ್ತ್ರಹಿಸುತ್ತದೆಯೋ ಇಲ್ಲವೊ ಎನ್ನುವುದರ ಬಗ್ಗೆ ನನ್ನಲ್ಲಿ 
ಅಳಕಿದೆ. ಅಥವಾ ನಂತರ ನನ್ನ ರೂಲಿಂಗ್‌ ಮೇಲೆ ಟಿೀಕೆಮಾಡುವ ಸಾಧ್ಯತೆಗಳೂ 
ಇವೇ ನಾನು ಏನನ್ನು ಹೇಳುತ್ತೇನೆ ಎನ್ನುವುದಕ್ಕಿಂತ ಮಿಗಿಲಾಗಿ ಸದಸ್ಯರೆ ಈ ವಿಷಯದ 
ಬಗ್ಗೆ ಅಭ್ಯಾಸಿಸುವುದು ಅಗತ್ಯ. 


ಸಂವಿಧಾನದ ಕಲಂ 163 ( ಕಲಂ 74 ಕೇಂದ್ರದ ಬಗ್ಗೆ ನಲ್ಲಿ ಮುಖ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳು 
ನಾಯಕರಾಗಿರುವ ಮಂತ್ರಿ ಮಂಡಲವಿದ್ದು ಅದು ರಾಜ್ಯಪಾಲರಿಗೆ ಅವರ 
ಕಾರ್ಯನಿರ್ವಹಣೆಯಲ್ಲಿ ನೇರವಾಗಲಿ ಎಂದು ತಿಳಿಸಲಾಗಿದೆ. ಕೆಲಂ 164 ( ಕಲಂ 75 
ಕೇಂದ್ರದ ಬಗ್ಗೆ ರಾಜ್ಯಪಾಲರು ಮುಖ್ಯಮಂತ್ರಿಗಳನ್ನು ನೇಮಿಸುತ್ತಾರೆ ಮತ್ತು ಮುಖ್ಯ 
ಮಂತ್ರಿಗಳ ಶಿಫಾರಸ್ಸಿನ ಮೇಲೆ ರಾಜ್ಯಪಾಲರು ಸಂಪುಟದ ಇತರ ಸಚಿವರುಗಳನ್ನು 
ನೇಮಿಸುತ್ತಾರೆ. ಎಂದು ತಿಳಿಸುತ್ತದೆ. 


ಮಂತ್ರಿಮಂಡಲದಲ್ಲಿ ಇರಬೇಕಾದ ಸಚಿವರುಗಳ ವರ್ಗದ ಬಗ್ಗೆ ಎಲ್ಲಿಯೂ ಪ್ರಸ್ಲಾಪವಿಲ್ಲ 
1952 ರಲ್ಲಿ ಕೇಂದ್ರದಲ್ಲಿ ಮಂತ್ರಿಗಳು, ಕ್ಯಾಬಿನೆಟ್‌ ದರ್ಜೆಯ ಮಂತ್ರಿಗಳು' ಮತ್ತು 
ಉಪಮಂತ್ರಿಗಳು ಇದ್ದರು. 1957ರಲ್ಲಿ "ಕ್ಯಾಬಿನೆಟ್‌ದರ್ಜೆಯ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಎನ್ನುವುದನ್ನು 
ಬಿಟ್ಟು ಅಂತಹ ಮಂತ್ರಿಗಳನ್ನು ರಾಜ್ಯಸಚಿವರೆಂದು ಕರೆಯಲಾಯಿತು. 


1952ರ ಮಂತ್ರಿಗಳ ಪಗಾರ ಮತ್ತು ಭತ್ಯೆಯ ಮಸೂದೆ ( ಕೇಂದ್ರದ ಮಸೂದೆ 
1952ರ ಎಲ್‌.ವಿ.111) ಉಪ ಮಂತ್ರಿಗಳಿಗೆ ಶಾಸನಬದ್ದ ಮಾನ್ಯತೆ ನೀಡಲಾಯಿತು. 
ಮೇಲೆತಿಳಿಸಿದ ಮಸೂದೆಯ ನ. 2 ರ ಪ್ರಕಾರ, ಉಪಮಂತ್ರಿಗಳೂ ಸೇರಿದಂತೆ ಎಲ್ಲ 
ಸಂಪುಟದ ಸದಸ್ಯರೂ ಮಂತ್ರಿಗಳೆಂದೇ ಅರ್ಥೈಸಲಾಗಿದೆ. ಈ ಮಸೂದೆಯಲ್ಲಿ ಉಪಮಂತ್ರಿಗಳ 
ನಿರ್ವಹಿಸಬೇಕಾದ ಕಾರ್ಯದ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಸ್ನಾಪಎಲ್ಲ. 


[)] 
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ಮಂತ್ರಿ ಮಂಡಲ ಅಥವಾ ಸಂಪುಟ ನೀತಿ ನಿರೂಪಿಸುತ್ತದೆ. ಕ್ಯಾಬಿನೇಟ್‌ದರ್ಜೆಯ 
ಮಂತ್ರಿಗಳು ಮಾತ್ರ ಸಚಿವ ಸಂಪುಟದ ಸಬೆಯಲ್ಲಿ ಭಾಗವಹಿಸುತ್ತಾರೆ. ರಾಜ್ಯ ಸಚಿವರಿಗೆ 
ಆ ಅಧಿಕಾರವಿಲ್ಲ . ಆದರೆ ಅವರು ವಿಶೇಷ ಆಹ್ಪವಿತರಾಗಿ ಸಂಪುಟದ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ 
ಭಾಗವಹಿಸಬಹುದು. ಉಪಮುಖ್ಯಮಂತ್ರಿ ಕ್ಯಾಬಿವೇಟ್‌ದರ್ಜೆಯ ಮಂತ್ರಿಯೂಂದಿಗೆ 
ಯೂವುದೇ ಸಂಪರ್ಕವೂ ಇರದು. ಆತ ನಿಯೊಜಿಸಿದ ಕಾರ್ಯವನಷ್ಟೆ ಉಪ ಸಚಿವ 
ಮಾಡಬೇಕು. 


ಇವುಗಳ ಜೊತೆಗೆ ಸಚಿವರುಗಳ ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ ಕಾರ್ಯನಿರ್ವಹಣೆಯಲ್ಲಿ ಸಹಾಯ 
ಮಾಚಲು ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ ಕಾರ್ಯದಶಿಗಳನ್ನು ನೇಮಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ 
ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗಳ ಪಗಾರ ಮತ್ತು ಭತ್ಯೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಪತ್ಯೇಕವಾದ ಕಾನೂನಿದೆ ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ 
ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗಳನ್ನು ಮಂತ್ರಿಗಳೆಂದು ಪರಿಗಣಿಸುವುದು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. 


ಆದರೆ, ಲೇಕಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಅವರ ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸುವುದರ ಬಗ್ಗೆ ಲೋಕ ಸಭೆಯ 
ವಿಯಮ ಮತ್ತು ನಡವಳಿಯ ನಿಯಮ 2ರ ಪ್ರಕಾರ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಎಂದರೆ, ಮಂತ್ರಿಮಂಡಲದ 
ಸದಸ್ಯರು, ರಾಜ್ಯ ಸಚಿವರು, ಉಪಸಚಿವರು ಮತ್ತು ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗಳು 
ಎಲ್ಲರೂ ಸೇರುತ್ತಾರೆ ಎಂದರ್ಥ, ಇದರಿಂದಾಗಿ ಉಪಮಂತ್ರಿ ಅಥವಾ ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ 
ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿ ಕ್ಯಾಬಿನೆಟ್‌ಸಚಿವರು ಮಾಡುವ ಎಲ್ಲಾ ಕೆಲಸಗಳನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸಬಹುದು. 
ಪ್ರಶೆಗಳಿಗೆ ಉತ್ತರಿಸುವುದು ಮತ್ತು ನಿರ್ಣಯಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸುವುದು ಸಹ ಇದರಲ್ಲಿ 
ಸೇರಿದೆ. 


ಮಂತ್ರಿಗಳ ಪಗಾರ ಮತ್ತು ಭತ್ಯೆಗಳ ಮಸೂದೆ 1956 ಮತ್ತು ಮೈಸೂರು ಮಸೂದೆ 
1957ರ ಮಸೂದೆ 5 ಕೇಂದ್ರದ ಮಸೂದೆಯಂತೆ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಎನ್ನುವ ಪದವನ್ನು ಆರ್ಥೈಸಿಲ್ಲ 
ಮತ್ತು ಉಪಮಂತ್ರಿಯನ್ನು ಒಳಗೊಂಡಿಲ್ಲ. ಮೈಸೂರು ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗಳ 
ಮಸೂದೆ 1965 ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ ಕಾರ್ಯದಶಿಗಳ ನಿರ್ವಹಿಸಬೇಕಾದ ಕಾರ್ಯಗಳ ಬಗ್ಗೆ 
ವಿವರಣೆ ನೀಡಿಲ್ಲ. ಆದುದರಿಂದ ನಾವ ಯಾವ ನಿಲುವಿಗೆ ಬರಬಹುದೇಂದರೆ, ಉಪಮಂತ್ರಿ 
ಕುದಿಂದರುಕ್ಕೆ ಕ್ಯಾಬಿನೆಟ್‌ ಸಚವ ನಿಯೊಜಿಸುವ ಜವಾಬ್ದಾರಿಯನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಾನೆ ಮತ್ತು 
ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿ ಮಂತ್ರಿಗಳ ಸದನದ ಕೆಲಸಕಾರ್ಯಗಳಲ್ಲಿ ನೆರವಾಗುತ್ತಾನೆ. 


ಮೈಸೂರು ಶಾಸಕಾಂಗ ನಿಯಮಗಳು (ನಿಯಮ 2) ಪ್ರಕಾರ ಮಂತ್ರಿಯೆಂದರೆ ಸಚಿವ 
ಸಂಪುಟದ ಸದಸ್ಯ ಉಪಮಂತ್ರಿ ಮತ್ತು ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿ ಕ್ಯಾಬಿನೆಟ್‌ 
ಮಂತ್ರಿಗಳು ನಿರ್ವಹಿಸುವ ಎಲ್ಲಾ ಕಾರ್ಯಗಳನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಾರೆ, ಒಬ್ಬ ಕ್ಯಾಬಿನೇಟ್‌ 
ಸಚಿವ, ಪ್ರಶ್ನೆಗಳಿಗೆ ಉತ್ತರಿಸುತ್ತಾನೆ, ಮಸೂದೆಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸುತ್ತಾನೆ. ಮಂತ್ರಿಯ 
ರೀತಿಯೇ ಉಪಮಂತ್ರಿ ಮತ್ತು ಪಾರ್ಲಿಮಂಟರಿ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗಳು ಸಹ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳಿಗೆ 
ಉತ್ತರಿಸಬಹುದು, ಮಸೂದೆಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸಬಹುದು. 
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ಶ್ರೀ ಮುಕ್ಕಣ್ಣಪ್ಪನವರ ಪ್ರಕಾರ ಉಪಮಂತ್ರಿ ಅಥವಾ ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿ 
ಸದನದ ಹೊರಗೆ ಕ್ಯಾಬಿನೆಟ್‌ ಮಂತ್ರಿಗಳಂತೆ ನಡೆದು ಕೋಳ್ಳುವುದಿಲ್ಲ ಆದರೆ ಅದರ 
ಬಗ್ಗೆ ಸಭಾಪತಿ ಯಾವ ರೂಲಿಂಗ್‌ನ್ನೂ ನೀಡಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಅದಕ್ಕೂ ಸಭಾಪತಿಗೂ 
ಯಾವ ಸಂಬಂಧವೂ ಇಲ್ಲ. ಶ್ರೀ ಮುಕ್ಕಣ್ಣಪ್ಪ ನವರಿಗಿರುವ ಒಂದೇ ಮಾರ್ಗವೆಂದರೆ 
ಮಂತ್ರಿಗಳ ಪಗಾರ ಮತ್ತು ಭತ್ಯೆಗಳ ಬೇಡಿಕೆಯ ಚರ್ಚೆಯ ಚುಕ್ಕೆ ಈ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನೆತುವುದು. 
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ಸಭಾಪತಿಗಳ ರೂಲಿಂಗ್‌ 


ಇ.6: ರಹಸ್ಯ ದಾಖಲೆಗಳ ಫೋಟೋಪ್ರತಿಗಳನ್ನು ಸಭೆಗೆ ಒದಗಿಸುವುದು 
24 ನೇ ಮಾರ್ಚ್‌, 1965 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು-ಪ್ರತಿದಿನ ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಪತ್ರಗಳನ್ನು ಇಡುವುದನ್ನು 
ಸದಸ್ಯರು ಕೇಳಿರಬಹುದು. ಇದು ಸಾಮಾನ್ಯ ಸಂಗತಿಯಾದರೂ ಇದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ 
ಘಟನೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳುವುದು ಸೂಕ್ತ. ಹಲವು ವಿಷಯಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಪತ್ರಗಳನ್ನು 
ಮಂಡಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಮೊದಲನೆಯದಾಗಿ, ಅನೇಕ ಇಲಾಖೆಗಳು ಪ್ರಕಟಿಸಬೇಕಾದ ಅಗತ್ಯ 
ದಾಖಲೆಗಳು ಮತ್ತು ವಿದಾನ ಮಂಡಲದ ಸಭೆಗಳ ಮುಂದೆ ಇಡಲೇಕಾದ ಪತ್ರಗಳನ್ನು 
ಮಂಡಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಇದು ಶಾಸನಬದ್ಧ ಅನಿವಾರ್ಯತೆಯಾಗಿದೆ. ಇದನ್ನು ಅನುಸರಿಸದಿದ್ದರೆ 
ಪತ್ರಗಳಲ್ಲಿ ಕ್ರಮಕ್ಕೆಗೊಳ್ಳಬೇಕೆಂದು ಕೋರಿರುವ ಸಂಗತಿಗಳು ಅನೂರ್ಜಿತಗೊಳ್ಳುವ 
ಸಾಧ್ಯತೆಗಳೂ ಇವೆ. ಮಂತ್ರಿಗಳು ಸೇರಿದಂತೆ ಸರ್ಕಾರ ಯಾವುದೇ ಹೇಳಿಕೆ ನೀಡಬೇಕೆಂದಿದ್ದರೆ 
ಅಥವಾ ಸಾರ್ವಜನಿಕರ ಗಮನಕ್ಕೆ ಕೆಲವು ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ತರಬೇಕೆಂದಿದ್ದರೆ ಅವರು ಕೂಡ 
ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಪತ್ರಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸಬೇಕು. ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಪತ್ರವೊಂದನ್ನು ಇಟ್ಟಾಗ 
ಅದು ಸಾರ್ವಜನಿಕ ದಾಖಲೆಯಾಗುತ್ತದೆ. ಒಂದುವೇಳೆ ಸಬೆಯ ಮುಂದೆ ಇಡದಿದ್ದರೂ 
ಅದು ಸಾರ್ವಜನಿಕ ದಾಖಲೆಯಾಗಬಹುದು. ಆದರೆ, ಅದನ್ನು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ 
ಇಡುವುದರಲ್ಲಿ ಪವಿತ್ರತೆಯಿದೆ. ಸಬೆಯ ಮುಂದೆ ಇಟ್ಟ ಪತ್ರಗಳನ್ನು ವಿಧಾನಮಂಡಲದ 
ಲೈಬ್ರರಿ ಅಥವಾ ಸೂಕ್ತವಾದ ಜಾಗದಲ್ಲಿ ಸಂರಕ್ಷಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ದಾಖಲೆಗಳು ಮೊದಲು 
ಸಾರ್ವಜನಿಕವಾಗದೆ ಇದ್ದು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಇಟ್ಟ ಮೇಲೆ ಸಾರ್ವಜನಿಕವಾಗುವ 
ಸಾಧ್ಯತೆಯೂ ಇದೆ. ದಾಖಲೆಯ ಖಾಸಗೀತನ ನಾಶವಾಗುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ಅವು 
ಸಾರ್ವಜನಿಕವಾಗುತ್ತವೆ. ಸಾರ್ವಜನಿಕ ದಾಖಲೆಯ ವಿಶಿಷ್ಟ ಗುಣವೆಂದರೆ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬರಿಗೂ 
ಅದನ್ನು ನೋಡಿ ಪರಿಶೀಲಿಸುವ ಹಕ್ಕಿರುತ್ತದೆ; ಮತ್ತು ಅದರ ಪ್ರತಿಯನ್ನು ಕೂಡ 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುವ ಅಧಿಕಾರವಿರುತ್ತದೆ. ಸರ್ಕಾರದಿಂದ ಅಥವಾ ಸರ್ಕಾರದ ಪರವಾಗಿ 
ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಪತ್ರಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸುವ ಬಗ್ಗೆ ಇದು ಸಂಕ್ಷಿಪ್ತ ವಿವರಣೆ (ಇದು 
ಸಮಗ್ರವಾಗಿಲ್ಲ). ಸಚಿವರಲ್ಲದ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಬೇರೊಂದು ಅಂಶವಿದೆ. 
ಅಡಳಿತ ಪಕ್ಷ ಅಥವಾ ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷಕ್ಕೆ ಸೇರಿದ ಖಾಸಗೀ ಸದಸ್ಯರ ನಡುವೆ ಯಾವುದೇ 
ವೈಶಿಷ್ಟ ವಿಲ್ಲ. ಸಬೆಯ ಮುಂದೆ ಪತ್ರಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸುವ ಖಾಸಗೀ ಸದಸ್ಯರ ಹಕ್ಕನ್ನು 
ವಿಯಂತ್ರಿಸಲಾಗಿದೆ. ಸಬೆಯ ಮುಂದೆ ಪತ್ರ ಮಂಡಿಸುವ ಪರಿಕಲ್ಪನೆ ಬಹಳ ಹಳೆಯದು. 
ಆದರೆ, ಪತ್ರಗಳಿಗೆ ತಕ್ಕ ಪ್ರಚಾರ ಕೊಡುವುದು ಮತ್ತು ಅದರ ಸಾರಾಂಶ ಎಲ್ಲರಿಗೂ 
ಸಿಗುವಂತೆ ಮಾಡುವುದು ಮೂಲ ಉದ್ದೇಶ. 
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ಖಾಸಗೀ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ, ಅವರ ಸ್ವಂತ ಸದಸ್ಯತ್ವದಿಂದಾಗಲಿ 
ಅಥವಾ ಸ್ವತಸ್ಟಿದ್ದದಿಂದಾಗಲಿ ಅವರಿಗೆ ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಪತ್ರವನ್ನು ಮಂಡಿಸುವ ಅಧಿಕಾರ 
ಸಿಗುವುದಿಲ್ಲ. ಸರ್ಕಾರ ಅಥವಾ ಮಂತ್ರಿಗಳ ಹಕ್ಕೆನ್ನು ಪ್ರಶ್ಲಿಸುವಂತೆಯೇ ಇಲ್ಲ; ಆದರೆ 
ಕೆಲವೊಮ್ಮೆ ಸೂಕ್ತ ಕಾರಣಗಳಿದ್ದರೆ ಸಭಾಪತಿಗಳು ಸರ್ಕಾರ ಅಥವಾ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಪತ್ರವನ್ನು 
ಮಂಡಿಸುವುದನ್ನು ತಡೆಯಬಹುದು. 


ಸರ್ಕಾರದ ಬಳಿ ಇರುವ ಮೂಲಪ್ರತಿಯ ದಾಖಲೆ ಅಥವಾ ಪ್ರತಿಯನ್ನು ಖಾಸಗೀ 
ಸದಸ್ಯ ನೀಡಲು ಬಯಸಿದಾಗ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗೆ ಉತ್ತೇಜಕವನ್ನು ಸೇರಿಸಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಸರ್ಕಾರ 
ಬಯಸಿದರೆ ಅವರು ಅದನ್ನು ಸಬೆಯ ಮುಂದೆ ಮಂಡಿಸಬಹುದು. ಆದರೆ ಸರ್ಕಾರ 
ಕೆಲವು ಕಾರಣಗಳಿಗಾಗಗಿ ಅದನ್ನು ಸಭೆಯ ಮುಂದಿಡಲು ಬಯಸುವುದಿಲ್ಲ. ಸರ್ಕಾರ 
ಒಪ್ಪಿಗೆ ನೀಡಿ ಸದಸ್ಯ ದಾಖಲೆ ಅಥವಾ ಪ್ರತಿಯನ್ನು ನೀಡಿದರೆ ಯಾವ ತೊಂದರೆಯೂ 
ಇರುವುದಿಲ್ಲ. ಎಲ್ಲ ಕಡೆಯಿಂದಲೂ ಇದಕ್ಕೆ ಒಪ್ಪಿಗೆಯಿರುವುದರಿಂದ ಅದನ್ನು ಸಭೆಯ 
ಮುಂದೆ ಮಂಡಿಸಲು ಸಭಾಪತಿಗಳಿಂದ ಆಕ್ಷೇಪವಿರುವುದಿಲ್ಲ. ಬಹಳಷ್ಟು ಬಾರಿ ಸರ್ಕಾರ 
ಪತ್ರಗಳನ್ನು ನೀಡುವುದು ಅಥವಾ ಅವುಗಳನ್ನು ಸಬೆಯ ಮುಂದೆ ಇಡುವುದನ್ನು 
ವಿರೋಧಿಸುತ್ತದೆ. ದಾಖಲೆ ಖಾಸಗಿಯಾದುದೋ ಅಥವಾ ಸಾರ್ವಜನಿಕವಾದುದೋ 
ಎಂಬುದಕ್ಕೆ ವಿಶೇಷವೇನೂ ಇರುವುದಿಲ್ಲ. ಇತರ ವಿಷಯಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಅದು 
ಸಾರ್ವಜದಿಕವಾಗಿರಬಹುದು. ವಿಧಾನಮಂಡಲಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಸಬೆಯ ಮುಂದೆ 
ಇಡುವುದಕ್ಕೆ ಹೆಚ್ಚಿನ ಮಹತ್ವವಿದೆ. ಇತರ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗಾಗಿ ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ದಾಖಲೆಗಾಗಿ 
ಅಥವಾ ಪತ್ರಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಟಿಸಲು ದಾಖಲೆ ಸಾರ್ವಜನಿಕವಾಗಿದ್ದರೂ ಕೂಡ ಅದನ್ನು 
ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಮಂಡಿಸುವುದನ್ನು ಸರ್ಕುರ ವಿರೋಧಿಸಬಹುದಾದ ಸೆಂದರ್ಭಗಳು 
ಬರುವ ಸಾಧ್ಯತೆಗಳಿವೆ. ಇದಕ್ಕೆ, ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಪತ್ರಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸುವ ಕ್ರಮಕ್ಕೆ 
ಇರುವ ಗಂಭೀರ ಜವಾಬ್ದಾರಿ ಮತ್ತು ಅತ್ಯುನ್ನತ ಪ್ರಾಮುಖ್ಯತೆಯಾಗಲೀ ಕಾರಣವಲ್ಲ, 


ಪ್ರತಿಬಾರಿಯೂ ಪತ್ರವನ್ನು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಇಡುವಾಗ ಇದು ಸಾರ್ವಜನಿಕ 
ಹಿತಾಸಕ್ತಿಗೆ ವಿರುದ್ಧವಾದುದು ಎಂಬ ಕಾರಣ ನೀಡಿ ವಿರೋಧವನ್ನು ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. 
ದಾಖಲೆ ರಹಸ್ಯವಾದುದು. ಅದನ್ನು ಸಾರ್ವಜನಿಕಗೊಳಿಸಿದರೆ ಅದರ ಗೋಪ್ಯತೆಯನ್ನು 
ನಾಶಮಾಡಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ ಎಂಬ ಕಾರಣವನ್ನು ನೀಡಲಾಗುತ್ತದೆ. ಸರ್ಕಾರ ಸುಲಲಿತವಾಗಿ 
ಮತ್ತು ಪರಿಣಾಮಕಾರಿಯಾಗಿ ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸಲು ಇದು ಅಗತ್ಯವಾಗಿದೆ. ಇಲಾಖೆ, 
ಇಲಾಖೆಗಳ ನಡುವಿನ, ರಾಜ್ಯ ಮತ್ತು ಕೇಂದ್ರ ಸರ್ಕಾರಗಳ ನಡುವಿನ ಮತ್ತು ಇತರ 
ಸಾಮ್ಮ ಪಕ್ಷಗಳ ನಡುವಿನ ಪತ್ರವ್ಯವಹಾರವನ್ನು ಅಕಾಲಿಕವಾಗಿಯೇ ಬಹಿರಂಗ 
ಮಾಡಬಾರದು. ಮತ್ತು ಅಗತ್ಯವಾದರೆ ಅವು ಯಾವಾಗಲೂ ಬಹಿರಂಗಗೊಳ್ಳಲೇ ಬಾರದು. 
ಸರ್ಕಾರದ ಪರಿಣಾಮಕಾರಿ ಕಾರ್ಯನಿರ್ವಹಣೆಯ ಕಾಳಜಿಯಿಂದ ಸಾರ್ವಜನಿಕರ 
ಹಿತಾಸಕ್ತಿಗೆ ಕೆಡಕು ಮಾಡದ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರ ಬಹಳವೇಳೆ ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ಪಡೆಯುತ್ತದೆ. 
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ಇದನ್ನೇ ಇನ್ನೊಂದು ರೀತಿ ಹೇಳಬಹುದು. ಸರ್ಕಾರದ ಕೈಯಲ್ಲಿ ದಾಖಲೆಯೊಂದಿದೆ 
ಎಂದಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳೋಣ. ಸಬೆ ಅಥವಾ ವಿಧಾನಮಂಡಲಕ್ಕೆ ಅದನ್ನು ತನ್ನ ಮುಂದೆ ಇಡುವಂತೆ 
ಕೇಳುವ ಹಕ್ಕಿದೆ. ಸದಸ್ಯನೊಬ್ಬನಿಗೆ ಅದನ್ನು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಇಡಬೇಕೆಂದು ಕೋರಿಕೆ 
ಸಲ್ಲಿಸುವ ಹಕ್ಕಿದೆ. ಸಭೆ ಬಯಸಿದರೆ ಅದನ್ನು ಇಡಬೇಕೆಂದು ಆದೇಶಿಸಬಹುದು. ಈ 
ರೂಲಿಂಗ್‌ ಹಿಂದಿನ ಕಾಲದಲ್ಲಿಯು ಇತ್ತು. ಈ ನಿಯಮದ ಉಪಯೋಗ ಪಕ್ಷ 
ವ್ಯವಸ್ಥೆಯಿಂದಾಗಿ ಕಡಿಮೆಯಾಗಿದೆ. ಸಭೆಯ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಬಹುಮತದಿಂದ 
ಪಡೆಯಲಾಗುತ್ತದೆ. ಆಡಳಿತ ಪಕ್ಷ ಹೆಚ್ಚು ಸದಸ್ಯರನ್ನು ಹೊಂದಿರುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, 
ಅಲ್ಲಸಂಖ್ಯಾತ ಪಕ್ಷದ ಸದಸ್ಯ ಈ ಕೋರಿಕೆ ಸಲ್ಲಿಸಿದ್ದರೆ ಏನೂ ಉಪಯೋಗವಾಗುವುದಿಲ್ಲ. 
ಹೀಗಾಗಿ ಸರ್ಕಾರದ ಸ್ವಾಧೀನದಲ್ಲಿರುವ ಒಂದು ದಾಖಲೆಯನ್ನು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ 
ಇಡಬೇಕೆಂದು ಕೇಳುವ ಸದಸ್ಯನೊಬ್ಬನ ಸತ್‌ಸಿದ್ದ ಹಕ್ಕು ಪರಿಸ್ಥಿತಿಗಳಿಂದಾಗಿ ಕಡಿಮೆಯಾಗಿ 
ಹೋಗಿದೆ. 


ಈ ದಾಖಲೆಗಳನ್ನು ಸದಸ್ಯರು ತಮಗೆ ಬೇಕಾದ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಪಡೆದುಕೊಳ್ಳುತ್ತಾರೆ. 
ಕೆಲವು ರೀತಿಗಳು ಸರಿಯಿರಬಹುದು ಆದರೆ ಬೇರೆಯವು ಸರಿಯಿಲ್ಲದಿರಬಹುದು. ಕೆಲವೊಮ್ಮೆ 
ಒಳಸಂಚು ನಡೆಸಿ ಪತ್ರಗಳ ಮೂಲಪ್ರತಿ ಅಥವಾ ನಕಲನ್ನು ಪಡೆಯಲಾಗುತ್ತದೆ. ಒಬ್ಬ 
ಸದಸ್ಯ ದಾಖಲೆಯನ್ನು ಕೇಳಿದ ಎಂದಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಿ; ಅದನ್ನು ನೀಡಲು ತನಗೆ ಒತ್ತಾಯಿಸಬಾರದು 
ಎಂದು ಹೇಳುವ ಹಕ್ಕು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕಿದೆ. ಈ ಹಕ್ಕನ್ನು ಉಪಯೋಗಿಸಿಕೊಂಡು ಸಭಾಪಶಿಗಳು 
ದಾಖಲೆಯನ್ನು ನೀಡಲು ಆದೇಶಿಸಬಾರದು ಎಂದು ಸರ್ಕಾರ ಹೇಳಿದರೆ ಇಂತಹ ಸೂಕ್ಷ್ಮ 
ಪರಿಸ್ತಿತಿ ಉಂಟಾಗುತ್ತದೆ. ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ದಾಖಲೆಯನ್ನು ಇಡಲು ಸರ್ಕಾರ 
ಹಿಂಜರಿಯಬಾರದು. ಇಂತ ಹಪರಿಸ್ತಿತಿ ಬಹಳ ಸಾರಿ ಉಂಟಾಗಿದೆ. ಸರ್ಕಾರಿ ಲೆಕ್ಕ 
ಪತ್ರಗಳ ಸಮಿತಿ ಅಥವಾ ಅಂದಾಜುಗಳ ಸಮಿತಿ ಅಥವಾ ಇನ್ನಾವುದೇ ಸಮಿತಿ ಕೆಲವು 
ದಾಖಲೆಗಳನ್ನು ಒದಗಿಸಬೇಕೆಂದು ಕೇಳಿಕೊಂಡಾಗ, ಸರ್ಕಾರ ಅದನ್ನು ನಿರಾಕರಿಸಿದೆ. 
ದಾಖಲೆಯನ್ನು ಸಭಾಪತಿಗಳ ಮುಂದೆ ಇಡಬೇಕು. ಸಭಾಪತಿಗಳು ಅವುಗಳನ್ನು ಸೂಕ್ಷೆ ವಾಗಿ 
ಪರಿಶೀಲಿಸಿ ಒಂದು ನಿರ್ಧಾರಕ್ಕೆ ಬರಬೇಕು. ಸರ್ಕಾರ ಒಂದು ವೇಳೆ ಸಕಾರಣವಾದ 
ಕೋರಿಕೆಯನ್ನು ಸಲ್ಲಿಪಿದರೆ ಸಭಾಪತಿಗಳು ಅದನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತಾರೆ. ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ 
ಸಭಾಷತಿಗಳ ಮೇಲೆ ಗಂಭೀರವಾದ ಜವಾಬ್ದಾರಿಯಿದೆ. ಅವರು ಸಭೆಯ ಸದಸ್ಯರ 
ಹಕ್ಕುಗಳ ಅಭಿರಕ್ಷಕರಾಗಿದ್ದಾರೆ. ಅವರು ಪಕ್ಷದ ಕಾಳಜಿಗಳು ಮತ್ತು ಸರ್ಕಾರ ಅಥವಾ 
ಸರ್ಕಾರದ ಸದಸ್ಯರ ಅಸೌಕರ್ಯದ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನ ಕೊಡಬಾರದು. ಬದಲಿಗೆ ಸಾರ್ವಜನಿಕರಿಗೆ 
ಅಥವಾ ರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ಗಂಭೀರವಾದ ಹಾನಿಯಾಗುತ್ತದೆಯೇ? ಅಥವಾ ರಾಜ್ಯದ ರಕ್ಷಣೆಯನ್ನು 
ಇದು ಒಳೆಗೊಂಡಿದೆಯೇ ಅಥವಾ ಸಮಾಜದ ಜನರಿಗೆ ಗಂಡಾಂತರ ಸಂಭವಿಸುತ್ತ್ರದೆಯೋ 
ಎಂಬುದನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸಬೇಕು. ಅಂತಹ ಸಂದರ್ಭಗಳು ಕಂಡು ಬಂದಲ್ಲಿ ದಾಖಲೆಯನ್ನು 
ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಇಡಬೇಕಾಗಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಸಬಾಪತಿಗಳು ನೀಡಬಹುದು. 
ದಾಖಲೆಯ ಸ್ವಭಾವ ಮೇಲೆ ನಿರೂಪಿಸಿದಂತಿದ್ದರೆ ಸರ್ಕಾರದ ವಾದವನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡು 


pe ರ 


ಎತ್ತಿ ಹಿಡಿಯಬಹುದು. ಒಂದುವೇಳೆ ದಾಖಲೆಯ ಮೂಲಪ್ರತಿ ಅಥವಾ ನೆಕಲನ್ನು 
ಸದಸ್ಮನೊಬ್ಬ ಪಡೆದುಕೊಂಡಿದ್ದ ಎಂದಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಿ. ಆತನಿಗೆ ಮೂಲಭೂತ ಹಕ್ಕುಗಳಲ್ಲದೆ 
ವಿಧಾಮಂಡಲದ ಸದಸ್ಯರಾಗಿ ಕೆಲವು ಹಕ್ಕುಗಳು ಮತ್ತು ಕರ್ತವ್ಯಗಳಿರುತ್ತವೆ. ಅವನು ತನ್ನ 
ಹಕ್ಕುಗಳನ್ನು ಚಲಾಯಿಸಲು ಬಯಸಿದರೆ ಸಭಾಪತಿಗಳು ಅಂತಹ ಸಂಗತಿಯನ್ನು ಹೇಗೆ 
ವಿರ್ಧರಿಸಬೇಕು. ಆದ್ದರಿಂದಲೇ ಒಬ್ಬ ಸದಸ್ಯ ಚೆರ್ಚಿಯ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ದಾಖಲೆಯೊಂದನ್ನು 
ನೀಡಿದರೆ ಅಥವಾ ಅದರಿಂದ ಉದ್ಧರಿಸಿ ನಂತರ ಅದನ್ನು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಇಡಲು 
ಬಯಸಿದರೆ, ಈ ಬಗ್ಗೆ ಮೊದಲೇ ಸಭಾಪತಿಗಳಿಗೆ ತಿಳಿಸುವುದು ಮತ್ತು ಅವರಿಗೆ ದಾಖಲೆಯ 
ಪ್ರತಿಯನ್ನು ಮೊದಲೇ ಕೊಡುವುದು ಅತ್ಯವಶ್ಯಕ ಎಂಬ ನಿಯಮವನ್ನು ಹಾಕಲಾಗಿದೆ. ಆಗ 
ಸಭಾಪತಿಗಳ ಸಂದರ್ಬ ಬಂದರೆ ಯಾವ ನಿರ್ಧಾರ ಕೈಗೊಳ್ಳಬೇಕೆಂದು ತೆಯಾರಾಗಿರುತ್ತಾರೆ. 
ಒಂದು ವೇಳೆ ಸದಸ್ಯ ಮೊದಲೇ ಸಭಾಷಪತಿಗಳಿಗೆ ದಾಖಲೆಯ ಪ್ರತಿ ನೀಡದೆ ಅದರಿಂದ 
ನೇರವಾಗಿ ಉಲ್ಲೇಖಿಸಿದರೆ, ಅದನ್ನು ಸಬೆಯ ಮುಂದೆ ಇಡುವ ಮೊದಲೇ ಅದರ ಪ್ರತಿಯನ್ನು 
ಪಡೆದುಕೊಳ್ಳುವ ಅಧಿಕಾರ ಸಭಾಪತಿಗಳಿಗಿರುತ್ತದೆ. ನಂತರ ಸಭಾಪತಿಗಳು ಅದನ್ನು 
ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಇಡಲು ಅನುಮತಿ ನೀಡುವುದಿಲ್ಲ ಎಂಬ ನಿರ್ದಾರಕ್ಕೆ ಬರಬಹುದು. 
ಅಂತಹ ಸಂದರ್ಬದಲ್ಲಿ ದಾಖಲೆಯನ್ನು ತಾತ್ಕಾಲಿಕವಾಗಿ ಹಿಂತಿರುಗಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಅದನ್ನು 
ಕಲಾಪದಲ್ಲಿ ದಾಖಲಾಗಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಅದು ಸಾರ್ವಜನಿಕ ದಾಖಲೆಯಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಅದನ್ನು 
ಮುಂದೆ ಉಪಯೋಗಿಸಲು ಸಂರಕ್ಷಿಸಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಮೂಲಪ್ರತಿಯ ಬದಲು ನಕಲನ್ನು 
ನೀಡಿದಾಗಲೂ ಇದೇ ಪರ್ಯಾಲೋಚನೆಗಳು ಉದ್ಭವಿಸುತ್ತವೆ. ರೂಲಿಂಗ್ಸ್‌ನಲ್ಲಿ 
ಸಾಂಪ್ರದಾಯಿಕವಾಗಿ ಅಥವಾ ಊಹೆಯಿಂದ ಮಾಡಲಾಗಿರುವ ಎರಡು ಮೂಲ 
ತತ್ವೆಗಳೆಂದರೆ; 1- ಅಧ್ವಕ್ಷರು ಅಥವಾ ಸಭಾಪತಿಗಳು ದಾಖಲೆಗಳು ವಿಮಗೆ ಹೇಗೆ 
AD 


ಸಿಕ್ಕಿದವು ಎಂದು ಸದಸ್ಮರನ್ನು ಕೇಳುವುದಿಲ್ಲ ಮತ್ತು 2-ದಾಖಲೆಯ ಸತ್ವಾಂಶವನ್ನು 


ಪ್ರಮಾಣೀಕರಿಸುವುದು ಸದಸ್ಮನ ಜವಾಬ್ದಾರಿಯಾಗಿದೆ.- 


ವಿವಿಧ ನಿಯಮಗಳು, ನಿಬಂಧನೆಗಳು, ಸಂಪ್ರದಾಯಗಳು ಮತು 
4 > [ > ಮ pd 
ರೂಲಿಂಗ್‌ ಗಳನ್ನೆಲ್ಲಾ ವಿಮರ್ಶಿಸಿ ಮೋಡಿದಾಗ ಈ ವಿಷಯವನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ 
pa ಹಜ್‌ ನ ಠ್ಸ 
ಚರ್ಚಿಸಿಲ್ಲ ಎನ್ನಿಸುತ್ತದೆ. ಹೊಸ ಪದಿಸಿಶಿಗಳು ಉದ್ದವವಾಗುತ್ತಲೇ ಇರುತ್ತವೆಯಾದ್ದರಿಂದೆ 
ಎಲ್ಲವನ್ನು ಅಬ್ಬಸಿಸುವುದು ಸಾದ್ಯವಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಹಳೆಯ ಲಿಂಗ್‌ ಗಳಿಂದ ಹೊರಬಿದ್ದಿರುವ 
ನಿಯಮಗಳ ಒಟ್ಟಾರೆ ಸಾರಾಂಶ ನೀಡಬಹುದು. ಅವುಗಳು ಈ ಕೆಳಗಿನಂತಿವೆ; 


2. ನಿಯಮ 1 ಎಂದು ಗುರುತಿಸಲಾಗಿರುವ ಮೂಲ ನಿಯಮಕ್ಕೆ ವಿನಾಯಿತಿಗಳು 
ಇವೆ. ರಾಜ್ಯ ಅಥವಾ ದೇಶದ ರಕ್ಷಣೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಅಥವಾ ಶತ್ರುಗಳು ಬೇಹುಗಾರಿಕೆ 
ಪಡೆಸುವುದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ದಾಖಲೆಗಳು ಅಥವಾ ಪತ್ರಗಳನ್ನು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಇಡುವುತಿಲ್ಲ 
ಅಥವಾ ಇಡಲು ಒಪ್ಪಿಗೆ ಕೊಡುವಂತಿಲ್ಲ ಎಂಬುದನ್ನು ಹೆಚ್ಚುಕಡಿಮೆ ಸಾರ್ವತ್ರಿಕವಾಗಿ 
ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡಾಗಿದೆ. 


ಸರ್ಕಾರದ ಸ್ವಾಧೀನದಲ್ಲಿರುವ ಪತ್ರಗಳನ್ನು ಒತ್ತಾಯವಾಗಿ ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ 
ಇಡಲು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುವಂತಿಲ್ಲ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಕೆಲವು ಹಕ್ಕುಗಳು ಮತ್ತು ಸಂರಕ್ಷಣೆಗಳು 
ಇವೆ. ಸರ್ಕಾರದ ಈ ವಿಶೇಷ ಅಧಿಕಾರದ ಬಗ್ಗೆ ಒಮ್ಮತದ ಒಪ್ಪಿಗೆಯಿಲ್ಲ. 


ಸರ್ಕಾರ ಮತ್ತು ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷ ನಿರ್ವಹಿಸುವ ಪಾತ್ರ ವಿಭಿನ್ನವಾಗಿರುತ್ತವೆ; 
ಸರ್ಕಾರ ತನ್ನ ಕೆಲವು ಕಾರ್ಯಗಳನ್ನು ಸಾರ್ವಜನಿಕಗೊಳಿಸುವ ಬಗ್ಗೆ ಸೂಕ್ಷ ಭಾವನೆಯನ್ನು 
ಹೊಂದಿದ್ದರೆ, ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷ ಸರ್ಕಾರದ ಕೆಲಸಗಳಲ್ಲಿ ಕಂಡು ಬರುವ ಎಲ್ಲ ಲೋಪಗಳನ್ನು 
ಬಯಲಿಗೆಳೆಯಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತಿರುತ್ತದೆ. ಸರ್ಕಾರ ದಾಖಲೆಗಳನ್ನು ಇಡಲು 
ಹಿಂಜರಿಯುವುದು ಮತ್ತು ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷ ಆದಕ್ಕೆ ಒತ್ತಾಯಿಸುವುದು, ಈ ವಾಗ್ತಾದ 
ಕೆಲ ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ಸಮಂಜಸವೆನಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಕೆಳವು ದಾಖಲೆಗಳನ್ನು 
ಬಹಿರಂಗಪಡಿಸಿದರೆ ತಾನು ಇಕ್ಕಿಟ್ಟಿಗೆ ಸಿಲುಕಬಹುದೆಂದು ಸರ್ಕಾರ ಪ್ರಾಮಾಣಿಕವಾಗಿ 
ಬಾವಿಸಿದರೂ ಕೂಡ ಅವುಗಳನ್ನು ಒಂದು ವೇಳೆ ಇಡದೆ ಹೋದರೆ ಸರ್ಕಾರ ಅಥವಾ 
ಸಮಾಜಕ್ಕೆ ಹಾನಿಯಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದು ಕಂಡು ಬಂದರೆ ಆದನ್ನು ಸಭೆಯ ಮುಂದಿಡಬೇಕೆಂದು 
ಹೇಳುವುದು ಸಭಾಪತಿಗಳ ಕರ್ತವ್ಯ. ಆಗ ಸರ್ಕಾರ ತನ್ನ ಕ್ರಿಯೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಹೆಚ್ಚು ಎಚ್ಚರ 


ಆದ್ದರಿಂದ ಸಾದ್ಯವಾದಷ್ಟು ಮಟ್ಟಿಗೆ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಪರಿಶೀಲನೆಗೆ ತೆರವಾಗಿರಬೇಕು. 
ಸ್ವರು ವಿಧಾನಮಂಡಲದ ತಮ್ಮ ಸಹೋದ್ಯೋಗಿಗಳಿಂದ ಮತ್ತು 
ಜನತೆಯಿಂದ ಏನನ್ನು ಬಚ್ಚೆಡಬಾರದು. ಸಭೆಗೆ ನೀಡಿದ ಎಲ್ಲ ರೀತಿಯ ದಾಖಲೆಗಳನ್ನು 
ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಾ ಹೋಗುವ ಕ್ರಮವೂ ಸರಿಯಲ್ಲ. ಇದರಿಂದ ಸರ್ಕಾರದ ಮೇಲೆ ಒತ್ತಡ 


ವ 


ಆದ್ದರಿಂದ, ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಯಾವುದೇ ಕಠಣವಾದ ನಿಯಮಗಳನ್ನು 
ಹಾಕುವುದು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಎರಡೊ ಗುಂಪುಗಳ ಅರ್ಹತೆ ಮತ್ತು ಅನರ್ಹತೆಗಳನ್ನು 
ಫರಾಮರ್ಶಿಸುವುದು ಬಹಳ ಮುಖ್ಯ. ಸಂದೇಹಾಸ್ಸದ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಪಡೆದುಕೊಂಡಿರುವ 
ದಾಖಲೆಗಳನ್ನು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಮಂಡಿಸಲು ಬಿಡಬಾರದೆಂದು ಒಬ್ಬ ಪ್ರಿಸೈಡಿಂಗ್‌ 
ಆಫೀಸರ್‌ ಅಬಿಪ್ರಾಯ ವಡಬಹುದು. ಹಾಗೆಯೇ ಒಂದು ವೇಳೆ ಬಾಖಲೆಗಳನ್ನು 
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ಒತ್ತಾಯದಿಂದ ಅಥವಾ ಬಲಾತ್ಕಾರದಿಂದ ಪಡೆದುಕೊಂಡಿದ್ದರೆ ಕೂಡ ಮೇಲಿನ ಅಭಿಪ್ರಾಯ 
ಸರಿಹೊಂದುತ್ತದೆ. ಒಂದುವೇಳೆ ಅದ್ಯತೆರ ವಹಿಸಿರುವ ಅಧಿಕಾರಿಯ ಅಭಿಪ್ರಾಯ 
ನಿಯಮಾನುಸಾರವಿದ್ದರೆ, ರಾಜ್ಯಸಬೆಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ತೆಗೆದುಕೊಂಡಿರುವ ನಿರ್ಧಾರ ಸರಿಯಾಗಿದೆ. 
ಆದ್ದರಿಂದ ಎರಡು ವಿಚಾರಗಳ ನಡುವಿರುವ ವೃತ್ಮಾಸ ಅಷ್ಟೇನೂ ದೊಡ್ಡದಲ್ಲ. ಫಲಿತಾಂಶ 
ಬೇರೆಯಾಗಿರಬಹುದು ಆದರೆ ತತ್ವ ಒಂದೇ ಆಗಿದೆ. 


ಎರಡು ಸಭೆಗಳಲ್ಲೂ ನೀಡಿರುವ ರೂಲಿಂಗ್ಸ್‌ಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಇನ್ನು ಹೆಚ್ಚನ ವಿವರ 
ಮತ್ತು ವಿಶ್ಲೇಷಣೆ ನನ್ನ ಬಳಿ ಇದೆ. ಅಬೆನ್ನೆಲ್ಲಾ ಇಲ್ಲಿ ವಿಮರ್ಶಿಸುತ್ತಾ ಸಬೆಯ ಸಮಯ 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲು ನಾನು ಬಯಸುವುದಿಲ್ಲ. ಈ ಬಗ್ಗೆ ಆಸಕ್ತಿಯಿದ್ದ ಸದಸ್ಯರು ಬೇಕಾದರೆ 
21 ಪುಟಗಳಲ್ಲಿರುವ ಇದನ್ನು ಪಡೆದುಕೊಳ್ಳಬಹುದು. 


ಮಾನ್ಯ ಶ್ರೀ ಕೆ.ಲಕ್ಕಪ್ಪನವರು ಒಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿಯಿಂದ ತಾವು ಪ್ರತಿಯನ್ನು ಪಡೆದುಕೊಂಡೆ 
ಎಂದು ಹೇಳಿ ಆ ವೈಕ್ತಿಯ ಹೆಸರನ್ನು ಹೇಳಿದರು. ಆದರೆ, ಆ ವ್ಯಕ್ತಿ ಅದನ್ನು ನಿರಾಕರಿಸಿದರು. 
ಈ ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ಪರಿಶೀಲಿಸುತ್ತೇವೆ ಎಂದು ವಾನು ಹೇಳಿದ್ದೆ. ಆದರೆ, ಕೆಲವು ಸದಸ್ಯರು 
ನಾಮು ಎಲ್ಲ ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ವಿಶ್ಲೇಸಿಸುತ್ತಾ ಹೋದರೆ ಸದಸ್ಯರನ್ನು ಇಕ್ಕಟ್ಟಿಗೆ 
ಸಿಲುಕಿಸಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ಅವರಿಗೆ ತಾವು ಹೇಳೆಬೇಕಾದದ್ದನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಹೇಳಲು 
ಸಾದ್ಯವಾಗುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು ವನ್ನಲ್ಲಿ ಅರಿಕೆ ಮಾಡಿಕೊಂಡಿದ್ದಾರೆ. ಅದರಲ್ಲಿ ಹುರುಳಿದೆ 
ಎಂದು ನನಗನ್ನಿಸುತ್ತಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಈ ಬಗ್ಗೆ ಯಾವುದೇ ಕ್ರಮ ಕೈಗೊಳ್ಳದಿರಲು 
ನಿರ್ಧರಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಈ ವಿಷಯ ಇಲ್ಲಿಗೇ ಮುಕ್ತಾಯವಾಗುತ್ತದೆ. 
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ಸಭಾಪತಿಗಳ ರೂಲಿಂಗ್‌ 


ಇ. 7: ದಾವಣಗೆರೆಯ ಖಾಸೆಗೀ ವೈದ್ಯಕೀಯ ಕಾಲೇಜಿನಲ್ಲಿ ಸೀಟು ಹಂಚುವಲ್ಲಿ 
ನಡೆದಿರುವ ಅವ್ಯವಹಾರ, ಸ್ವಜನ ಪಕ್ಷಪಾತ ಮತ್ತು ಬ್ರಷ್ಟಾಚಾರ, ಮುಂತಾದ 
ಆರೋಪಗಳ ಮೇಲೆ ನಿಲುವಳಿ ಸೂಚನೆ, 14 ಜುಲೈ, 1967 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಷತಿಗಳು- ಶ್ರೀ ಬಸವಣ್ಣಪ್ಪನವರು ನನಗೆ ನೀಡಿರುವ ಮನವಿಯಲ್ಲಿರುವ 
ವಿಷಯವನ್ನು ಓದಿದ್ದೇನೆ. ನನ್ನ ತೀರ್ಮಾನವನ್ನು ಆ ಮೇಲೆ ನೀಡುತ್ತೇನೆ. 


ಚರ್ಚೆ ಪ್ರಾರಂಭವಾಗುವ ಮುನ್ನ ಈ ಸಭೆಗೆ ನೀಡುತ್ತೇನೆಂದು ವಾಗ್ದಾನ ಮಾಡಿದ್ದ 
ರೂಲಿಂಗನ್ನು ಕೊಡಬೇಕು. 1967, ಜುಲ್ಫೆ 12ರ ದಿನಾಂಕವಿರುವ ನೋಟೇಸೊಂದನ್ನು 
ಈ ಸಬೆಯ 22 ಮಂದಿ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ನೀಡಿದ್ದರು. ಕಾರ್ಯವಿಧಾನದ ನಿಯಮಗಳ 
ನಿಯಮ 60ರಡಿ ಬರುವ ಈ ನೋಟೀಸಿನಲ್ಲಿ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಹಿತಾಸಕ್ತಿಯ ತುರ್ತು 
ವಿಷಯವೊಂದನ್ನು ಚರ್ಚಿಸಲು ಶಾಸನಸಭೆಯ ಕಲಾಪಗಳಿಗೆ ನಿಲುವಳಿ ತರಬೇಕೆಂದು 
ಕೋರಲಾಗಿತ್ತು. ಈ ತುರ್ತು ವಿಷಯವೆಂದರೆ, ದಾವಣಗೆರೆ ವೈದ್ಯಕೀಯ ಕಾಲೇಜಿನಲ್ಲಿ 
ಪ್ರಸಕ್ತ ವರ್ಷದಲ್ಲಿ ಕಾಲೇಜಿನ ಆಡಳಿತ ಮಂಡಳಿಯ ಸದಸ್ಯರು ತಮ್ಮ ಇಷ್ಟ ಬಂದ ಹಾಗೆ 
ಅಭ್ಯರ್ಥಿಗಳನ್ನು ಆಯ್ಕೆಮಾಡಿ ಪ್ರವೇಶವನ್ನು ನೀಡಿರುವುದು ಗೊತ್ತುವಳಿಯನ್ನು ಮಾಡಲು 
ಸಭಾಪತಿಗಳ ಒಪ್ಪಿಗೆ ಅಗತ್ಯವಾಗಿದೆ. ಒಪ್ಪಿಗೆಯನ್ನು ನೀಡುವ ಅಥವಾ ತಿರಸ್ಕರಿಸುವ 
ತೀರ್ಮಾನ ಕೈಗೊಳ್ಳಲು ಕೆಲವು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ತತ್ವಗಳಿವೆ. ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ವಿಷಯವನ್ನು 
ತರಲು ಇರುವ ಮುಖ್ಯ ಕಾರಣವೆಂದರೆ ಕಾರ್ಯಕಾರಿ ಸರ್ಕಾರ ಅಥವಾ ಸಚಿವ ಮಂಡಳಿ 
ವಿಧಾನಸಭೆಗೆ ಉತ್ತರ ಕೊಡಬೇಕಾಗಿರುವುದು. ಸರ್ಕಾರ ರೂಪಿಸಿರುವ ನಿರ್ವಹಣೆ ಮತ್ತು 
ಕಾರ್ಯಕಾರಿ ಕಾಯ್ದೆಗಳಿಂದಾಗಿ ಸರ್ಕಾರ ಆಡ್ಡಪ್ರಶ್ನೆಗಳು, ಸೂಚನೆಗಳು, ನಿರ್ಣಯಗಳು, 
ಮೊದಲಾದವುಗಳಿಂದ ನಿಯಂತ್ರಿಸಲ್ಪಟ್ಟಿದೆ. ಈಗ ಪ್ರಶ್ನೆ ಎತ್ತಲಾಗಿರುವ ಕಾಲೇಜು, ಒಂದು 
ವೇಳೆ ಸರ್ಕಾರಿ ಕಾಲೇಜಾಗಿದ್ದರೆ ಮತ್ತು ಸರ್ಕಾರವೇ ಅದನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಿದ್ದರೆ ಹಾಗೂ 
ಅದರ ಖರ್ಚು ವೆಚ್ಚಗಳನ್ನು ಸರ್ಕಾರ ತನ್ನ ನಿಧಿಯಿಂದ ಭರಿಸುತ್ತಿದ್ದರೆ ಆಗ ಅದು ಸರ್ಕಾರದ 
ಜವಾಬ್ದಾರಿಯಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ಹಂತದಲ್ಲಿ ನಾವು ನೆನಪಿನಲ್ಲಿ ಇಡಬೇಕಾದ ಅಂಶವೆಂದರೆ, 
ಸರ್ಕಾರಿ ಸಂಸ್ಥೆಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ, ಸರ್ಕಾರ ಆರ್ಥಿಕ ನೆರವು ನೀಡುತ್ತಿರಬಹುದಾದ 
ಸರ್ಕಾರಿ ಒಡೆತನದ ಉದ್ಯಮಗಳು ಅಥವಾ ಸ್ಥಳೀಯ ಮಂಡಳಿಗಳು ಅಥವಾ ಶಾಸನಬದ್ದ 
ಮಂಡಳಿಗಳು ಇವೆ. ಸರ್ಕಾರ ನಿರ್ವಹಿಸುವ ಸಂಸ್ಥೆಗಳು ಮತ್ತು ಸ್ವಾಯತ್ತ ಮಂಡಳಿಗಳು 
ನಿರ್ವಹಿಸುವ ಸರ್ಕಾರಿ ಸಂಸ್ಥೆಗಳು ಇವೆರಡರ ನಡುವೆ ಯಾವಾಗಲೂ ವ್ಯತ್ಯಾಸವನ್ನು 
ಉಳಿಸಿಕೊಂಡು ಬರಲಾಗಿದೆ. ಕಾಯಿದೆಗಳು ಅಥವಾ ಬೇರೆ ನಿಯಮಗಳನುಸಾರ 
ರಚಿಸಲಾಗಿರುವ ಸ್ವಾಯತ್ತ ಸಂಸ್ಥೆಗಳೂ ಇವೆ. ಉದಾಹರಣೆಗೆ ವಿಶ್ವವಿದ್ಯಾನಿಲಯಗಳು, 
ಸ್ಥಾನಿಕ ಮಂಡಳಿಗಳು, ನೈರ್ಮಲ್ಯ ಮಂಡಲಿಗಳು, ಮುಂತಾದವುಗಳು. ಅವುಗಳ ನಡುವಿರುವ 


28 


ವ್ಯತ್ಮಾಸಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಸೂಕ್ಷ್ಮ ಪರಿಶೀಲನೆ ಮಾಡಿದಾಗ, ಸ್ರಾಯತ್ತ ಮಂಡಳಿಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ 
ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ಸಬೆಯ ಮುಂದೆ ತಂದಾಗ ಹೊಣೆಗಾರಿಕೆ ಮತ್ತು ಜವಾಬು ನೀಡಿಕೆ ಇವುಗಳ 
ನಡುವೆ ವ್ಯತ್ಮಾಸವಿರುವುದು ಕಾಣುತ್ತದೆ. ಒಂದು ಪರಿಮಿತಿಯೊಳಗಿರುವ ವಲಯಕ್ಕೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳಿಗೆ ಮತ್ತು ಅನುಮತಿ ನೀಡಲಾಗುವುದು. ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಸರ್ಕಾರ 
ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಿರುವ ಸಂಸ್ಥೆಗಳ ಮತ್ತು ಸ್ವಾಯತ್ತ ಮಂಡಲಿಗಳ ಕಾಯ್ದೆಗಳ ಜವಾಬು ನೀಡಿಕೆಯ 
ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ನಿರ್ಬಂಧಗಳು ಮತ್ತು ವೈಶಿಷ್ಟ ತ್ರೆಗಳು ಇದ್ದರೆ ಆಗ ಎಲ್ಲವೂ 
ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗುತ್ತದೆ. ಖಾಸಗಿ ಸಂಸ್ಥೆಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತಹ ವಿಷಯ ಇನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚು 
ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಖಾಸಗಿಯಾಗಿರುವ ಸಂಸ್ಥೆಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಸರ್ಕಾರ 
ಜವಾಬ್ದಾರಿ ಎಂದು ಹೇಳುವುದು ಕಷ್ಟ. ಪತ್ರದಲ್ಲಿರುವ ವಾಕ್ಯಗಳಿಂದ ಮತ್ತು ಸಭೆಯಲ್ಲಿ" 
ಮಾಡಿರುವ ಭಾಷಣಗಳಿಂದ ದಾವಣಗೆರೆ ಮೆಡಿಕಲ್‌ ಕಾಲೇಜು ಸರ್ಕಾರಿ ವೈದ್ಯಕೀಯ 
ಕಾಲೇಜ ಅಲ್ಲ ಎಂಬುದು ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿದೆ. ಸೂಚನೆಯಲ್ಲಾಗಲಿ ಅಥವಾ ಬಜೆಟ್‌ನಲ್ಲಾಗಲಿ 
ಇದು ಸರ್ಕಾರ ನಡೆಸುತ್ತಿರುವ ಕಾಲೇಜು ಮತ್ತು ಆರ್ಥಿಕ ಸಹಾಯಕ್ಕೆ ಕೇಳಲಾಗಿದೆ ಎಂದು 
ಎಲ್ಲೂ ಉಲ್ಲೇಖಿಸಲಾಗಿಲ್ಲ. “ಮೇಲೆ ಹೇಳಿದ ಕಾಲೇಜಿನ ಆಡಳಿತ ಮಂಡಲಿಯ ಸದಸ್ಕರ 
ಮನಸ್ಸು ಮತ್ತು ಇಷ್ಟ ಬಂದ ಹಾಗೆ” ಪ್ರವೇಶವನ್ನು ನೀಡಲಾಗಿದೆ ಎಂದು ಗೊತ್ತುವಳಿಯಲ್ಲಿ 
ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಇಲ್ಲಿ ಕೂಡ ಇದರಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರದ ಕೈವಾಡವಿದೆ ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿಲ್ಲ. 
ಆಡಳಿತ ಮಂಡಲಿಯಲ್ಲಿ ಯಾರಾದರೂ ಸಚಿವರಿದ್ದಾರೆಯೋ ಎಂಬುದನ್ನು ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಿಲ್ಲ. 
ಆಡಳಿತ ಮಂಡಲಿಯ ಸದಸ್ಮರು ತಪ್ಪಾಗಿ ವರ್ತಿಸಿದ್ದರೆ ಅದು ಟ್ರಸ್ತಿನ ನಿಯಮವನ್ನು 
ಮುರಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಟ್ರಸ್ರಿನ ಉಲ್ಲೇಖ ರಚಿಸುವಲ್ಲಿ ಅಥವಾ ಟ್ರಸ್ತಿನ ನಿಬಂಧನೆಗಳನ್ನು 
ಮಾಡುವಾಗ ಸೆಚಿವರ ಅಥವಾ ಸರ್ಕಾರದ ಹಸಕ್ಷೇಪ ನಡೆದಿಲ್ಲ ಎಂಬುದು ಇಲ್ಲಿಯವರೆಗೆ 
ಬಹಿರಂಗಗೊಳಿಸಿರುವ ವಿಷಯಗಳಿಂದ ತಿಳಿದು ಬರುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಸರ್ಕಾರ ತನ್ನ 
ಕರ್ತವ್ಯದಲ್ಲಿ ಲೋಪಗೊಂಡಿಲ್ಲ. ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯ ಶ್ರೀ ಸಿದ್ದವೀರಪ್ಪನವರು ಸರ್ಕಾರದ ನಿಧಿಗಳನ್ನು 
ವೆಚ್ಚ ಮಾಡಲಾಗಿದೆ ಎಂದು ಬಹಳ ಒತ್ತು ಕೊಟ್ಟು ಹೇಳಿದರು ಮತ್ತು ತಮ್ಮ ಟಿಪ್ಪಣಿಗಳಿಂದ 
ಬೆಟಗೇರಿ ಆಸ್ಪತ್ರೆಗೆ ಹಣವನ್ನು ಖರ್ಚು ಮಾಡಲಾಗಿದೆ ಅಥವಾ ಖರ್ಚು ಮಾಡಲು 
ಒದಗಿಸಲಾಗಿದೆ ಓದಿ ಹೇಳಿದರು. ಆಸ್ಪತ್ರೆ ಮತ್ತು ಕಾಲೇಜು ಎರಡರಲ್ಲೂ ವ್ಯತ್ಕಾಸವಿದೆ 
ಮತ್ತು ಅವು ಬೇರೆ ಬೇರೆ ಸಂಸ್ಥೆಗಳಾಗಿವೆ. ಅಬ್ಯರ್ಥಿಗಳನ್ನು ಆಯ್ಕೆ ಮಾಡುವಲ್ಲಿ ಆಸ್ಪತ್ರೆಯ 
ಅಧಿಕಾರಿಗಳ ಕೈವಾಡವಿಲ್ಲ. ಆಸ್ಪತ್ರೆಯ ಅಧಿಕಾರಿಗಳು ಆಸ್ಪತ್ರೆಯನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಾರೆ. 
ಆಸ್ಪತ್ರೆಯ ನಿರ್ವಹಣೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ನಿಲುವಳಿ ಸೂಚೆನೆ ಇದ್ದರೆ ಅದನ್ನು ಬೇರೆಯೇ 
ಆದ ರೀತಿಯಿಂದ ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕು. ಈ ಕಾಲೇಜಿನಲ್ಲಿ ಪ್ರವೇಶ ಪಡೆಯುವ ವಿದ್ಧಾರ್ಥಿಗಳಿಗೆ 
ಭೋದನೆಗಾಗಿ ಈ ಆಸ್ಪತ್ರೆ ಕನಿಕಲ್‌ ಸೌಲಭ್ಯಗಳನ್ನು ಒದಗಿಸುತ್ತಿದೆ ಎಂದ ಮಾತ್ರಕ್ಕೆ ಕಾಲೇಜು 
ಸರ್ಕಾರದ ಆಧೀನ ಸಂಸ್ಥೆಯಾಗುವುದಿಲ್ಲ ಅಥವಾ ಸರ್ಕಾರದಲ್ಲಿ ಅಧಿಕಾರ ಪಡೆಯುವುದಿಲ್ಲ. 
ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ವಿದ್ಯಾರ್ಥಿಗಳಿಗೆ ಪ್ರವೇಶ ನೀಡುವ ಅದಿಕಾರ ಇದೆ ಅಥವಾ ಇತ್ತು ಎಂದು 
ಹೇಳಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರ ಯಾವುದೇ ತಪ್ಪು ಎಸಗಿದೆ 
ಎಂದು ಹೇಳಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. 
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ಸೂಚೆನೆಯಲ್ಲಿ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಹಿತಾಸಕ್ತಿಯ ತುರ್ತು ಸಂಗತಿ ಮತ್ತು ಇತ್ತೀಚಿಗೆ 
ನಡೆದ ಘಟನೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚಿಸಲು ಸಭೆಯ ನಿಲುವಳಿ ಕೋರಲಾಗಿದೆ ಎಂಬುದನ್ನು 
ಸೆನಪಿನಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ರೂಲಿಂಗ್ಸ್‌ಗಳಿಂದ ನಿದರ್ಶಿಸಲ್ಪಟ್ಟ ಕೆಲವು ತತ್ವಗಳನ್ನು ಕೂಡ 
ನೆನಪಿನಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಫೆಬ್ರವರಿ 22, 1955ರ ಲೋಕಸಭಾ ಚರ್ಚೆ 11, ನಿಲುವಳಿ 
ಸೂಚೆನೆಯನ್ನು ವಾಸ್ತವಾಂಶಗಳನ್ನು ಚರ್ಚಿಸಲು ಅಥವಾ ತೀರ್ಮಾನಿಸಲು ಮಂಡಿಸುವಂತಿಲ್ಲ 
ಎಂದು ತಿಳಿಸುತ್ತದೆ. ಸರ್ಕಾರ ನೀಡಿರುವ ಉತ್ತರ ಮತ್ತು ಮಾನ್ಯ ಆರೋಗ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳು 
ಮಾಡಿರುವ ಭಾಷಣದಿಂದ, ಪರಿಗಣನೆಗೆ ಇಡಲ್ಲಟ್ಟಿರುವ ವಾಸ್ತವಾಂಶಗಳನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ 
ವಿವಾದವಿಜೆ ಎಂಬುದು ವ್ಯಕ್ತವಾಗುತ್ತದೆ. ಆಗಸ್ಟ್‌ 16, 1955ರ ಲೋಕಸಬಾ ಚರ್ಚೆಯ 
|1 ರ ಪ್ರಕಾರ, ವಿಷಯವನ್ನು ಇತ್ತೀಚೆಗೆ ಚರ್ಚಿಸಿದ್ದರೆ ಮತ್ತು ಪರಿಸ್ತಿತಿ 
ಮುಂದುವರೆಯುವಂತಹದ್ದಾಗಿದ್ದರೆ ನಿಲುವಳಿ ಸೂಚನೆಯನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ. 
ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಆರೋಗ್ಯದ ಬೇಡಿಕೆಗಳ ಮೇಲೆ ಜುಲೈ 7, 1967ರಂದು ಚರ್ಚೆ ನಡೆಯಿತು. 
ನಿಲುವಳಿ ಸೂಚಿನೆಗೆ ಕೋರಿ ಸಲ್ಲಿಪಿದ ಮನವಿ ಪತ್ರಕ್ಕೆ ಸಹಿ ಹಾಕಿದ ಸದಸ್ಯರು ಸೇರಿದಂತೆ 
ಅನೇಕ ಸದಸ್ಯರು ಖಾಸಗೀ ವೈದ್ಯಕೀಯ ಕಾಲೇಜುಗಳ ಪ್ರವೇಶಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು 
ಕೇಳಿದ್ದರು. 49 ಪ್ರಶ್ನೆಗಳಲ್ಲಿ ಸಚಿವರು ಉತ್ತರಿಸಿದ 35 ಪ್ರಶ್ನೆಗಳ ವಿಷಯ ಖಾಸಗೀ 
ವೈದ್ಯಕೀಯ ಕಾಲೇಜುಗಳ ಪ್ರವೇಶಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿತ್ತು. ಮತ್ತೊಂದು ರೂಲಿಂಗ್‌ ಏನು 
ಹೇಳುತ್ತದೆಯೆಂದರೆ, ನಿಲುವಳಿ ಸೂಚನೆಯಲ್ಲಿ ಪ್ರಸ್ತಾಪಸಲಾಗಿರುವ ಅಂಶಗಳನ್ನು ಒಂದುವೇಳೆ 
ಸರ್ಕಾರ ವಿರೋಧಿಸಿದರೆ, ಸಬಾಪತಿಗಳು ಇದಕ್ಕೆ ವಿರುದ್ಧವಾದ ಸಾಕ್ಷಿಗಳಿಲ್ಲದಿದ್ದರೆ 
ಸೂಚನೆಯಲ್ಲಿರುವ ಅಂಶಗಳನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಲ್ಬುತ್ತಾರೆ ್ಸ ಸ್ವಳೀಯ ಆಡಳಿತ ಅಧವಾ ಸ್ವಾಯತ್ತ 
ಕಾರ್ಪೋರೇಶನ್‌ ಅಥವಾ ಸರ್ಕಾರೇತರ ಸಂಸ್ಥೆ ಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಬಿಲುವಳಿ 
ಸೂಚನೆಯ ಮೂಲಕ ಎತ್ತುವಂತಿಲ್ಲ ಎಂಬುದನ್ನು ಅನೇಕ ರೂಲಿಂಗ್ಸ್‌ ಗಳಲ್ಲಿ 


§ 
ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲಾಗಿದೆ. 


[y) 


ಸ್ವೀಕೃತಿಗೆ ಬರುವ ಗೊತ್ತುವಳಿ ಸರ್ಕಾರದ ನಡವಳಿಕೆ ಅಥವಾ ಕರ್ತವ್ಯಲೋಪಕ್ಕೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿರಬೇಕು ಮತ್ತು ಸರ್ಕಾರ ಹಾಗೂ ಅದರ ಕಾರ್ಯಗಳ ಮೇಲೆ ಮಾಡಿದೆ 
ಟೇಕೆಯ ರೂಪದಲ್ಲಿರಬೇಕು. ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಸಂಗತಿಗಳಾಗಿದ್ದರೆ ಅವುಗಳನ್ನು 
ವಿಲುವಳಿ ಸೂಚನೆಯ ಮೂಲಕ ಪ್ರಸ್ರಾಪಿಸುವಂತಿಲ್ಲ. ಸರ್ಕಾರ ಆಡಳಿತ ಹೊಣೆಗಾರಿಕೆಯನ್ನು 
ಹೊಂದಿಲ್ಲದ ಸಂಗತಿಗಳು ನಿಲುವಳಿ ಸೂಚೆವೆಯ ವಿಷಯವಾಗುವುದಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಅನೇಕ 
ರೂಲಿಂಗ್‌ಗಳು ಇವೆ. 


ಈ ಎಲ್ಲಾ ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ಸದಸ್ಕರು ಕೋರಿರುವವರ ಮನವಿಗೆ ಒಪ್ಪಿಗೆ ವೀಡಲು 


y 
ಬ 


ನವಗೆ ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. 
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ಇ. 8: ಸದಸ್ಯರು ಕ್ರಿಯಾಲೋಪ ಎತ್ತುವುದರ ಬಗ್ಗೆ 
29 ಜುಲೈ, 1967. 


ಸೆಭಾಪತಿಗಳು:- ಶಾಸನಸಭೆ ತನ್ನ ಕಲಾಪವನ್ನು ಆರಂಭಿಸುವ ಮೊದಲು, 
ಇತ್ಯರ್ಥವಾಗದಿರುವ ವಿಷಯವೊಂದರ ಬಗ್ಗೆ ರೂಲಿಂಗ್‌ ಕೊಡಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 
ಶ್ರೀ ಕೆ.ಹೆಚ್‌. ಪಾಟೀಲ್‌ ಅವರು ಆದಿನ ಕ್ರಿಯಾಲೋಪವನ್ನು ಎತ್ತಿದರು. ಶ್ರೀ 
ಸಿದ್ದವೀರಪ್ಪನವರು ಆ ಕ್ರಿಯಾಲೋಪದ ಬಗ್ಗೆ ಸದಸ್ಯರು ಮಾತನಾಡುವೆ ಬಯಕೆ ಹೊಂದಿದ್ದರೆ 
ಅವರೆಲ್ಲರಿಗೂ ಅನೇಕ ಅವಕಾಶ ನೀಡಬೇಕೆಂದರು. ಸದಸ್ಯರು ಕ್ರಿಯಾಲೋಪದ ಬಗ್ಗೆ 
ಮಾತನಾಡುವುದನ್ನು ತಡೆದರೆ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು ತಪ್ಪ ಮಾಡಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದು ಅಭಿಪ್ರಾಯ 
ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಲಾಯಿತು. ಆಗ ವಾನು ಇದು ತುಂಬಾ ಆಸಕ್ತಿಯ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಎತ್ತಿದೆಯೆಂದು 
ಹೇಳಿ ಆ ಬಗ್ಗೆ ರೂಲಿಂಗನ್ನು ಕಾಯ್ದಿರಿಸಿದ್ದೆ. 


ನಿಯಮಾವಳಿಗಳ 311ನೆಯ ನಿಯಮದ ಪ್ರಕಾರ, “ಸಭೆಯನ್ನು ನಿಯಂತ್ರಿಸುವ 
ಸಂವಿಧಾನಾತಕ್ರ ನಿಯಾಮಾವಳಿಗಳು ಮತ್ತು ವಿಧಿಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿರಬೇಕು ಮತ್ತು 
ಸಭಾಪತಿಗಳ ಗಮನಕ್ಕೆ ಬರುವಂತೆ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳೆನ್ನಬಹುದು” ಮಸೂದೆ ಮೊರಿದ ಸಂಗತಿಗಳು 
ಸಭಾಪತಿಗಳ ಗಮನವನ್ನು ಮೀರಿದವುಗಳು. ಅವುಗಳೇನಿದ್ದರೂ ನ್ಯಾಯಾಲಯ 
ಗಮನಿಸುವಂತಹುಗಳು. ಆ ನಿಯಮದ ವಿಧಿ (2) ಸಚಿಯ ಕಲಾಪಗಳು ಆರಂಭವಾಗುವ 
ಮೊದಲು ಕಲಾಪಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಕ್ರಿಯಾಲೋಪ ಎತ್ತಬಹುದು ಎಂದು ತಿಳಿಸುತ್ತವೆ 
ಮತ್ತು ಅದೇ ನಿಯಮದ ವಿಧಿ(6) ಕ್ರಿಯಾಲೋಪದ ಬಗ್ಗೆ ಹೀಗೆ ವಿವರ ನೀಡುತ್ತದೆ. 

ಸದಸ್ಯನೊಬ್ಬ 

ಆ) ಮಾಹಿತಿ ಪಡೆಯಲು ಅಧವಾ 

(ಆ) ತನ್ನ ವಿಲುವನ್ನು ವಿವರಿಸಲು ಆಥವಾ 

(ಇ) ಪ್ರಶ್ನೆ ಅಥವಾ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಮಂಡಿಸುವಾಗ ಅಥವಾ 


(ಈ) ಕಲ್ಪನಿಕವಾದ ಅಥವಾ 


(ಉ) ಡಿವಿಜನ್‌ ಬೆಲ್‌ ಹೊಡೆಯಲಿಲ್ಲ ಅಥವಾ ಬೆಲ್‌ನ ಶಬ್ದ ಕೇಳಲಿಲ್ಲ 
ಎನ್ನುವ ಸಂಗತಿಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಕ್ರಿಯಾಲೋಪವನ್ನು ಏತ್ತುವಂತಿಲ್ಲ. 
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ಪಂತರ ವಿಧಿ (4) ಹೀಗೆ ಹೇಳುತ್ತದೆ; 


“ಕ್ರಿಯಾಲೋಪದ ಮೇಲೆ ಯಾವುದೇ ಚರ್ಚಿಗೆ ಅವಕಾಶವಿರಬಾರದು ಆದರೆ 
ಸಭಾಪತಿಗಳು ಒಂದು ವೇಳೆ ಸೂಕ್ತವೆಂದು ಕಂಡು ಬಂದರೆ ತಮ್ಮ ನಿರ್ಣಯ ನೀಡುವ 
ಮೊದಲು ಸದಸ್ಯರ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು ಕೇಳಬಹುದು. 


ಮೇಲಿನ ಅಂಶಗಳಿಂದ ಒಂದು ವಿಷಯವಂತೂ ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗುತ್ತದೆ. ಅದೇನೆಂದರೆ 
ಕ್ರಿಯಾಲೋಪದ ಮೇಲೆ ಸಬಾಪತಿಗಳು ಚರ್ಚೆಗೆ ಅವಕಾಶ ನೀಡುವಂತಿಲ್ಲ. ಸಬಾಪತಿಗಳು 
ತಮ್ಮತೀರ್ಪು ನೀಡುವ ಮೊದಲು ಸದಸ್ಯರ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು ಕೇಳಬಹುದು. ಆದ್ದರಿಂದ 
ಅಂತಹ ವಿವೇಚನೆ ಸಭಾಪತಿಗಳಿಗೆ ಬಿಟ್ಟದ್ದು. ಸದಸ್ಯರ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು 
ಕೇಳಲೇಬೇಕೆಂದಿಲ್ಲ. ಅವರಿಗೆ ಸರಿಯೆನಿಸಿದರೆ ಎನ್ನುವ ಪದವನ್ನು ಬಳಸುವುದರಿಂದ 
ಸಭಾಪತಿಗಳ ವಿವೇಚನೆಗೆ ಬಿಟ್ರ ಸಂಗತಿ ಎನ್ನುವುದು ಮತ್ತಷ್ಟು ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗುತ್ತದೆ ಆದಿನ, 
ಕ್ರಿಯಾಲೋಪದ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತನಾಡುವುದು ಸದಸ್ಯರ ಅಜನ್ಮಹಕ್ಕು ಮತ್ತು ಎಲ್ಲ ಸದಸ್ಯರೂ 
ಅದರಲ್ಲಿ ಪಾಲ್ಗೊಳ್ಳಬಹುದು ಎನ್ನುವ ಅಭಿಪ್ರಾಯ ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಲಾಯಿತು. ಸದಸ್ಯರು 
ಯಾವ ಮಟ್ಟಕ್ಕೆ ಹೋದರು ಎಂದರೆ “ನಾವು ಭಾಗವಹಿಸಲು ಆಗದಿದ್ದರೆ ವಾವೇಕೆ ಇಲ್ಲಿ 
ಇರಬೇಕು” ಎಂದು ಪ್ರಶ್ನಿಸಿದರು. 


ನಾವು ಇಲ್ಲಿ ಎಲ್ಲ ಸಂಗತಿಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚಿಸಬಹುದು. ಆ ಬಗ್ಗೆ ಯಾವ 
ಅನುಮಾನವೂ ಇಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಕ್ರಿಯಾಲೋಪವನ್ನು ಎತ್ತುವ ಬಗ್ಗೆ ಅದೇ ಅಭಿಪ್ರಾಯ 
ಹೊಂದಿರಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಏಕೆಂದರೆ, ಅದೊಂದು ಕ್ಷಿಷ್ಪ ತಾಂತ್ರಿಕ ಪ್ರಶ್ನೆ. ಎಲ್ಲಕ್ಕೂ 
ನಿಯಮಗಳಿವೆ ನಾನೂ ಸೇರಿದಂತೆ ಎಲ್ಲರೂ ಈ ನಿಯಮಗಳಿಗೆ ಬಾಧ್ಯರು. ಬರೀ 
ಕ್ರಿಯಾಲೋಪದಿಂದಲೇ ಸಭೆಯ ಕಾಲಹರಣವಾಗದಂತೆ ನೋಡಿಕೊಳ್ಳಲು ಈ ನಿಯಮವನ್ನು 
ರಚಿಸಲಾಗಿದೆ ಅವು ಬರೀ ಪ್ರಸಂಗಿಕವಾದವುಗಳು. ಸಭೆಯ ಹೆಚ್ಚು ಕಾಲ ಮಸೂದೆಗಳು, 
ಬಜೆಟ್‌, ನಿರ್ಣಯಗಳು, ಮುಂತಾದವುಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಹೆಚ್ಚು ವಿನಿಯೋಗವಾಗಬೇಕು. ಆದ್ದರಿಂದ 
ಕ್ರಿಯಾಲೋಪದ ಬಗ್ಗೆ ಸದಸ್ಯರು ತಮಗೆ ಆಜನ್ಮಹಕ್ಕಿದೆ ಎಂದು ವಾದಿಸುವಂತಿಲ್ಲ. ಹಾಗೆಯೇ 
ನಿಯಮಾವಳಿಯಲ್ಲಿ ಹೇಳಿರುವುದು ಕೂಡ ಸರಿಯಾಗಿಲ್ಲ. ಆ ಬಗ್ಗೆ ಪರಾಮರ್ಶಿಸಲು 
ಸಮಿತಿಯೊಂದನ್ನು ರಚಿಸಿ ಸಮಿತಿಯ ಮುಂದೆ ಸದಸ್ಯರ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸುತ್ತೇನೆ. 
ಆ ಸಮಿತಿಯ ವರದಿಯನ್ನು ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಮಂಡಿಸಿದಾಗ ಸಭೆಯ ಎಲ್ಲ ಸದಸ್ಮರೂ ಅದೆರ 
ಬಗ್ಗೆ ತಮ್ಮ ಅಭಿಪ್ರಾಯ ತಿಳಿಸಬಹುದು, ಅಷ್ಟಕ್ಕೂ ನಿಯಮಗಳನ್ನು ರಚಿಸುವವರು ಸದಸ್ಯರೇ, 
ಸಭೆಯ ನಿಯಂತ್ರಣಕ್ಕಾಗಿ ನಿಯಮಗಳನ್ನು ಮಾಡಲಾಗುತ್ತದೆ ಆದರೆ ಒಮ್ಮೆ ಇರುವ 
ನಿಯಮಗಳನ್ನು ಸದಸ್ಕರು ಅದಷ್ಟು ಪಾಲಿಸಿಕೊಂಡು ಬರಬೇಕು. ಅವುಗಳನ್ನು ತುಳಿಯಬಾರದು 
ಮತ್ತು ಅವುಗಳನ್ನು ಅಲಕ್ಷಿಸಬಾರದು. ಹಾಗಾಗಿ ಕ್ರಿಯಾಲೋಪದ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚೆಗೆ ಅವಕಾಶ 
ನೀಡಿದರೆ ಇಡೀ ಸಮಯವನ್ನು ಅದು ಕಬಳಿಸಿಬಿಡುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಶ್ರೀ ಸಿದ್ದವೀರಪ್ಪನವರು 
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ಸಭಾಪತಿಗಳ ರೂಲಿಂಗ್‌ 
ಇ. 9: ಪೂರಕಗಳನ್ನು ಪ್ರಶ್ನೆಗಳಿಗೆ ಸೇರಿಸುವುದು 
1 ಆಗಸ್ಟ್‌, 1967 


ಶ್ರೀ ಎಸ್‌.ಡಿ, ಕೋಟಾವಳೆ (ಸಂಕೇಶ್ವರ)- ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯ ಶ್ರೀ ಅಜೀಜ್‌ 
ಸೇಠ್‌ ನಿಯಮ 4 (2)ರ ಅನುಸಾರ ಕ್ರಿಯಾಲೋಪವನ್ನು ಎತ್ತಿದ್ದಾರೆ. ಈ ನಿಯಮದ 
ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆಯನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸುವಾಗ ಮತ್ತೊಂದು ನಿಯಮ ಅಂದರೆ ನಿಯಮ 32ರನ್ನು 
ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕು. ವಿಧಾನಸಭೆಯ ಮೊದಲ ಒಂದು ಗಂಟೆ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳಿಗೆ ಉತ್ತರಿಸಲು 
ನಿಗದಿಯಾಗಿದೆ. ಅಂದರೆ, ಒಂದು ಗಂಟೆಯ ಮಿತಿಯಿದೆ. ನಿಯಮ 4ರ ಉಪ-ನಿಯಮ 
(2)ರ ಪ್ರಕಾರ ಯಾವುದೇ ಸದಸ್ಯ ಯಾವುದೇ ವಿಷಯವನ್ನು ವಿಶದೀಕರಿಸುವ ಉದ್ದೇಶದಿಂದ 
ಪೂರಕ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಹಾಕಬಹುದು. ಈ ನಿಯಮಗಳನ್ನು ಸೌಹಾರ್ದಯುತವಾಗಿ 
ವ್ಯಾಖ್ಯಾವಿನಬೇಕಾಗಿದೆ. 44ನೇ ನಿಯಮದ ಉಪನಿಯಮ (2) ಯಾವುದೇ ಸದಸ್ಯ ಪ್ರಶ್ನೆ 
ಹಾಕಲು ಅವಕಾಶ ಒದಗಿಸಿದೆ. ಆದರೆ, ವಿಯಮ 32ರಲ್ಲಿ ಕೆಲವು ಮಿತಿಗಳಿವೆ. ಪ್ರಶ್ನೆಗಳು 
ಒಂದು ಗಂಟೆಯ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ ಪೂರ್ಣವಾಗಬೇಕು. ಒಂದು ವೇಳೆ ಸಭಾಪತಿಗಳು 
ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಸಾಕಷ್ಟು ಚರ್ಚಿಸಲಾಗಿದ. ಆದ್ದರಿಂದ ಇದಕ್ಕೆ ಪೂರಕ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳು ಬೇಕಿಲ್ಲ 
ಎಂಬ ನಿರ್ದಾರಕ್ಕೆ ಬಂದರೆ, ಆಗ ಸಬೆ ಆ ಒಂದು ಗಂಟೆಯನ್ನು ಎಲ್ಲ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳೂ ಬರುವಂತೆ 
ಮತ್ತು ಎಲ್ಲ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳಿಗೂ ಉತ್ತರ ಸಿಗುವಂತೆ ಬಳಸಿಕೊಳ್ಳಬಹುದು. ನಿಯಮದ ಪ್ರಕಾರ, 
ಯಾವುದೇ ಒಬ್ಬ ಸದಸ್ಯ ಮುಖ್ಯ ಪ್ರಶ್ನೆಯಿಂದ ಬರಬಹುದಾದ ಯಾವುದೇ ಪೂರಕ 
ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಕೇಳಬಹುದು. ಈ ಮೂಲಭೂತಗಳು ಇವೆ. ಆದರೆ, ಆಚರಣೆಯಲ್ಲಿ 
ವಿಯಮ 32ರಲ್ಲಿ ನೀಡಿರುವ ಸಮಯದ ಮಿತಿಯಿಂದಾಗಿ ಇದು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ರೂಲಿಂಗ್‌ 
ನೀಡುವ ಮೊದಲು ದಯವಿಟ್ಟು ಈ ಅಂಶದ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನ ನೀಡಬೇಕು. 


ಮಾನ್ಮ ಸಭಾಪತಿಗಳು- ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯ ಶ್ರೀ ಕೋಟಾವಳೆ ಎರಡು ನಿಯಮಗಳ 
ಕಾರ್ಯಾಚರಣೆಯನ್ನು ವಿವರವಾಗಿ ಹೇಳಿದ್ದಾರೆ. ಪೂರಕ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳ ವಿಷಯ ಚರ್ಚೆಗೆ 
ಬಂದಿರುವುದು ಇದೇ ಮೊದಲಲ್ಲ. ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನೇ ಅಂಗೀಕರಿಸಿರುವಾಗ, ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಹಾಕಲು 
ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಹಕ್ಕಿದೆ. ಆದರೆ, ಅದರ ಅರ್ಥ ಯಾವುದೇ ಪ್ರಶ್ನೆ ಮತ್ತು ಎಲ್ಲಾ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳು 
ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಬರುತ್ತವೆ ಎಂದಲ್ಲ. ಒಂದು ಪ್ರಶ್ನೆಗೆ ಉತ್ತರ ನೀಡಿದಾಗ ಪೂರಕೆಗಳಿಗೆ 
ಅನುಮತಿ ದೊರೆಯುತ್ತದೆ. ಸದಸ್ಯರೊಬ್ಬರು ಪೂರಕ ಪ್ರಶ್ನೆ ಹಾಕಬಹುದು ಎಂದು 
ಅದರಲ್ಲಿದೆ. ಆದರೆ, ನಾನು ಕರೆಯುವವರೆಗೆ ಪೂರಕ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಹಾಕುವಂತಿಲ್ಲ ಎಂಬುದನ್ನು 
ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯ ಶ್ರೀ ಅಜೀಜ್‌ ಸೇಠ್‌ ಮರೆಯಬಾರದು. ಅವರ ಬಯಕೆ ಇಲ್ಲಿ ಮುಖ್ಯವಲ್ಲ. 
ಅವರು ಪೂರಕ ಪ್ರಶ್ನೆ ಹಾಕಲು ಬಯಸಿ, ಅದಕ್ಕೆ ಸಭಾಪತಿಗಳು ಹೆಸರು ಕರೆದು ಸಹಕರಿಸಿದರೆ 
ಅದು ಸರಿಯಾದ ರೀತಿಯಾಗುತ್ತದೆ. ಎಷ್ಟು ಪೂರಕ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳಿಗೆ ಅನುಮಠಶಿ ವೀಡಬಹುಮ 
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ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಎಲ್ಲಿಯೂ ಉಲ್ಲೇಖಿಸಿಲ್ಲ. ಪೂರಕ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳ ಸಂಖ್ಯೆ ಮುಗಿಯುವುದೇ ಇಲ್ಲ. 
ಆದ್ದರಿಂದ 'ನಾನು ಪ್ರತಿದಿನದಂತೆ ಈ ದಿನ ಕೂಡ ತೇಳುವುದೇನೆಂದರೆ, ಬಹಳ ; ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು 
ಪಟ್ಟಿಯಲ್ಲಿ ಸೇರಿಸಬೇಕಾಗಿರುವುದರಿಂದ ಹೆಚ್ಚು ಹೊರಕಗಳನ್ನು ಸೇರಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. 
ಇದರ ಬಗ್ಗೆ ವಿವೇಚನೆ ನಡೆಸುವುದು ಸಭಾಪಶಿಗಳಿಗೆ ಬಿಟ್ಟಿದೆ. ಆದರೆ, ಸಭಾಪತಿಗಳು 
ಮನ ಬಂದಂತೆ ವರ್ತಿಸುವಂತಿಲ್ಲ. ಅವರು ಇಡೀ ಸಂದರ್ಭವನ್ನು ಅವಲೋಕಿಸಬೇಕು. 
ಶ್ರೀ ಕೋಟಾವಳೆ ಹೇಳಿದಂತೆ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ಸ ಸದಸ್ಮನ ಹಿತಾಸಕ್ತಿಯನ್ನು ಎಷ್ಟು ಸಾಧ್ಯವೋ 
ಅಷ್ಟು ಕಾಪಾಡಬೇಕು. ಆದ್ದರಿಂದಲೇ, ಕಾವೇರಿ ನೀರಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಸದಸ್ಯರು 
ಅನೇಕ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಹಾಕಿದಾಗ ಅದು ಟೀಕೆ, ಚರ್ಚೆ ಮತ್ತು ವಾದವಿವಾದಗಳಿಗೆ ಒಳಗಾಗಿರುವ 
ಸೆಂಗತಿ ಎಂದು ಹೇಳಲು ನಾನು ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತ್ತೇನೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಪ್ರಶ್ನಾವಧಿ ಸಮಯದಲ್ಲಿ 
ಯಾರಾದರೂ ಸದಸ್ಯ ರಿಗೆ ವಿರ್ದಿಷ್ಟ ಮಾಹಿತಿಯನ್ನು ತಿ ಸಬೇಕೆಂದು ಇದ್ದದೆ ಆ ಸಮಯವನ್ನು 
ಉಪಯೋಗಿಸಿಕೊಳ್ಳಲಿ, ಎಂದು ನಾನು ಯೋಚಿಸಿದೆ. ಆದರೆ, ಸದಸ ರ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳು 
ಬಂದವು. ನಾನು ಅದನ್ನು ಪ್ರತಿರೋಧಿಸಲಿಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀ ಅಜೀಜ್‌ ಸೇಠ್‌ ಹೇಳಿದರು ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಹಕ್ಕಿದೆ ಎಂದು ವಾನು ಅದನ್ನು 
ವಿರೋಧಿಸಿಯೇ ಇಲ್ಲ. ಆದನ್ನು ಹೇಗೆ ಚಲಾಯಿಸಬೇಕು, ಯಾವಾಗ ಚಲಾಯಿಸಬೇಕು 
ಮತ್ತು ಎಷ್ಟರ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಚಲಾಯಿಸಬೇಕು ಎಂಬ ಅಂಶಗಳನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸಬೇಕು. ಶ್ರೀ 
ಅಜೀಜ್‌ ಸೇಠ್‌ ಅಷ್ಟೊಂದು ಮುಖ್ಯ ಪೂರಕ ಪ್ರಶ್ನೆ ಕೇಳುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ನನಗೆ ತಿಳಿದಿದ್ದರೆ 
ನಾನು ಅವರಿಗೆ ಅನುಮತಿ ನೀಡುತ್ತಿದ್ದೆ. ಆದರೆ, ಅದು ನನಗೆ ತಿಳಿಯುವುದಾದರೂ 
ಹೇಗೆ? ಆದ್ದರಿಂದ, ಕೆಲವು ಮಿತಿಗಳಿವೆ ಎಂಬುದನ್ನು ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಒಬ್ಬರಿಗಿಂತ 
ಹೆಚ್ಚು ಸದಸ್ಯರು ಪ್ರಶ್ನೆಗೆ ನೋಟೀಸು ಕೊಟ್ಟಿದ್ದಾರೆ. ಸಭಾಪತಿಗಳು ಹೇಗೆ 
ನಡೆದುಕೊಳ್ಳಬೇಕೆಂಬ ನಿಯಮಗಳನ್ನು ಚೆನ್ನಾಗಿ ರೂಪಿಸಲಾಗಿದೆ. ಲೋಕಸಭೆಯಲ್ಲಿ 
8-10 ಸದಸ ರು ಸೇರಿ ಒಂದೇ ಪ್ರಶ್ನೆಗೆ ನೋಟೀಸು ಕೊಡುತ್ತಾರೆ. ಪೊರಕ ಪ್ರಶ್ನೆಗೆ 
ಅವಕಾಶ ಮೊದಲ ವ್ಯಕ್ತಿಗೆ ನೀಡುವುದು ಅಲ್ಲಿ ಅನುಸರಿಸುತ್ತಿರುವ ಪದ್ಧತಿ. 
ಮೊದಲನೆಯವನು ಹಾಜರಿಲ್ಲದಿದ್ದರೆ ಎರಡನೆಯವನಿಗೆ ಅಥವಾ ಮೂರನೆಯವನಿಗೆ ಹೀಗೆ 
ಅಮಮತಿ ನೀಡಲಾಗುತ್ತದೆಯೇ ಹೊರತು ನೋಟೀಸು ನೀಡಿದ ಅಷ್ಟು ಜನರಿಗೂ ಅವಕಾಶ 
ಸಿಗುವುದಿಲ್ಲ. ನೋಟೀಸು ಕೊಟ್ಟಿರುವ ಗುಂಪಿನಲ್ಲಿಲ್ಲದ ಸದಸ್ಯನಿಗೆ ಪುರಕಪ್ಪಶೆಗ ಸಮಯ 
ನೀಡಬೇಕು ನಿಜ. ಆದರೆ, ಸಮಯಾಬಾವ ಇದ್ದರೆ ಅದು ಸಾಧ್ಯವಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಈ 
ಬಗ್ಗೆ ಅಸಮಾಧಾನ ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಬಾರದು. ಕ್ರಿಯಾಲೋಪವನ್ನಂತೂ ಎತ್ತಲೇಬಾರದು. 
ಹಾಟ ನಿಯಮವನ್ನು ಇಲ್ಲಿ ಉಲ್ಲಂಘಸಿರುವುದಿಲ್ಲ. ತಮಗೆ ಅವಕಾಶ ಸಿಕ್ಕಲಿಲ್ಲವೆಂದು 
ಶ್ರೀ ಅಜೀಜ್‌ ಸೇಠರಿಗೆ ಸ್ವಲ್ಪ ನೋವಾಗಿದೆ ಆದರೆ, ಶ್ರೀ ಶಾಮಣ್ಣನವರು ಎರಡು ಅಥವಾ 
ಮೂರು ಪೂರಕಗಳನ್ನು ಹಾಕಿದ ನಂತರ ಶ್ರೀ ಕೃಷ್ಣನ್‌ ತಮಗೆ ಘೂರಕ ಹಾಕಲು ಅವಕಾಶ 
ಕೇಳಿದರು ಎಂಬುದು ಶ್ರೀ ಅಜೀಜ್‌ ಸೇಠ್‌ ದಯಃ ನಿಟ್ಟು ಟ್ಟು ನೆಣಪಿನಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಆದರೆ 
ಅವರಿಗೆ ಅವಕಾಶ ನೀಡಲಾಗಲಿಲ್ಲ. ಅದಕ್ಕಾಗಿ ಅವರು ತಮ್ಮಹಕ್ಕಿನ ನಿರಾಕರಣೆಯಾಗಿದೆ 
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ಎಂದು ಭಾವಿಸಿರುವಂತಿದೆ. ನಿರಾಕರಣೆಯಾಗಿದೆ ನಿಜ. ಆದರೆ, ಅದಕ್ಕೆ ಅವರು ತಮ್ಮ 
ಅಸಮಾಧಾನ ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸುವುದು ನ್ಯಾಯಸಮತ್ರವಾಗಿದೆಯೇ? ಮುಖ್ಯ ವಿಷಯ ಇದು. 
ಅನೇಕ ಸದಸ್ಯರು ಎದ್ದು ನಿಂತು ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಬೇಡಿಕೆ ಅಥವಾ ಮಸೂದೆ ಅಥವಾ 
ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಕಲಮುವಿನ ಬಗ್ಗೆಯೂ ಮಾತನಾಡಲು ಬಯಸುತ್ತಾರೆ ಆದರೆ, ಅವಕಾಶ 
ಸಿಕ್ಕುವದಿಲ್ಲ. ನಮಗಿರುವ ಮಿತಿಯನ್ನು ಅರಿತು ವಾಸ್ತವತೆಯನ್ನು ಎದುರಿಸುವುದು ಸರಿಯಾದ 
ಮಾರ್ಗ. 


ಆದ್ದರಿಂದ, ಕ್ರಿಯಾಲೋಪ ಎತಿರುವುದರಲ್ಲಿ ಸಾಕಷ್ಟು ಸತ್ವವಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, 


ನಡೆಸಿ ಎಷ್ಟು ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಪಟ್ಟಿಯಲ್ಲಿ ಸೇರಿಸಬೇಕೆಂದು ನನಗೆ ತಿಳಿಸಲಿ. ಬಹಳ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳು 
ಇರಬೇಕೆಂದು ನಾನು ಬಯಸುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಸದಸ್ಮರು 40 ಅಥವಾ 10 ಅಥವಾ 5 
ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಪಟ್ಟಿಯಲ್ಲಿ ಸೇರಿಸಬೇಕೆಂದು ಅಭಿಪ್ರಾಯ ಪಟ್ಟರೆ, ನಾನು ಏನೂ ಹೇಳುವಂತಿಲ್ಲ, 


ರಾಯಚೂರಿನ ಶ್ರೀ ವಾಗಪ್ಪನರವರು ಹೇಳಿದರು, ನಿಯಮದ ಪ್ರಕಾರ 20-30 
ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಸೇರಿಸಬಹುದು ಎಂದು. ನಿಯಮದ ಮುಂದಿನ ಭಾಗವನ್ನು ದಯವಿಟ್ಟು 
ನೆನಪಿಸಿಕೊಳ್ಳಲಿ. ಸಭಾಪತಿಗಳು ಅದನ್ನು ನಿರ್ದರಿಸುವವರು ಎಂದಿದೆ. ಆದರೆ, ನಾನು 
ನನ್ನ ಇಷ್ಟ ಬಂದ ಹಾಗೆ ಅದನ್ನು ನಿರ್ದರಿಸುವವನಲ್ಲ. ನಾನು ಸಬೆಯನ್ನು ಕೇಳುತ್ತೇನೆ. 
ನಾಗಪ್ಪನವರಿಗೆ ಯಾವುದೇ ಅಸಮಾಧಾನವಿದ್ದರೆ ಅದು ಸಭೆಯ ವಿರುದ್ಗವಿರಬೇಕು. 
ಅಧ್ಯಕ್ಷ ವಿರುದ್ದವಿರಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಅವರು ಸೆಬೆಗೆ ಮನವಿ ಮಾಡಿ ದಯವಿಟ್ಟು ಹೀಗೆ 
ಮಾಡಬೇಡಿ ಎಂದು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳಬಹುದು. ಆದರೆ, ಅದು ಏನೇ ಇರಲಿ 
ಕ್ರಿಯಾಲೋಪವಂತೂ ಆಗುವುದಿಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀ ಆರ್‌.ಏನ್‌. ಲಕ್ಷ್ಮೀಪತಿ- ಈ 40 ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನೆಲ್ಲಾ ತಗೆದುಕೊಂಡರು 
ಒಂದು ಪ್ರಶ್ನೆಗೆ ಒಂದೂವರೆ ನಿಮಿಷವಾಗುತ್ತದೆ. ಹಿಂದೆ ಪನ್ನ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳಿಗೆ ಉತ್ತರ 
ಬರಲಿಲ್ಲವೆಂದಿದ್ದಕ್ಕೆ ಉತ್ತರಗಳು ತಯಾರಾಗಿವೆ, ಬರುತ್ತವೆಂದು ಹೇಳಿದಿರಿ. ಈಗ ತಾವು 
ಪಟ್ಟಿ ಕೊಟ್ಟಿದ್ದಕ್ಕೆ ನಾವು ತೃಪ್ತಿಯಾಗಬೇಕೇ? ಪನ್ನ ಪ್ರಶ್ನೆ 30ನೇ ಪಟ್ಟಿಯಲ್ಲಿದೆ. ಅಧ್ಯಕ್ಷರು-ಯಾರು 
ಯಾರಿಗೆ ತೃಪ್ತಿ ಪಡಿಸುವುದು? 4 ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಹಾಕಬೇಡಿ ಎಂದು ಹೆಳಿದರೆ ಹಾಕುವುದಿಲ್ಲ. 
ನಾಲ್ಕೇ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳು ಸಾಕು ಎಂದು ಬೇಕಾದರೆ ಹೇಳಿ. 

ಶ್ರೀ ಆರ್‌.ಎನ್‌. ಲಕ್ಷ್ಮೀಪತಿ-40 ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಈ ಪಟ್ಟಿಗಳಲ್ಲಿ ನೋಡಿ ತೃಪಿ 
ಪಡುವಾಗ, ಒಬ್ಲ ಸದಸ್ಯ ಎದ್ದು ನಿಂತು ಪ್ರಕ್ನೆ ಹಾಕಬೇಕು, ಎಂದು ವ್ಯವಹಾರ ಜ್ಞಾನ 
ತಿಳಿಸುತ್ತದೆ. 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು- ಈ ಸದಸ್ಯರು ಸಭೆಯ ವ್ಯವಹಾರ ಜ್ಞಾನವನ್ನು 
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ಮುನಿಪಾಲಿಟಿ ಮತ್ತು ಸ್ಥಾನೀಯ ಮಂಡಲಿಯನ್ನು ಅಆಸಮರ್ಥವಾಗಿವೆ ಎಂದು ಹೇಳಿಬಿಟ್ಟರೆ 
ಮತ್ತು ಅದು ಮಾವ್ಯ ಸಚಿವರ ಅಭಿಪ್ರಾಯವಾಗಿದ್ದರೆ, ಆ ಉತ್ತರದ ಮೇಲೆ ಪೂರಕಗಳಿಗೆ 
ಅವಕಾಶವಿರಬೇಕು ಎಂದು ನಿಮಗೆ ಅನ್ನಿಸುವುದಿಲ್ಲವೇ. ನಾವು ಪ್ರಜಾಪುಬುತ್ತದಲ್ಲಿದ್ದೇವೆ; 
ನಾವು ಅಧಿಕಾರವನ್ನು ವಿಕೇಂದ್ರಿಕರಿಸುವ ಬಗ್ಗೆ ಮಾತನಾಡುತ್ತೇವೆ. ನಾವು ಕಲ್ಯಾಣ 
ರಾಜ್ಯದೆಲ್ಲಿದ್ದೇವೆ. ಸಹಜವಾಗಿ ಆ ಪ್ರಶ್ನೆಗೆ ಪಾರಕೆಗಳು ಬಂದೇ ಬರುತ್ತವೆ. ಮತ್ತು ಮಾವ್ವ 
ಸಚಿವರ ಉತ್ತರ ಕೊಡಲೇಬೇಕು. 


ಮಾನ್ನ ಸಭಾಷತಿಗಳು- ಕ್ರಿಯಾಲೋಪದೆ ೭ ಬಗ್ಗಸ ಸ್ನರಿಂದ ಸಾಕಷು, ಕೇಳಿದಾಯಿತು. 


ಶ್ರೀ ಕೆ.ಹೆಚ್‌. ಪಾಟೀಲ್‌- ನಿಯಮ 38ರ ಪ್ರಕಾರ ಒಂದು ಪ್ರಶ್ಲೆ ಅಥವಾ 
ಅದರ ಬಾಗಕ್ಕೆ ಅನುಮತಿ ನೀಡಬೇಕೆ ಅಥವಾ ಬೇಡವೇ ಎಂಬುದನ್ನು ಸಭಾ 
ನಿರ್ದರಿಸಬೇಕು. ಪ್ರಶ್ನೆಗೆ ಅನುಮತಿ ನೀಡಬೇಕೆಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಅವರು ನಿರ್ಧರಿಸಬೇಕು. 
ಮತ್ತು ನನಟಿ ಆ ಪ್ರಶ್ನೆ ತನಗೆ ತಲುಪಿದ 15 ದಿನಗಳ ಒಳಗಾಗಿ ಉತ್ತರವನ್ನು ನೀಡಬೆಕು. 
ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಉತ್ತರ ನೀಡಲು 15 ದಿನಗಳಿಗಿಂತ ವಿಳಂಬವಾದರೆ, ಅದು ಉತ್ತರ ಕೊಡಲು 
ಇನ್ನೊಂದು ದಿನವನ್ನು ನಿಗದಿ ಪಡಿಸುವಂತೆ ಸಬಾಷತಿಗಳಲ್ಲಿ ಮನವಿ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. 
ಆದರೆ, ಆ ಮುಂದನ ದಿನಾಂಕ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಪ್ರಶ್ನೆ ತಲುಪಿದ 30 ದಿನಗಳ ಒಳಗೆ ಇರಬೇಕು 
ಪ್ರಶ್ನೆ ಸ ಸಂಖ್ಯೆ 310ನ್ನು ಏಪ್ರಿಲ್‌ 12, 1967 ರಂದು ಸ ರಿಸಲಾಗಿದೆ. ಸಭಾಷತಿಗಳಿಗೆ 
ಉ ತೆರ ನೀಡಿರುವುದು ಜುಲ್ವೆ 7 1967ರಲ್ಲಿ. ಇದು ಈ ದಿನದ ಕಾರ್ಯಸೂಚಿಯ 
29ನೇ ಇ ಪೆಟ್ಟಿಯಿಂದ ವ್ಯಕ್ತವಾಗುತ್ತದೆ. ಸಂಸದೀಯ ವ್ಯವಹಾರ ಖಾತೆಯ ಸಚಿವರು ನ 
ಉತ್ತರದಲ್ಲಿ, ಪ್ರಶ್ನೆ ಹೇಗಿದೆಯೆಂದರೆ ಅದಕ್ಕೆ ಕೂಡಲೇ ಉತ್ತರವನ್ನು ಕೊಡ 

ಸಾ ಧ್ರವಾಗುವುದಿಲ್ಲ, ಎಂದು ಹೇಳಿದ್ದಾರೆ. ಇದು ಸ ಉತ್ತರಿಸುವ ಹೊಣೆಯಿಂದ 
ನುಣುಚಿಕೊಳ್ಳುವ ವರ್ತನೆಯಾಗಿದೆ 
ಆಗಿದೆ. 
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ಇದು ಸುಸಂಬದ್ದ ನಿಯಮಗಳ ಉಲ್ಲಂಘನೆ ಕೂಡ 
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ಮಾನ್ಸ ಸಭಾಹತಿಗಳು- ವಾಮ ನಾಳೆ ರೂಲಿಂಗ್‌ ನೀಡುತೇವೆ. ಶ್ರೀ ಪಿ.ವೆಂಕಟಗಿರಿಯಪ್ಪ-ನಾನು 


ಅಲ್ಪಾವಧಿ ಸೂಚನೆಯ ಎರಡು ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಎರಡು ವಾರಗಳ ಹಿಂದೆ ಕಳುಹಿಸಿದ್ದೆ. 
ಅವುಗಳು ವಿವಾದವು ಗೊತ್ತಿಲ್ಲ. ಅಲ್ಲಾವಧಿ ಸೂ ಸಚಿನೆಯ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಸ್ಫೀಕರಿಸಲು ಯಾವುದೇ 


FYB ಸ ಖಿ ಮ 
ಸಮಯ ಮಿತಿ ಇದೆಯೇ? ಅಥವಾ ಒಬ್ಬ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಸ ಸನ ಪಶ್ನೆಯನು ಸೀಕರಿಸಲಾಗುತದೆ 


ಆ ರಿ Kens ಇದೆ ಸತ 
ಳೂ [: py pe pe EN 
ಮತ್ತು ಇನ್ನೊಬ್ಬರ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಸ್ತೀಕಂಸಲಾಗುವುದಿಲ್ಲವೇ ಕಾರ್ಯವಿದಾನೆ ಏನು? 
po ಹಜ್ಜ್‌ [ov] 
ಆ PRS pe ಹಎಮಿ 3 pa ಲಗ 
ಪ್ರಶ್ನೆಗಳು ವಿವಾದಪ್ರೆ? ಕೊನೆಯ ಪಕ್ಷ ಅದನಾದರೂ ಹೇಳಬಹುದು 
ನ A 2 
ಸಾ ಳೆ ಗಾಜಾ ಲ ಸ್‌ ಉನ್‌ ಮೋಲೆ ಎದ ಲ ಲಲ್‌ PR 
ಮಾನ್ನ ಸಿಭಾಪತಿಗಳು- ಇಲ್ಲಿ ಪೇಳಲಾಗುಖುದಿಲ್ಲ. ಆಫೀಸಿನ್ತಿ ಆ ಬಗ್ಗೆ 
pe Ne [ 4 ಜು [SR NE SE PN ಘೊ i 
ಬಜಾರಿ? NE ಬಿಯಮಗಳು ಏನೆಂದು ವನ್ನನ್ನು ಕೇಳುತ್ತಾ ಬೇರ 
ಘೆ pa ಯ ಧ್‌ ಲ ಡ್ಡ ಮ್‌ INO 
ಕೆಲಸಗಳಿಗೆ ತೊಂದರೆ ಕೊಡಬಾರದು. ಈಗ ಅಲಾವಧಿ ಸೂಚನೆಯ ಪ್ರಶ್ನ ೧ಳಿಮು 
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ಇ. 10: ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಸೂದೆಗೆ ತಿದ್ದುಪಡಿ 
4 ಆಗಸ್ಟ್‌, 1967. 


ಮಾನ ಸಭಾಪತಿಗಳು- ವಾನು ರೂಲಿಂಗ್‌ನ್ನು ನೀಡುತ್ತೇವೆ. ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರ ಮಾತನ್ನು 
ಪೂರ್ತಿ ಕೇಳಿರುವುದರಿಂದ ಅವರು ನನಗ ಮದ್ವೆ ಅಡ್ಡಿಪಡಿಸಬಾರದೆಂದು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 


ಚರ್ಚಿಗೆ ಇಟ್ಟ ಕೆಲವು ಉತ್ತಮ ಅಂಶಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಸಂಪೂರ್ಣ ವಿಮರ್ಶೆಯಾಗಿದೆ. 
ಸಬೆಗೆ ತಿಳುವಳಿಕೆ ಮೂಡಿಸಲು ಸದಸ್ಕರು ಪೆಟ್ಟಿರುವ ಕಷ್ಟಕ್ಕ ನಾನು ಕೃತಜ್ಞ ಸ್ಥನಾಗಿದ್ದೇನೆ. 
ಈ ದಿವ ಏನು ಚರ್ಚೆ ಮಾಡಿದ್ದೇತ ವೆಯೋ ಆ ವಿಷ ಯದ ಬಗ್ಗೆ ದ 
ಸಂದೇಹಗಳೆಲ್ಲಾ ಪರಿಹಾರವಾಗಿವೆ ಎಂದು ನಾನು ಬಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. 


ನಾನು ಅನೇಕ ಪುಸ್ತಕಗಳನ್ನು ಅಧ್ಯಯನ ಮಾಡಿದ್ದೇನೆ, ಓದಿದ್ದೇನೆ. ಈ 
ರೂಲಿಂಗ್‌ನ್ನು ನೀಡುವಾಗ ಅವುಗಳ ಸಹಾಯ ಬೇಕಾಗಬಹು ದೊಂದು ಅವುಗಳಲ್ಲಿ ಕೆಲವನ್ನು 
ಇಲ್ಲಿ ತಂದಿದ್ದೇನೆ. ನಾಮಾವ್ಯವಾಗಿ ತಿದ್ದುಪಡಿಯಿರುವುದು, ಇಲ್ಲದೆ ಇರುವ ಏನನ್ಹಾದರೂ 
ಪ್ರಾರಂಭಿಸಲು. ತಿದ್ದುಪಡಿ ಇರುವುದು ಮಸೂದೆಯೊಂದನ್ನು ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಾಡುವುದಕ್ಕೋ 
ಅಥವಾ ಮೂಲ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ತಿದ್ದುಪಡಿಮಾಡಲಿಕ್ಕೋ ಎಂಬ ಬ ಬಗ್ಗೆ 1954-55ರಲ್ಲಿ 
ನೀಡಿದ ರೂಲಿಂಗ್‌ನಲ್ಲಿ ಬಹಳ ಚೆನ್ನಾಗಿ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ; “ಯಾವುದೇ ಒಂದು 
ಗೊತ್ತುವಳಿಯನ್ನು ಮಂಡಿಸಿದಾಗ, ಅದರ ಮೇಲೆ ಸದಸ್ಸ ರು ಯಾವುದೇ ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು 
ಸೂಚಿಸಬಹುದು. ತಿದ್ದುಪಡಿ ಎಂದರೇನು? ಸು ಗೊತ್ತುವಳಿಯನ್ನು ಯಾವ 
ಸ್ವರೂಪದಲ್ಲಿ ರಜಿಸಲಾಗಿದೆಯೋ ಆ ಸ್ವರೂಪದಲ್ಲಿ ಮಂಡಿಸದೆ ಇನ್ನೊಂದು ಸ್ವರೂಪದಲ್ಲಿ 
ಮಂಡಿಸುವುದು, ಎಂಬ ಪ್ರತಿಪಾದನೆಯೇ ತಿದ್ದುಪಡಿ. ಒಂದು ಗೊತ್ತುವಳಿ ಮಂಡಿಸಿದಾಗ 
ಸಭೆಯ ಸದಸ್ಮರು ಆದಕ್ಕೆ "ಹೌದು' ಅಥವಾ "ಇಲ್ಲ' ಎಂದು ಹೇಳಿ ಅದು ಹೇಗಿದೆಯೋ 
ಹಾಗೆಯೇ ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುವುದಕ್ಕೆ ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಸಬಸ್ಕನೊಬ್ಬ ಗೊತ್ತುವಳಿಯ ವಿರುದ್ಧ ಮತ 
ಪ 


ಚಲಾಯಿಸಲು ಇಷ್ಟ ಪಡದೆ ಇರಬಹುದು; ಆದರೆ, ಅದರ ಸ್ವರೂಪವನ್ನು ಆತ 
ಒಪ್ಪಬಹುದು ಅಥವಾ ಒಪ್ಪದೆಯೂ ಸು . ಅದರ ಸ್ವರೂಪ ಬದಲಾಯಿಸಬೇಕೆದು 
ಕೇಳಿಕೊಂಡು, ಸಭೆಯ ಹೆಚ್ಚು ಸದಸ್ಯರು ಆ ವ ಮಾತನ್ನು ಅನುಮೋದಿಸಿದರೆ ಹಾಗೆ 


ಆದ್ದರಿಂದ, ಉದ್ದೇಶ ಸ್ಪಷ್ಟವಾಗಿದೆ. ಒಂದು ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಸೂದೆಯಿದೆ ಎಂದ 
ಕ್ಕ ಅದರಲ್ಲಿ ಚರ್ಚಿಸಬೇಕಾದ ಎಲ್ಲ ವಿಷಯಗಳೂ ಅಡಕವಾಗಿವೆ ಎಂದರ್ಥವಲ್ಲ. 
ಡಿಗಳನ್ನು ಪ್ರಸಾಪಿಸಬಹುದು ಎಂಬ ವಿಚಾರದಿಂದಲೇ ಅದು ನಿರಾಕರಿಸಲ್ಪಡುತ್ತದೆ. 
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ಆದರೆ, ಇಲ್ಲಿ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ರೀತಿಯ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಆಕ್ಷೇಪಣಾರ್ಹ ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿದೆಯೆ 
ಹೊರತು ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು ತರಲೇ ಬಾರದು ಎಂದು ಹೇಳಿಲ್ಲ. 
ಶ್ರೀ ಸಿದ್ದವೀರಪ್ಪನವರು "ಇಂಟರ್‌ ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ ಯೂನಿಯನ್ಸ್‌” ಪುಸ್ತಕದಲ್ಲಿ ಬರುವ 
ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ವಿಷಯವನ್ನು ಆಧರಿಸಿ ಬಹಳ ದೀರ್ಪವಾದ ಆದರೆ ಒಳ್ಳೆಯ 
ವಾದವನ್ನು ಮಂಡಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಅದು ಪುಟ 170ರಲ್ಲಿ ಪ್ರಾರಂಭವಾಗಿ 175ರಲ್ಲಿ ಮುಗಿಯುತ್ತದೆ. 
ಅಷ್ಟು ಪುಟಗಳನ್ನು ಇಲ್ಲಿ ಓದುವುದು ಸುಲಭವಲ್ಲದ ಕಾರಣ ಕೆಲವು ಮೂಲ 
ಪ್ರತಿಪಾದನೆಗಳನ್ನು ಆಯ್ಕೆ ಮಾಡಿ ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. 


ಮೊದಲನೆಯದು, ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು ಮಂಡಿಸುವ ಹಕ್ಕನ್ನು ಸಾರ್ವತ್ರಿಕವಾಗಿ 
ಗುರುತಿಸಲಾಗಿದೆ. ಆಸ್ಟಿಯಾದ ಸೆಕೆಂಡ್‌ ಚೇಂಬರನ್ನು ಹೊರತು ಪಡಿಸಿ ಇನ್ನೆಲ್ಲಾ ಕಡೆ 
ಇದು ಸದಸ್ಯರ ವಾದಾನಾಗಿದ. ಈ ಪ್ರತಿಪಾದನೆಯನ್ನು ಬೇರೆ ವಿಚಾರಕ್ಕೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ನನ್ನ ಹಳೆಯ ರೂಲಿಂಗ್‌ವೊಂದರಲ್ಲಿ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಿದ್ದೇನೆ. 


ಎರಡನೆಯ ಪ್ರತಿಪಾದನೆಯೆಂದರೆ, ಅದು ಪ್ರಜಾಪ್ರಭುತ್ವ ಪದ್ಗಶಿಯಲ್ಲಿ ಅತಿ 
ಪ್ರಮುಖವಾದ ಗುಣಲಕ್ಷಣವಾಗಿದೆ; ಆದ್ದರಿಂದ ಅದನ್ನು ಕೆಲವು ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟ್‌ಗಳಲ್ಲಿ 
ಅದರಲ್ಲೂ ಮುಖ್ಯವಾಗಿ ಪೀಪಲ್ಸ್‌ ಡೆಮಾಕ್ರೆಸಿಗಳಲ್ಲಿ ಅದಕ್ಕೆ ಬಹಳ ಪ್ರಾಮುಖ್ಯತೆ 
ನೀಡಲಾಗುತ್ತದೆ. 


ಪ್ರಾಮುಖ್ಯತೆಯನ್ನು ವ್ಯಾಖ್ಯಾನಿಸಬೇಕಾದರೆ ಅದನ್ನು ತಿದ್ದುಪಡಿಗೆ 
ಅನುಕೂಲಕರವಾಗಿಯೇ ಹೇಳುತ್ತೇವೆ. ಏಕೆಂದರೆ ಅದು ಸದಸ್ಯನ ಹಕ್ಕಾಗಿದೆ. ಅದನ್ನು 
ಅತಿಕ್ರಮಿಸಿ ಈ ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು ಸ್ವೀಕರಿಸಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳುವಂತೆ ನನಗೆ 
ಕೇಳಲಾಯಿತು. ನನಗೆ ಈ ಬಗ್ಗೆ ನಂಬಿಕೆ ಬರಬೇಕು. ಇಲ್ಲದಿದ್ದರೆ ಸದಸ್ಕರ ವಿಶೇಷಾಧಿಕಾರಕ್ಕೆ 
ನಾನು ಅಡ್ಡಬಂದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಇದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಒಂದು ನಿದರ್ಶನವನ್ನು ಹು 
ಬಯಸುತ್ತೇನೆ; ಬೇರೆ ಕಡೆ ಕುಳಿತಿರುವ ಜನ ನಮಗೆ ಬುದ್ದಿಇಲ್ಲ ಎಂದು ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳಬಹುದು 
ಎಂದು ಕೆಲವರು ಹೇಳಿದರು. ಅಂತಹ ಹೇಳಿಕೆಯಿಂದ ವಾದವನ್ನು ್ಗ ಸಮರ್ಥಿಸಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ, 
ತಿದ್ದುಪಡಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ, ಈ ಸಭೆಗೆ ಸರ್ವೋಚ್ಛ ಅಧಿಕಾರವಿದೆ ಎಂಬುದನ್ನು 
ಸ್ಪಷ್ಟಪಡಿಸುತ್ತೇನೆ. ಸಬೆಯ ಆಂತರಿಕ ಕಾರ್ಯಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಹೊರಗಿನಿಂದ 
ಯಾವ ಅಧಿಕಾರ ವ್ಯಾಪ್ತಿಯೂ ಇಲ್ಲ ಎಂದು ಭಾವಿಸಿದ್ದೇನೆ. ನನ್ನ ಪ್ರತಿಪಾದನೆ 
ಸರಿಯಿಲ್ಲವೆಂದು ಒಂದು ಗಳಿಗೆ ಭಾವಿಸೋಣ. ಅದು ನಿಜವಾಗಿದ್ದಲ್ಲಿ ಅದನ್ನು ಬೇರೆ ಕಡೆ 
ಪರೀಕ್ಷಿಸಬಹುದು. ಈ ಸಭೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಶಾಸನದ ಉದ್ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ಹೇಳುವುದಾದರೆ 
ಇದು ಅಧೀನಕ್ಕೊಳಪಟ್ಟಿಲ್ಲ. ಇದೊಂದು ಸರ್ವಸ್ವತಂತ್ರ ವ್ಯವಸ್ಥ ಎಂದು ಮತ್ತೆ ಮತ್ತೆ 
ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ತನ್ನ ಮಾರ್ಗದರ್ಶನಕ್ಕಾಗಿ ನಿಯಮಗಳನ್ನು ಆದು ರಚಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತದೆ. 
ಒಂದು ಮೇಳೆ ನಿಯೆಮಮೊಂದಿದ್ದರೆ ನ್ಯಾಯಾಲಯದಲ್ಲಿ ಎಜಾರಣೆಗೆ 
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ಗುರಿಪಡಿಸುವಂತಹುದೇಷನೋ ಇಲ್ಲ. ನಾಯಾಲಯದಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರು ಕುಳಿತುಕೊಂಡು 
ಸದಸ್ಯರು ಮಾಡಿದ್ದು ತಪ್ಪು ಅಥವಾ ಸರಿ ಎಂಬ ತೀರ್ಮಾನ ನೀಡುವಂತಿಲ್ಲ. ಶಾಸನ 
ಸಂವಿಧಾನಕ್ಕೆ ವಿರೋಧವಾಗಿದ್ದು ಅದು ಒಂದು ವೇಳೆ ಶಾಸನಸಬೆಯ ಅಧಿಕಾರ ವ್ಯಾಪ್ತಿಯಿಂದ 
ಹೊರಗಿದ್ದರೆ ಆಗ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ವಿಭಿನ್ನ ಸ್ಥಾನ ಬರುತ್ತದೆ. ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಅಧಿಕಾರ 
ವ್ಯಾಪ್ತಿಯಿರುವುದು ಶಾಸನದ ಅತಿರೇಕ ಗುಣವನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸಲು ಮಾತ್ರವೇ ಹೊರತು 
ಅದರಲ್ಲಿ ಅಕ್ರಮಗಳೇನಾದರೂ ಇದ್ದರೆ ಅದು ಸರಿ ಅಥವಾ ತಪ್ಪು ಎಂದು ಹೇಳುವುದಕ್ಕೆಲ್ಲ. 
ಈ ಬಗ್ಗೆ ಇನ್ನು ಹೆಚ್ಚು ಹೇಳಲು ಬಯಸೆ ಹುವುದಿಲ್ಲ. ಅದನ್ನು ಇಷ್ಟಕ್ಕೇ ಬಿಡುತಿ ಶಿದ್ದೇನೆ. 


ನಾವು ನಮ್ಮತಲೆ ಓಡಿಸುವುದಿಲ್ಲ, ನಮ್ಮ ಬುದ್ಧಿಶಕ್ತಿಯನ್ನು ಉಪಯೋಗಿಸುವುದಿಲ್ಲ 


ಎಂದು ಬೇರೆ ಯಾರೋ ತೀರ್ಮಾನಿಸುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ಹೇಳಿದ್ದರಿಂದ ನಾನು ಇದನ್ನು 
ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಿದೆ. ನ್ಯಾಯಬದ್ಧವಾಗಿ ಅಂತಹೆ ತೀರ್ಮಾನಕ್ಕೆ ಬರಲು ಯಾರಿಗೂ ಅವಕಾಶವಿಲ್ಲ. 


ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಸೂದೆಯ ಮ್ಯಾಪ್ರಿಂಯ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. ಶ್ರೀ ವಾಗಪ್ಪವವದರು, 
ತಾವು ಎತ್ತಿದ ಅಂಶಗಳನ್ನು ಈ ಕಿಛಗಿನಂತೆ ನಿರೂಪಿಸಿದ್ದಾರೆ; ಅವರು ವಿಯಮ 81 (ಎ) 


ನ್ನು ಉಲ್ಲೇಖಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಅದರ ಪ್ರಕಾರ, “ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಸೂದೆಯ ವ್ಯಾಪ್ತಿಯೊಳಗೆ 
ಇರಬೇಕು”. ಈ ಪ್ರತಿಪಾದನೆಯ ಬಗ್ಗೆಯಾರಿಗೂ NS ಆದರೆ, ನಾನು ನಿನ್ನೆ 


ಬರುತ್ತವೆ. ಇದಕ್ಕೆ ಮಿತಿಯೆಂಬುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಈ ಪ್ರಶಿಪಾ ಪಾದನೆಯನ್ನು ವಿಪ ಪರೀತಕ್ಕ 
ತೆಗೆದುಕೊಂಡು BEEN ಇಷ್ಟು ವರ್ಷಗಳವರೆಗೆ ಈ ಶಾಸನಸಭೆ, ಬೇರೆ 
ಶಾಸಚಸಭೆಗಳು, ಸಂಸತ್ತುಗಳು ಕಾರ್ಯನಿರ್ವಹಿಸಿವೆ. ಆದರೆ ಯಾರೂ ತಿ ುಪಡಿಗೆ 
ತಿದ್ದುಪಡಿ ಸಾಧ್ಯ ಎಂಬ ಪ್ರತಿಪಾದನೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಶ್ನೆ ಮಾಡಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಶ್ರೀನಾಗಪ್ಪನವರ 


[| pe ಜಿ ರು ಧಿಕ; 
ವಾದ ಸರಿಯಾಗಿದೆ. ಸಭೆ ಇದನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸಲು ಸಮರ್ಥವಾಗಿಲ್ಲ ಎಂದು ಅವರು 
ಕ ಇದನ್ನೇ ಅಂದರೆ, ದ ತಂದರೆ ಆದು ಚರ್ಚೆಯನ್ನೇ 


ಲ್ಲಿ 
ಪಂದ: ಮ ಪ್ರೀ ಸ ಹೇಳಿದರು. ತಿದುಪಡಿಯನ್ಸು ಬೇರೆ 


, ಪೊ ಬಗೆಪ್ಟೆ ಸ್ರೋಇ €ಪೆಸರ್‌ 
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ವ್ಯಾಪ್ತಿ, ಎರಡನೆಯದು, ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳು ಮತ್ತು ಕಾರಣಗಳ ಹೇಳಿಕೆಯಲ್ಲಿರುವ ಘೋಷಣೆ, 
ಹಾಗೂ ಮೂರನೆಯದು, ಎರಡನ್ನು ಒಂದರ ಪಕ್ಕ ಒಂದನ್ನಿಟ್ಟಾಗ ಕೆಂಡು ಬರುವ 
ಪರ್ಯಾಯಗಳು ಅಧವಾ ವಿರುದ್ಧಗಳು. 

ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಸೂದೆಯ ' ವ್ಯಾಪ್ತಿಯನ ನ್ನು ವ್ಯಾಖ್ಯಾನಿಸಲು ಅನೇಕ ಪಠ್ಯ-ಪ ಭಸಕಗಳಲ್ಲಿ 
ಆಸಂಖ್ಯಾತೆ ರೂಲಿಂಗ್‌ಗಳನ್ನು ನೀಡಲಾಗಿದೆ. ಇದು ಸತಸ್ಪಿದ್ದ ಹಕ್ಕಿದಂತೆ. ಅದರ ಬಗ್ಗೆ 
ಯಾವುದೇ ಸಂದೇಹವಿದ್ದರೂ ಅದನ್ನು ನಿವಾರಿಸಿಕೊಂಡು ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲು 
ಸಹಕರಿಸಬೇಕೇ ಹೊರತು ಅದನ್ನು ತಿರಸ್ಕರಿಸಬಾರದು. ಇದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ 1951ರ 
ಹಾರ್ಪ್ಲಿಮೆಂಟರಿ ಡಿಬೇಟ್ಸ್‌ ಆಫ್‌ ಇಂಡಿಯಾ, ಸಂಪುಟ 9, 1951, ಕಾಲಂ 4859 ರಿಂದ 
62ರ ವರೆಗೆ, ವಿಶೇಷ ಕಾಲಂ 4683, ವಿಯಮವನ್ನು ಉಲ್ಲೇಖಸುತ್ತೇನೆ. ಈ ಸಂದರ್ಭಕ್ಕೆ 
ಸೇಕ ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳಿವೆ. ಮಸೂದೆಯ ಮುಂದುವರಿಕೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ 

ಉದಾಹರಣೆಗೆ, ವಾಯಿದೆಯ ಸಮಯದೊಳಗೆ ಮಸೂದೆ 
ಂಶಿದ್ದರೆ “ಮಸೂದೆಯ ಅವದಿಯನ್ನು ಇಷ್ಟು ವರ್ಷಗಳವರೆಗೆ 
ಎಂಬ ಸಣ್ಣ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ತರುವುದು. ಈ ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಹತ್ತು 
ಇಪ್ಪತ್ತು ವರ್ಷಗಳು ಆಥವಾ ಸಂಸತ್ತು ತೀರ್ಮಾನಿಸಿದಷ್ಟು ಕಾಲ 
ಮುಂಜುಖರೆಸುವುದು. ಆಿದ್ದರಿ ೦ದ, ಇಲ್ಲಿರುವ ಮಸೂದೆ ಬಹಳ ಚಿಕ್ಕದಾಗಿ, ಚೊಕ್ಕದಾಗಿ, 
ಕೆಲವೇ ಪಬಗಳು ಮತ್ತು ಪ ರಿಕಲ್ಲವೆಗಳಿಂದ ಕೂಡಿದೆ. ಶಾಸನದಲ್ಲಿ ಇದ್ದ ಒಂದು 
ಕಾಯ್ದೆಗೆ ಸಂಬಂದಿ ಸಿದಂತೆ ಈ ಮಸೂದೆಯಿದೆ. ಚರ್ಚೆಯ ವ್ಯಾಪ್ತಿ ಮತ್ತು ತಿದ್ದುಪಡಿಯ 
y ನವಾ "ಇಲ್ಲ' ಎಂಬುದರಿಂದಲೇ ತೀರ್ಮಾನಿಸಃ ಬಹುದು. ಈ 
ಂಧದಲ್ಲಿ ಅದನ್ನು ವಿಶ್ಲೇಷಿಸಿ, ವಿಷರಿಸಲಾಗಿದೆ. ಮಸೂದೆಗೆ ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಒಪ್ಪಿಗೆ 
ಃ ಅಥವಾ ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಬಾಗಕ್ಕೆ ಮಾತ್ರ ಒಪ್ಪಿಗೆ ನೀಡುತ್ತೆವೆ ಎಂದು ಹೇಳುವುದು 
ಸಭೆಗೆ ಬಿಟ್ಟಿದೆ. ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಸೂದೆಯಲ್ಲಿ ಒಟ್ಟು 10 ಕಲಮುಗಳಿವೆ. ಹಾಗಿದ್ದು ಕೂಡ 
ಸಭೆ ಅನುಸೂಚೆ--ನಲ್ಲಿರುವ ಈ ಮಸೂದೆಯ ವಿವರ 10 ರಿಂದ 12 ಅಥವಾ ಕೆಲಮು 5 


ರಂದ 8ನ್ನು ಒಪ್ಪುವುದಿಲ್ಲ. ಉಳಿದದ್ದಕ್ಕೆ ಅನುಮತಿ ನೀಡುತ್ತೇವೆ ಎಂದು ಹೇಳಬಹುದು. 


ಸ್‌ ಭ್‌ 
ಇಲ್ಲಿ ಶಿದುಪಡಿಯ ಮಿ ಶೀ ಸ ಪ್ರೀ ಸಿದ್ದವೀರಪ್ಪ ಮುತ್ತು ಪ್ರೊಪೆಸರ್‌ 
ದ ದು » Ne) 


ಬ ಬ 
ಪ್ರೀಕಂಶೆಯ್ಮವವರು ಪೆರ್ಯಾಂ ೋಚಿಸಿದ್ದಕ್ಕಿಂತ ಸ್ವಲ್ಪ ಬಿನ್ನವಾಗಿದೆ. ಇದರಲ್ಲಿ ಇರುವುದು 
ಇಚ್ಛೀ. ಬೇರೆ ಇಷ್ನೇನಾದರನ್ಫೂ ಮಂಡಿಸಬೇಕಿ ದಲ್ಲಿ ಬೇರೆಯದೇ ಮ ಮಸೂದೆಯನ್ನು 


೩ ಕ 


ದು ಡು ಅಂಶವೆಂದರೆ, ಮೂಲ ಕಾಯ್ದೆಯಲ್ಲಿರುವ ಪರಿಚ್ಛೇದದ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ 
ಉಪಬಂಧ ಅಥವಾ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಕಲಮನ್ನು ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಸೂದೆಯ ವ ಮೂಲಕ ತಿದ್ದುಪಡಿ. 

ಕೇ AN ಹಾಗಿದ್ದಲ್ಲಿ ಇಡೀ ಕಲಮು ಅಥವಾ ಇಡೀ ಪರಿಚ್ಛೇದ 
ಚರ್ಚೆಗೆ ಬರಬೇಕು. ತಿದ್ದುಪಡಿಯ ಮೂಲಕ ಸೂಕ್ತವಾದ ಯಾವುದೇ ವಿಷಯ ಯವನ್ನಾದರೂ 


pl 
js 


ಬಡಿಸಬಹುದು.ರಾಜ್ಯಪಾಲರ ಒಪ್ಪಿಗೆ ಅಥವಾ -ಶಿಫಾರಸ್ಲು ಅವಶ್ಯವೇ ಅಥವಾ 
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ಅವಶ್ಯವಿಲ್ಲವೇ ಎಂಬುದಕ್ಕಿಂತ ಸ್ವಲ್ಪ ಭಿನ್ನವಾದದ್ದು. 4 ತಿದ್ದುಪಡಿ ಅಂಗೀಕೃತವಾಗುತ್ತದೆಯೇ 
ಅಥವಾ ಇಲ್ಲವೇ ಎಂಬ ಒಂದೇ ಉದ್ದೇಶದಿಂದ ನಾನು ಈ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಇದಕ್ಕೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ನಿಮ್ಮ ಮಾರ್ಗದರ್ಶನಕ್ಕೆಂದು ನಾವೇ ರಚಿಸಿಕೊಂಡಿರುವ ನಿಯಮಗಳನ್ನು 
ನೋಡೋಣ. ಶ್ರೀ ನಾಗಪ್ಪನವರೂ ಇದನ್ನು ಉಲ್ಲೇಖಿಸಿದ್ದಾರೆ. ನಿಯಮ 81ರಲ್ಲಿ ಈ 
ರೀತಿಯಿದೆ; 


“ಕೆಳಗಿನ ಕರಾರುಗಳು ಮಸೂದೆಯ ಕಲಮುಗಳು ಅಥವಾ ಪರಿಚ್ಛೀದಗಳಿಗೆ 
ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳ ಸ್ವೀಕೃತಿಯನ್ನು ನಿಯಂತ್ರಿಸುತ್ತದೆ. 


(ಅ) ಒಂದು ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಸೂದೆಯ ವ್ಯಾಪ್ತಿಯಲ್ಲಿರಬೇಕು ಮತ್ತು ಅದಕ್ಕೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಕಲಮುವಿನ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಸುಸಂಗವಾಗಿರಬೇಕು” 


ಸಭೆಯ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ನೀಡುವ ಭತ್ಯೆ ಅಥವಾ ಇತರೆ ಪೂರ್ವಾಗತ್ಯಗಳ ಬಗ್ಗೆ 
ಮೂಲ ಕಾಯ್ದೆಯಲ್ಲಿದೆ. ಅದರಲ್ಲೂ ಕಲಮು(8), ಪರಿಚ್ಛೇದ 11, ಸಂಬಳಗಳ ಬಗ್ಗೆ 
ತಿಳಿಸುತ್ತದೆ. ಈ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಾಡಬೇಕಾಗಿರುವ ವಿಷಯವೆಂದರೆ ಸಂಬಳವನ್ನು 
ರೂ. 250 ರಿಂದ ರೂ. 400ಕ್ಕೆ ಏರಿಸುವುದು. ಅದನ್ನು ಕಲಮು 8 ಮತ್ತು ಪರಿಚ್ಛೇದ 11 
ರಲ್ಲಿ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಪರಿಚ್ಛೀದ 11 ನ್ನು ಸಭೆಯ ಪರ್ಯಾಲೋಚನೆಗೆ 
ಮಾರ್ಗದರ್ಶಿಯಾಗಿ ಹಾಗೂ ಸಹಕಾರಿಯಾಗುವಂತೆ ಉಪಯೋಗಿಸಬೇಕು. ಆದ್ದರಿಂದ 
ಕಲಮು 8ರಲ್ಲಿರುವ ಪರಿಚ್ಛೇದ 11ರ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಾಡಬೇಕಾಗಿದೆ ಎಂದು ನಾನು 
ಬಾವಿಸಿರುವುದರಲ್ಲಿ ತಪ್ಪಿಲ್ಲ ಎಂದುಕೊಂಡಿದ್ದೇನೆ. ಅದನ್ನು ಒಂದು ಗಳಿಗೆ ಮರೆತು, ಇಲ್ಲಿ 
ಹೇಳಿರುವುದು ಶಿದ್ದುಪಡಿಯಲ್ಲಿ ಇದೆಯೇ ಅಸವಾ ಇಲ್ಲವೇ ಎಂಬುದನ್ನು ನೋಡುತ್ತೇನೆ. 
ಆಕ್ಷೇಪಕ್ಕೆ ಒಳಗಾಗಿರುವ ತಿದ್ದುಪಡಿ, ಯಾವುದೇ ಸದಸ್ಯ ಇಷ್ಟಪಟ್ಟರೆ ಆತ 
ಹೆಕ್ಕುಕೋರುವುದಿಲ್ಲ, ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತದೆ. 


ಶ್ರೀ ನಾಗಪ್ಪನವರ ಪ್ರಕಾರ, ಇದು ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು ನಿರ್ವಹಿಸುವುದಲ್ಲದೆ ರೂ. 
150ರ ಹೆಚ್ಚಿಳಿವನ್ನೂ ಕೇಳುತ್ತದೆ. ಇದರಿಂದ ಇದು ಕೀಳು ಶಿದ್ದುಪಡಿಯಾಗಿ ಬಿಡುತ್ತದೆ. 
ಇದರಲ್ಲಿ ಸ್ವಲ್ಪ ತಕ್ಕದೋಷವಿದೆ. ನಾನು ಈಗಾಗಲೇ ಹೇಳಿದಂತೆ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಯಾರ 
ಮೇಲೆಯೂ ಯಾವುದೇ ಯಣವನ್ನು ಹೊರಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ವಾದದ ದೃಷ್ಠಿಯಿಂದ ಈ 
ತಿದ್ದುಪಡಿ ಕ್ರಮಬದ್ಧವಾಗಿಯೇ ಇದೆ ಎಂದು ನಾನು ಊಹಿಸುತ್ತೇನೆ. ಬೇರೆ ಕಡೆ 
ಒದಗಿಸಿರುವುದು ತಪ್ಪು ಎಂದು ಈ ಸಭೆಗೆ ಹೇಳಲು ಅಧಿಕಾರವಿದೆ. ಆದರೆ ಮೂಲ 
ಕಾಯ್ದೆಯಲ್ಲಿರುವ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಸರಿಯಾಗಿಲ್ಲ ಆಥವಾ ಯಾವುದೇ ಕಾರಣದ ಮೇಲಾದರೂ 
ತಪ್ಪಾಗಲು ಸಾಧ್ಯ ಎಂದು ಹೇಳುವಂತಿಲ್ಲ. ಈಗ ತಿದ್ದುಪಡಿಯಲ್ಲಿರುವ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ವಿರೋಧ 
ವ್ಯಕ್ತವಾಗುತ್ತದೆ ಏಕೆಂದರೆ ಮಸೂದೆಯ ವ್ಯಾಪ್ರಿಯಿರುವುದು ರೂ. 150ನ್ನು ಸೇರಿಸಬೇಕೇ 
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ಅಥವಾ ಬೇಡವೇ ಎಂದು ಹೇಳಲು ಮತ್ತು ರೂ. 250ನ್ನು ಬಿಟ್ಟುಬಿಡಬೇಕು ಎಂದು 
ಹೇಳದಿರುವುದಕ್ಕೆ ಮಾತ್ರ. ಶ್ರೀ ನಾಗಪ್ಪನವರಿಗೆ ತಿಳಿದಿರುವಂತೆ ರೂ. 150 ನ್ನು 
ಸೇರಿಸಬೇಕೆಂದಿದ್ದರೆ ಯಾವ ಷರತ್ತುಗಳೂ ಬೇಕಾಗಿಲ್ಲ. ಅದನ್ನು ಬೇರೆ ಹೇಗೆ 
ಮಾಡಬಹುದು? ಈ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಸ್ವೀಕೃತವಾಗುತ್ತದೆಯೇ ಅಥವಾ ಇಲ್ಲವೇ ಎಂದು 
ನಾನು ಹೇಳಬಹುದೇ? ನಾನು ಇದನ್ನು ಹೇಳುತ್ತಿರುವುದಕ್ಕೆ ಕಾರಣ ಧನ ವಿನಿಯೋಗ 
ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ನಾವ ಸಾದಿಲ್ದಾರನ್ನು ರೂಪಿಸಬೇಕೇ ಹೊರತು ಹೆಚ್ಚಳಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ 
ಕೇಳಿರುವ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಸರಿಯಾಗಿದೆ ಎಂದು ಹೇಳಬಾರದು. ರೂ. 250ನ್ನು ಒದಗಿಸುವ 
ಮೊದಲಿನ ಸಂಗತಿಗೆ ಬಂದರೆ ಅದರ ಬಗ್ಗೆ ಆಲೋಚಿಸಲಾಗಿಲ್ಲ ಅಥವಾ ಅದು ವ್ಯಾಪ್ತಿಯ 
ಒಳೆಗೆ ಬರುವುದೂ ಇಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ, ರೂ. 150ಕ್ಕೆ ಕೇಳಿ ಮಾಡಿರುವ ತಿದ್ದುಪಡಿ 
ಅದಕ್ಕೂ ಸಮವಾಗಿ ಸಲ್ಲುತ್ತದೆ. ಹೆಚ್ಚಳಕ್ಕೆ ಅವಕಾಶಗಳು ಇಲ್ಲದಿದ್ದರೂ ಕೂಡ ಅದನ್ನು 
ಸಭೆ ತಿರಸ್ಕರಿಸುವುದು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಬೇರೆಯೇ ಆಗಿದೆ. ಇದನ್ನು ಸದಸ್ಯರು 
ವಿರೋಧಿಸುವುದು ಕೂಡ ಬೇರೆಯೇ ಸಂಗತಿಯಾಗಿದೆ. ನನಗೆ ಇದನ್ನು ತಿರಸ್ಕರಿಸುವ 
ಹಕ್ಕು ಇದೆಯೇ ಅಥವಾ ಇಲ್ಲವೇ ಅಥವಾ ಇದನ್ನು ಸ್ವೀಕರಿಸಬಹುದೇ ಇಲ್ಲವೇ ಎಂಬ 
ತಾಂತ್ರಿಕ ಸಂಗತಿಯನ್ನು ಕುರಿತು ಹೇಳುತ್ತಿಲ್ಲ. ಇಲ್ಲಿ ಬಂದ ವಿಚಾರ ಇದನ್ನು ನ್ಯಾಯಾಲಯಕ್ಕೆ 
ತೆಗೆದುಕೊಂಡು ಹೋಗಬಹುದೇ ಎಂಬ ಪ್ರಶ್ನೆ. ನಾನು ಇದನ್ನು ಒಪ್ಪಿದರೆ ಸದಸ್ಯರು 
ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಆಶ್ರಯ ಪಡೆಯಬಹುದು. ಆದರೆ, ನಾನು ಇದಕ್ಕೆ ಒಪ್ಪದೆ ಹೋದರೆ 
ಅದು ಅಲ್ಲಿಗೆ ನಿಂತು ಹೋಗುತ್ತದೆ. ಸಭೆ ಇದನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, 
ಸಭೆಯ ಸದಸ್ಯರ ಹಕ್ಕುಗಳನ್ನು ಅತಿಕ್ರಮಿಸದಂತಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಸಭೆ ಯಾವುದು ಸೂಕ್ತ 
ಮತ್ತು ಅಗತ್ಯ ಎಂದು ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳುತ್ತದೆಯೋ ಹಾಗೆಯೇ ಮಾಡಬಹುದು. ತಿದ್ದುಪಡಿ 
ಮಸೂದೆ ವಿಸ್ತಾರವಾಗಿಯಾಗಿದೆ ಎಂದು ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳುವುದು ಅಗತ್ಯವಿದೆ. ಏಕೆಂದರೆ, 
ಚರ್ಚೆಯ ವ್ಯಾಪ್ತಿಯನ್ನು ನಿರ್ಧರಿಸಬೇಕು. ಈಗಾಗಲೇ ಇರುವ ಕಾಯ್ದೆಗಳನ್ನು ಖಚಿತ 
ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಲು ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳನ್ನು ಮಾಡಿದ ಉದಾಹರಣೆಗಳಿವೆ. ಶ್ರೀ ಎಸ್‌.ಡಿ.ಕೋಟಾವಳೆ 
ಉಲ್ಲೇಖಿಸಿದ ಕೇಸನ್ನು ನಾನು ಈಗಾಗಲೇ ಓದಿದ್ದೇನೆ. ಅದು ರಾಜ್ಯಗಳ ಪುನರ್ರಚನೆಯ 
ಕಾಯ್ದೆ. ಅಲ್ಲಿ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಾಡಬೇಕೆಂದು ಕೋರಲಾಗಿದ್ದ ಪರಿಚ್ಛೇದ ತಿದ್ದುಪಡಿ 
ಮಸೂದೆಯಲ್ಲಿ ಇರಲಿಲ್ಲ. ಒಟ್ಟು 15 ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳಿದ್ದವು. ಅವು ಎಲ್ಲ ಪರಿಚ್ಛೇದಗಳಿಗೂ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದ್ದವಾದರೂ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಸೂದೆಯಲ್ಲಿ ಇರಲಿಲ್ಲ. ಅವು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ 
ಹೊರಗಿನದಾಗಿದ್ದವು. ಅವುಗಳಲ್ಲಿ ಎರಡನ್ನು ಸಭೆ ಸ್ವೀಕರಿಸಿತು. ಉಳಿದವುಗಳು 
ತಿರಸತವಾದವು. ಆದರೆ, ಸಭಾಪತಿಗಳು ಎಲ್ಲವನ್ನು ಸ್ವೀಕರಿಸಿದ್ದರು. ನಾನು ಇನ್ನು 
ಸ್ವೀಕೃತಿಯ ಹಂತದಲ್ಲಿ ಅಥವಾ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಕ್ರಮವಾಗಿದೆಯೇ ಇಲ್ಲವೇ ಎಂಬುದನ್ನು 
ನೋಡುವುದರಲ್ಲಿದ್ದೇನೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಸೂದೆಯ ವ್ಯಾಪ್ತಿಯ ಹೊರಗಿರುವ 
ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳನ್ನು ಸ್ವೀಕರಿಸಿದ ನಿದರ್ಶನಗಳಿವೆ. ಈ ಮಸೂದೆ ಆದಾಯವನ್ನು ರೂ. 250 
ರಿಂದ ರೂ. 400ಕ್ಕೆ ಏರಿಸುವುದನ್ನು ಹೇಳುತ್ತದೆ. ಆದರೆ, ಉಪಬಂಧದಲ್ಲಿ ಅದನ್ನು 
ಕಡಿಮೆ ಮಾಡಲು, ಸೂಚಿಸಲಾಗಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಅದು ಅಸಮಂಜಸವಾಗಿರುವುದರಿಂದ 
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ವ್ಯಾಪ್ತಿಯ ಪರಿಮಿತಿಯೊಳಗಿಲ್ಲ ಎಂದು ಶ್ರೀ ಮಾಗಪ್ತನವರು ಹೇಳಿದರು. ಅವರು ಒಂದು 
ವಿಷಯ ಮರತಿ ದ್ದಾರೆ. ಈ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಬಂದಾಗ ಮಸೂದೆಯಲ್ಲಿ ರೂ. 150ನ್ನು ಪರಿಚ್ಛೇದ 
11ರ ಕೆಳಗೆ ಹಾಕಬೇಕು. ಈ ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು ತಿರಸ್ಕರಿಸಲು ನನಗೆ ಸಾಧ್ವವೇ ಗೊತ್ತಾಗುತ್ತಿಲ್ಲ. 
ಈ ತಿದ್ದುಪಡಿಯಲ್ಲಿ ಹೇಳಲಾಗಿರುವ ಎರಡೂ ಭಾಗಗಳ ಹಿ ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಪರಿಶೀಲನೆಗೆ 


ಇವೆ. ನದಸ್ಯರು ಇದರ ಬಗ್ಗೆ ಏನೂ ಹೇಳಬಾರದು ಎಂದು ಹೇಳುವ ಹಕ್ಕು ನನಗಿಲ್ಲ. 


J 


ನಾನು ಈಗ ಇನ್ನೊಂದು ಕೇಸನ್ನು ಉಲ್ಲೇಖಿಸುತ್ತೇನೆ. “ದಿ ಹೌಸ್‌ ಆಫ್‌ ದಿ 
ಪೀಪಲ್‌ ಡಿಬೇಟ್ಸ್‌”, ಸಂಚಿಕೆ 8, 1954, ಪುಟ 708-925. ಅದರಲ್ಲಿ ತಿದ್ದುಪಡಿ 
ಮಸೂದೆಯ ತಿದ್ದುಪಡಿಯ ವ್ಯಾಪ್ತಿ ಪರಿಮಿತಿಗೂ ಒಳಪಟ್ಟಿಲ್ಲ. ಮಸೂದೆಯ ನಾ ನಾಲ್ಕು 
ಚೌಕಟ್ಟಿನ್ನೊಳಗಿರುವ ಸಂಗತಿಯನ್ನಷ್ಟೇ ಚರ್ಚಿ ಮಾಡಬೆಕು ಎ ನ್ನುವುದು ಸರಿಯಲ್ಲ ಎಂದು 
ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. ಶ್ರೀ ನಾಗಪುನವರು ಹೇಳಿದರು, ಸಂಖ್ಯೆಯ ಬದಲಾವಣೆ ಹಾಸ್ಕಾಸ್ಸದ 
ಎಂದು ಗೇಲಿ ಮಾಡುವುದರಲ್ಲಿ ಯಾವ ಸಾರ್ಥಕತೆಯಿದೆ ಎಂಬುದು ನನಗೆ ಅರ್ಥವಾಗಲಿಲ್ಲ 
ವ್ಯಾಯಶಾಸ್ತ್ರ ಅಣಕ ಅಥವಾ ಅಂತಹ ಇವ್ನಾವುದೇ ಸಂಗತಿಯೊಂದಿಗೆ ವ್ಯವಹೆರಿಸುವುದಿಲ್ಲ. 
ಅದು ಕೆಲವರಿಗೆ ಇಷ್ಟವಾಗದೆ ಇರಬಹುದು. ಆದರೆ ಪ್ರಶ್ನೆಯಿರುವುದಿಲ್ಲ. ನಾಮ ಇಲ್ಲ 
ಎಂದು ಹೇಳಬೇಕೇ; ಈ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ನನ್ನ ಒಪ್ಪಿಗೆ ಇಲ್ಲ ಎನ್ನಬೇಕೆ? ನಾನು 
ಸ್ವೀಕರಿಸುವುದಿಲ್ಲ ಎನ್ನಬೇಕೆ? ಎನ್ನುವದು. ನಾಮು ಒಂದು ವೇಳೆ ತಿರಸ್ಕರಿಸಿದರೆ ಸದಸ್ಯರ 
ಶತಸ್ಸಿದ್ದ ಹಕ್ಕಿಗೆ ನಾನು ಅಡ್ಡಿ ಬಂದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ನನಗೆ ಹಾಗೆ ಮಾಡಲು ಇಷ್ಟವಿಲ್ಲ. 


ಪರಿಚ್ಛೇದದ ಒಂದು ಭಾಗವನ್ನು ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಸೂದೆಯಲ್ಲಿ ಚರ್ಚಿಸಿರುವುದರಿಂದ 
ಉಳಿದ ಪಂಿಚ್ಛೇದಗಳಿಗೆ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ ಎಂದು ನೀಡಿರುವ ರೂಲಿಂಗ್‌ಗಳೂ ಇವೆ 
ಆದರೆ ಸರಿಯಾದ ಆಂಶವಂದರೆ, ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಸೂದೆಯಲ್ಲಿ ಪರಿಗಣಿಸದೆ ಇರುವ 
ಪರಿಚ್ಛೀದವನ್ನು ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಾಡಬಹುದು. ಏಕೆಂದರೆ, ಅದನ್ನು ಅಲ್ಲಿ ಪೂರ್ತಿಗೊಳಿಸಿದಾಗ 
ಆದು ಸುಸಂಗತವಾಗಿರಬೇಕು, ಅರ್ಥವಾಗುವಂತಿರಬೇಕು Re ಆದರ ಮೇಲೆ ಕಾರ್ಯ 
ನಿರ್ವಹಿಸುವ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳು ಕಾರ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗುವಂತಿರಬೇಕು. ಆದ್ದರಿಂದ, 
ಈ ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ಯೋಚಿಸಿದಾಗ ಈ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಸ್ವೀಕೃತವಾಗಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ ಎಂದು 
ಸಾಮ ಹೇಳಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ. 


(ಈ) ಮೈಸೂರು ಶಾಸನ ಸಭೆಯ ಸಭಾಷಪತಿಗಳಾಗಿ 
ಶ್ರೀ ಪೈಕುಂಶ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರ ಅಭಿಪ್ರಾಯೋಕ್ಷಿಗಳು 
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ಸಭಾಪತಿಗಳಾಗಿ ಶ್ರೀ ಬಿ.ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯೋಕ್ಷಿಗಳು 


ಮಸೂದೆ- 
ಒಂದು ಬಾರಿ ವಿಚಾರ ಮಾಡಿದ ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು ಮತ್ತೆ ನಿರೂಪಿಸಬಾರದು. 


ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳನ್ನು ತಿರಸ್ಕರಿಸಲಾಯಿತು. ಆದರೆ ತಕಲಮುವನ್ನು ಸಭೆಯ ಮತಕ್ಕೆ 
ಹಾಕಲಿಲ್ಲಿ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಇನ್ನೊಂದು ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು ಸ್ವೀಕರಿಸಲು ತೊಂದರೆಯಿಲ್ಲ. 


ತಿದ್ದುಪಡಿಯ ಆದೇಶಗಳನ್ನು ಮತಕ್ಕೆ ಹಾಕಬೇಕೇ ಬೇಡವೇ ಎಂದು 
ತೀರ್ಮಾನಿಸುವುದು ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ವಿವೇಚನೆಗೆ ಬಿಟ್ಟಿದೆ: 


ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವ ಸೂಚನೆ - 


ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವ ಸೂಚನೆಯ ಮೇಲೆ ಯಾವುದೇ ಚರ್ಚಿ ಇರಬಾರದು. 
ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಸ್ಪಷ್ಟೀಕರಣಕ್ಕೆ ಕೇಳಬಾರದು. 


ಬ 


ಅಮದಾನಗಳಿಗೆ ಬೇಡಿಕೆಗಳು- 


ವಿಧಾನ ಮಂಡಲದ ಸಚಿವಾಲಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಯಾವುದೇ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು 
ಕೂಲಂಕುಷವಾಗಿ ಚರ್ಚಿಸಲು ಇಷ್ಟಪಡುವ ಯಾವುದೇ ಸದಸ್ಯನನ್ನು ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಸದಾ 
ಸ್ವಾಗತಿಸುತ್ತಾರೆ. ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಅಂತಹ ಸದಸ್ಯರ ಮಾತನ್ನು ಕೇಳಿ ಅವರೊಂದಿಗೆ ಚರ್ಚಿಸುತ್ತಾರೆ. 
ಈ ಹಿನ್ನೆಲೆಯಲ್ಲಿ ಅದನ್ನು ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಚರ್ಚಸಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಇನ್ನೊಂದು ಸಬೆಯ ಖರ್ಚು 
ವೆಚ್ಚವನ್ನು ಕುರಿತಂತೆ ಸದಸ್ಯರು ಏನು ಹೇಳಲು ಬಯಸುತ್ತಾರೋ ಅದನ್ನು ಅವರು 
ಅಧ್ಯಕ್ಷರೊಂದಿಗೆ ಚರ್ಚಿಸಬಹುದು. 


ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಕುರಿತು ಹೇಳುವುದಾದರೆ ಅದಕ್ಕೆ ಸಂಯುಕ್ತ ಹೊಣೆಗಾರಿಕೆಯಿದೆ. 
ಒಬ್ಬ ಮಂತ್ರಿಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಬೇಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಇನ್ನೊಬ್ಬ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಮಂಡಿಸಿ ನಂತರದ 
ಚರ್ಚೆಗಳಿಗೆ ಉತ್ಪರಗಳನ್ನು ನೀಡಿದರೆ ಅದರಲ್ಲಿ ನನಗೆ ಯಾವ ತಪ್ಪು ಕಾಣಿಸುವುದಿಲ್ಲ. 
ವಿಧಾನಮಂಡಲದ ಸಚಿವಾಲಯಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಬೇಡಿಕೆಯನ್ನು ಸಭೆಯಲ್ಲಿ 
ಚರ್ಚಿಸಲಾಗಿಲ್ಲ. ಈ ಬೇಡಿಕೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಖೋತಾ ಸೂಚನೆಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸಲು 
ಅನುಮತಿ ನೀಡಿಲ್ಲ. ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಒಂದು ಬೇಡಿಕೆಯನ್ನು ಇಟ್ಟಾಗ ಅದಕ್ಕೆ ಸ್ಪಷ್ಟೀಕರಣ 


ಆದ್ದರಿಂದ, ಅವರು ಚರ್ಚೆಗೆ ನಿಗದಿತವಾಗಿರುವ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ ಇದಕ್ಕೆ 
ಸಮಯವನ್ನು ಮೀಸಲಿಡಬೇಕು. ವ್ಯವಹಾರ ಸಲಹಾ ಸಮಿತಿ ಸ್ವಲ್ಪ ಸಮಯವನ್ನು 


ಶಿಫಾರಸ್ಸು ಮಾಡಿದೆ. ಆದನ್ನು ಸಭೆಯು ಅಂಗೀಕರಿಸಿ ಸಭೆಯ ಆದೇಶ ಪತ್ರದಲ್ಲಿ 


ನಮೂದಿಸಿದೆ. ಅದಕ್ಕೆ ಗೌರವ ನೀಡಬೇಕು. ಆದ್ದರಿಂದ, ಸಮಯ ಉಳಿಯದಿದ್ದರೆ. 
ಸಷ್ಟೀಕರಣಕ್ಕೆ ಯಾವ ಅವಧಿಯನ್ನು ನೀಡಲೂ ನನಗೆ ಸಾಧ್ಯವಾಗುವುದಿಲ್ಲ. 


ಸಾರ್ವತ್ರಿಕವಾದದ್ದು - 


ಒಬ್ಬ ಸದಸ್ಯ ಬೇರೊಬ್ಬ ಸದಸ್ಯರ ಮೇಲೆ ಕಳಂಕವನ್ನು ಹೊರಿಸಬಾರದು. 


ಕ್ರಿಯಲೋಪವನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಬಹುದು ಅಥವಾ ತಿರಸ್ಕರಿಸಬಹುದು ಅಥವಾ 


Re] ಷ್‌ 


SE 


” `ಹುಮನ್ಸೆ ಎದ್ದು ಇದೊಂದು ಮುಖ್ಯ ಸಂಗತಿ ಎಂದು ಹೇಳಿದರೆ, ಅದನ್ನು 
ಎತ್ತಿಕೊಳ್ಳಲಾಗುವದಿಲ್ಲ. 


ಬಬ್ಬ ಸದಸ್ಯ ಯಾವುದೇ ಪುಸ್ತಕದಿಂದ ಉಲ್ಲೇಖಿಸಿ ಅದು ಆತನ ಕೈಯಲ್ಲಿದ್ದರೆ 
ಆ ಪುಸಕ ಗೋಪ್ಯವಾಗಿರಲಿ ಅಥವಾ ಏನೇ ಆಗಿರಲಿ ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಅದನ್ನು ಸಬೆಯ ಷಹ ುಂದೆ 
ಇಡಲು ಒತ್ತಾಯ ಮಾಡಬಹುದು. ಅದರ ಒಡೆತನಕ್ಕೊ ಮತ್ತು ಅದನ್ನು ಸಭೆಯ 
ಮುಂದಿಡುಪುದೆಕ್ಕೂ ಯಾವುದೇ ಸಂಬಂಧವಿಲ್ಲ. 


ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ಸದಸ್ಯನಿಗೂ ಎಲ್ಲರ ಬಗ್ಗೆಯೂ ವ್ಯಕ್ತಿಗತವಾಗಿ ಮತ್ತು 
ಸಾಮೂಹಿಕೆವಾಗಿ ಅಬಿಪ್ರಾಯ ಮ ಹಕ್ಕಿದೆ. ಆದರೆ, ಅಂತಹ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು 
ಶೀವತಮವಾಗಿ ಪ್ರಕಟಿಸುವುದು ತಪ್ಪು ವಿನೋದಕ್ಕಾಗಿ € ಅಂಗಚೇಷ್ಟೆ ಮಾಡಿರಬಹುದು. 
ಕುಳಿಶುಕೊಂಡು ಅಂಗಚೇಷ್ಟೆ ಮಾಡುವ ಸದಸ್ಕರ ನ್ನು ಗಮನಿಸಲು ಅಧ್ಯಕ್ಷರಿಗೆ 


ಸಾಧ್ಯವಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಒಬ್ಬ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ, ರು ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ಬಾಗವಹಿಸಿ 


ಬರಾತಾವಾಡುತ್ರಿರಾವಾನ ದ ಇನ್ನೊಬ್ಬ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಅವರಿಗೆ 
ಅಡಿ 


€ಡಲು ಸ್ವಲ್ಲ ಸಮಯ ಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ ಎನ್ನುವುದನ್ನು ಸಮುಯಾವಧಿ ನೀಡುವ ಸಚೇತಕರು 
£ 


AT 
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ನಿಯಮಗಳನುಸಾರ ಆಹ್ಪಾನಿಸಿ, ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡು, ಚರ್ಚೆಯನ್ನು ಆರಂಭಿಸಿದ 
ನಂತರ ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಅದೇ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಮತ್ತೊಂದು ಅವಕಾಶವನ್ನು ನೀಡಲು ಬರುಪುದೀ 


ಸದಸ್ಯರ ಬಗ್ಗೆ ದುರುದ್ದೇಶಗಳ ಆಪಾದನೆ ಮಾಡಲು ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯನಿಗೆ ಯಾವುಬೇ 
ಹಕ್ಕಿರುವುದಿಲ್ಲ. ಯಾವುದೇ ಸದಸ್ಯ ಸತ್ಯವನ್ನು ಹೇಳುತ್ತಿಲ್ಲ ಎಂದು ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯನೊಬ್ಬ 
ಹೇಳಲು ಅಧಿಕಾರವಿಲ್ಲ. 


ರಾಜ್ಯಪಾಲರು ಸಂವಿಧಾನದ ಮುಖ್ಯಸ್ಥರು ಎಂಬುದನ್ನು ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯ 
ನೆನಪಿನಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಂಡು ಅವರ ವಿರುದ್ಧ ಯಾವುದೇ ಪ್ರತಿಕ್ರಯೆ ಮಾಡಬಾರದು. 


ಆರೋಪ ಪಟ್ಟಿಯನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸಿದ್ದರೆ ಅದು ನಾಯವಿಚಾರಣಾಧೀನವಾಗುತ್ತದೆ. 
ಒಂದು ಕಾರ್ಯನೀತಿಯನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸಲು ಉದಾಹರಣೆಗಳನ್ನು ನೀಡಬಹುದು. 
ಆದರೆ, ಆದು ತತ್ವ ಅಥವಾ ಕಾರ್ಯನೀತಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ನಿದರ್ಶನಗಳಿಂದ 
ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ತುಂಬಿರಬಾರದು. ಇನ್ನೊಬ್ಬ ಸದಸ್ಯನಿಗೆ ಪ್ರತಿಯಾದ ಹೇಳಿಕೆ ನೀಡಲು 
ಅನುಮತಿ ಕೊಡಿ ಎಂದು ಅಧ್ಯಕ್ಷರನ್ನು ಸದಸ್ಯನ್ನೊಬ್ಬ ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುವುದು ತಪ್ಪು. 


ಸಭಾಪತಿಗಳು ಎದ್ದು ನಿಂತಿರುವಾಗ ಸದಸ್ಯನೊಬ್ಬ ಐದ್ದುನಿಂತು ಏನಾದರೂ 
ಕೇಳುವುದಕ್ಕೆ ನಿಯಮಗಳಡಿ ಅವಕಾಶವಿಲ್ಲ. ಸದಸ್ಯರ ನಡುವೆ ವೈಶಿಷ್ಟ ಮಾಡುವುದು 
ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಇಂತಹ ಉದಾಹೆರಣೆಗಳನ್ನು ಹೇಳಿವುದಿದ್ದರೆ ಅದನ್ನು ಮೊದಲು ಅದ್ಯಕ್ಷರ 
ಗಮವಕ್ಕೆ ತರಬೇಕ 


ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಸೀಟುಗಳನ್ನು ನೀಡುವುದು ಸಭಾಪತಿಗಳ ಹಕ್ಕಾಗಿದೆ. ರಾಜ್ಯಪಾಲರು 
ಆಶ್ವಾಸನೆಯನ್ನು ನೀಡಿದ್ದರು, ಆದರೆ ಭಾಷಣದಲ್ಲಿ ಅಶ್ಚಾಸನೆ ಇರಲಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳುವುದು 
ಯುಕ್ತವಲ್ಲ ಮತ್ತು ತಪ್ಪು. ರಾಜ್ಯಪಾಲರು ಬಂದು ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ಭಾಗವಹಿಸುವುದು 
ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಹಾಗೆಯೇ ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಉತ್ತರಿಸಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸುವುದು ಸರಿಯಲ್ಲ. 
ಸದಸ್ಯರು ನಮ್ಬಬ್ಬರನ್ನೂ ವಿವಾದಕ್ಕೆ ಎಳೆಯದೆ ನಮ್ಮ ಪಾಡಿಗೆ ನಮನ್ನು ಬಿಡುವುದು 
ಒಳ್ಳೆಯದು. 


ಸದೆಸ್ಕರು ಅಧ್ಯಕ್ಷತೆ ವಹಿಸುವ ಅಧಿಕಾರಿ ಮತ್ತು ಎಂ.ಎಲ್‌ .ಸಿ.ಗಳ ನಡವಳಿಕೆಯ 
ಬಗ್ಗೆ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಬಾರದು. 
ಕ್ರಿಯಾಲೋಷಕ್ಕೆ ಯಾವುದೇ ಸಮರ್ಥನೆ ಬೇಕಾಗಿಲ್ಲ. 


ಖಾಸಗೀ ಪತ್ರವನ್ನು ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಓದುವ ಹಾಗಿಲ್ಲ. 
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ಲೋಕ ಸೇವಾ ಆಯೋಗ ಕೂಡ ಉಚ್ಛ ನ್ಯಾಯಾಲಯದಂತೆ ಘನತೆಯುಳ್ಳ 
ಸಂಸ್ಥೆಯಾಗಿದೆ. ಅವರು ತಪ್ಪು ಮಾಡಿದ್ದಾನೆ ಎಂದು ಆತ ಹೇಳಬಹುದು. ಲೋಕ 
ಸೇವಾ ಆಯೋಗದ ಯಾವುದೇ ಸದಸ್ಮನೊಬ್ಬನ ಮೇಲೆ ವ್ಯಕ್ತಿಗತವಾಗಿ ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ 
ಟೀಕೆ ಮಾಡಲು ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಅನುಮತಿ ನೀಡುವುದಿಲ್ಲ. ಪುಸ್ತಕಗಳಿಂದ ಉದಹರಿಸುವುದಕ್ಕೆ 
ಅನುಮತಿ ಇಲ್ಲ. ಬೇರೆ ಎಲ್ಲಿಂದಲಾದರೂ ವಾಸ್ತವಾಂಶಗಳನ್ನು ನೀಡಬಹುದೇ ವಿನಾಃ 
ಯಾವುದೇ ಪುಸ್ತಕವನ್ನು ಓದಬಾರದು. 


ರಾಜ್ಯಪಾಲರ ನಡವಳಿಕೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚೆ ಮಾಡಲು ನಿಯಮಗಳು ಅನುಮತಿ 
ನೀಡುವುದಿಲ್ಲ. 


ಸದಸ್ಯರು ಯಾವುದೇ ಪಕ್ಷದಲ್ಲಿರಲಿ ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಪಕ್ಷವನ್ನು ಕೆಲವ ಉದ್ದೇಶಗಳಿಗಾಗಿ 
ಮಾತ್ರ ಗುರುತಿಸುತ್ತಾರೆ. ಅದರಲ್ಲಿ ಒಂದೆಂದರೆ, ಅವರೆಲ್ಲರೂ ಒಟ್ಟಿಗೆ ಕುಳಿತುಕೊಳ್ಳಲಿ 
ಎಂದು ಕುಳಿತುಕೂಳ್ಳುವ ವ್ಯವಸ್ಥೆ ಮಾಡುವ ಉದ್ದೇಶ. ಆದರೆ, ಭಾಷಣಗಳಿಗೆ 
ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ ಅವರನ್ನು ಪಕ್ಷದ ಸದಸ್ಯರೆಂದು ಪರಿಗಣಿಸಲು ನಿಯಮದಲ್ಲಿ 
ಅವಕಾಶವೇನೂ ಇಲ್ಲ. ಸಭಾಪತಿ, ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಮತ್ತು ಮುಖ್ಯ ನ್ಯಾಯಾಧೀಶರು ಇವರೆಲ್ಲರೂ 
ಒಂದೇ ಸ್ಥಾನವನ್ನು ಹೊಂದಿರುತ್ತಾರೆ. ಇವರಲ್ಲಿ ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಅಧಿಕಾರದಲ್ಲಿ ಹೆಚ್ಚು ಸೇವೆಯನ್ನು 
ಸಲ್ಲಿಸಿರುವವರು ಸಮಾರಂಭಗಳಲ್ಲಿ ಆದೃತೆ ಪಡೆಯುತ್ತಾರೆ. 


ಪೂರಕಗಳು ಮುಖ್ಯ ಪ್ರಶ್ನೆಯಲ್ಲಿ ಎತ್ತಿದ ಅಂಶಗಳು ಮಿತಿಯಲ್ಲಿರಬೇಕು. 
ಯಾರಾದರೂ ವೈಯಕ್ತಿಕ ಹೇಳಿಕೆ ಮಾಡಿದಾಗ ಅದನ್ನು ಮೊದಲೇ ತಮಗೆ ಕೊಡಬೇಕಿತ್ತು 
ಎಂದು ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಯಾರಿಗೂ ಒತ್ತಾಯಿಸುವಂತಿಲ್ಲ. ಅಧ್ಯಕ್ಷರಿಗೆ ಸ್ವಾತಂತ್ರ ,ವಿರಬಹುದು. 
ಆದರೆ, ಹೇಳಿಕೆಯ ಪ್ರತಿಯನ್ನು ಮೊದಲೇ ತಮಗೆ ನೀಡಬೇಕು, ಅದನ್ನು ತಾವು ಪರಿಶೀಲಿಸಿ 
ಮಾಡಬಹುದು ಎಂದು ಒತ್ತಾಯ ಮಾಡಿ ಕೇಳುವಂತಿಲ್ಲ. ಕಾರ್ಯವನ್ನು ಹೊಂದಾಣಿಕೆ 
ಮಾಡುವ ಉದ್ದೇಶದಿಂದ ಸೂಕ್ಷ ವಾದ ಪ್ರಸಂಗಗಳಲ್ಲಿ ಮಾತ್ರ ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಹಾಗೇ 
ಕೇಳಬಹುದು. ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಹೊರಗಿನ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳ ಹೆಸರನ್ನು ಎತ್ತುವುದನ್ನು ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಇಷ್ಟ 
ಪಡುವುದಿಲ್ಲ. ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಅವರಿಗೆ ಗೌರವ ಸೂಚಸುತ್ತಿದ್ದಾರೆ ಎಂಬುದು ಅಧ್ಯಕ್ಷರಿಗೆ 
ತಿಳಿದಿದೆಯಾದರೂ ಬೇರೆ ರೀತಿಯ ಪ್ರತಿಕ್ರಿಯೆಗಳು ಬಂದಾಗ ಪೇಚಿಗೆ 
ಸಿಕ್ಕಿಕೊಳ್ಳಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 


ತಪ್ಪು ವಾದ ಮತ್ತು ವಾಸ್ತವಾಂಶಗಳ ಬಗ್ಗೆ ತಪ್ಪು ಹೇಳಿಕೆ ನೀಡಿದರೆ ಅದರ 
ಮೇಲೆ ಅಧ್ಯಕ್ಷರಿಗೆ ಯಾವುದೇ ಹಿಡಿತವಿರುವುದಿಲ್ಲ. 
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ಮಸೂದೆಯನ್ನು ಮರುದಿನವೇ ಮತಕ್ಕೆ ಹಾಕಬೇಕು ಎಂದು ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ಮೇಲೆ 
ಸದಸ್ಯ ಒತ್ತಾಯ ತರುವಂತಿಲ್ಲ. ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ಪರವಾಗಿ ಸದಸ್ಯರು ವಿಷಯಗಳ ಪೂರ್ವ 
ಕಲ್ಪನೆ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳುವ ಹಕ್ಕಿಲ್ಲ. 


ಸಭಾಪತಿಗಳು ಕುಳಿತುಕೊಂಡೇ ಸಭೆಯನ್ನು ಉದ್ದೇಶಿಸಿ ಮಾತನಾಡಬಹುದು. 


ಒಮ್ಮೆ ಗಂಟೆಯನ್ನು ಬಾರಿಸಿದ ನಂತರ ಬರುವ ಹೊಸಟಿರಿಗೆ ಮತದಾನದಲ್ಲಿ 
ಭಾಗವಹಿಸಲು ಅನುಮತಿಯಿಲ್ಲ ಎಂದು ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಹೇಳಲು ಅವರಿಗೆ ಯಾವುದೇ ನಿಯಮ 
ಅವಕಾಶ ನೀಡಿಲ್ಲ. ಗಂಟೆಯನ್ನು ಬಾರಿಸುವುದೇ ಸಭೆಯಲ್ಲಿಲ್ಲದ ಸದಸ್ಯರು ಒಳಗೆ ಬರಲಿ 
ಎಂದು ಸೂಚಿಸಲು. 


ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಏನನ್ನಾದರೂ ಹೇಳಿದರೆ ಅದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಸದಸ್ಯ ಅಥವಾ 
ಇಡೀ ಸಭೆ ಕ್ರಿಮಿನಲ್‌ ಹೊಣೆಗಾರಿಕೆಯಿಂದ ವಿನಾಯಿತಿ ಹೊಂದಿದೆ. ಈ ವಿನಾಯಿತಿಯನ್ನು 
ದುರುಪಯೋಗ ಪಡಿಸಿಕೊಂಡು ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ತಮ್ಮನ್ನು ಸಮರ್ಥಿಸಿಕೊಳ್ಳಲಾರದ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳ 
ವಿರುದ್ಧ ಎಲ್ಲ ರೀತಿಯ ಆಪಾದನೆಗಳನ್ನು ಮಾಡದಿರುವಂತೆ ನೋಡಿಕೊಳ್ಳವುದು ಸಬೆಯ 
ಘನತೆ, ಗೌರವ ಮತ್ತು ಹೊಣೆಗಾರಿಕೆಯಾಗಿದೆ. ಸಂದರ್ಭ ಏನೇ ಇರಲಿ, ರಾಜ್ಯಪಾಲರ 
ಮೇಲೆ ವ್ಯಕ್ತಿಗತ ದೋಷಾರೋಪಣೆ ಮಾಡುವ ಸಂದರ್ಭವನ್ನು ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಪರಿಗಣಿಸಬಾರದು. 


ಖಾಸಗಿಯಾಗಿ ಒಬ್ಬ ಸದಸ್ಯ ಇನ್ನೊಬ್ಬ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಏನನ್ನಾದರೂ ಹೇಳಲಿ 
ಆದರೆ ಅದನ್ನು ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಬಾರದು. ಕಾರ್ಯಸೂಚಿಯಲ್ಲಿ ಸೇರಿಸದೆ ಇರುವ 
ವಿಷಯವನ್ನು ಏನೇ ಸಂದರ್ಭ ಬಂದರೂ ಎತ್ತಲು ಅವಕಾಶವಿಲ್ಲ. 


ಶಾಸನ ಸಭೆಯ ಸದಸ್ಯರೊಬ್ಬರು ಬಂದಿಯಾಗಿದ್ದಾಗ ಅಥವಾ ಜೈಲು ಅಧಿಕಾರಿಗಳ 
ವಶದಲ್ಲಿದ್ದಾಗ ಸಭಾಪತಿಗಳಿಗೆ ಕಾಗದವನ್ನು ಕಳುಹಿಸಿದರೆ ಅದನ್ನು ಅಧಿಕಾರಿಗಳು 
ಸಭಾಪತಿಗಳಿಗೆ ಕಳುಹಿಸಬೇಕು. ಒಬ್ಬ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ನಿಂತುಕೊಂಡಿರುವಾಗ ಇನ್ನೊಬ್ಬ 
ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಎದ್ದು ನಿಲ್ಲುವಂತಿಲ್ಲ. ಆತ ಅವನ ಕೋರಿಕೆಗೆ ಮನ್ನಿಸಿದರೆ ಅಥವಾ 
ಕ್ರಿಯಾಲೋಪವಿದ್ದರೆ ಮಾತ್ರ ಎದ್ದು ನಿಲ್ಲಬಹುದು. ಒಬ್ಬ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಉತ್ತರಿಸುತ್ತಿರುವಾಗ 
ಸದಸ್ಯರೊಬ್ಬರು ಕುಳಿತುಕೊಂಡೇ ಮಾತನಾಡಿದರೆ ಅದು ಬರೀ ಅಡ್ಡಿ ಮಾಡಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ; 
ಆತ ಎದ್ದು ನಿಂತು ಮಾತನಾಡಿದರೆ ಅದು ಇನ್ನು ದೊಡ್ಡ ತಪ್ಪಾಗುತ್ತದೆ. ಮಂತ್ರಿಯ 
ಉತ್ತರವನ್ನು ಸದಸ್ಯ ತಾಳ್ಗೆಯಿಂದ ಕೇಳಬೇಕು. 
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ನಿಲುವಳಿ ಸೂಚನೆಯನ್ನು ತಾವು ಅಂಗೀಕರಿಸಬಹುದು ಎಂದು ಅದ್ಯಕ್ಷರು 
ತಿಳಿದುಕೊಂಡಿಲ್ಲ. ಏಕೆಂದರೆ, ಪ್ರಸ್ತುತ ಯಾವುದೇ ಯೋಜನೆಯಾಗಲಿ ಅಥವಾ ಯಾವುದೇ 
ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಏಕರೂಪತೆಯ ಉದ್ದೇಶವಾಗಲಿ ಇರುವಂತೆ ಕಾಣುವುದಿಲ್ಲ. ಅಡು ರಾಜ್ಯದ 
ಉದ್ದಗಲದ ಅನೇಕ ಸಂಬಂಧಿಸದ ಸಂಗತಿಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದೆ. ನಿಲುವಳಿ ಸೂಚನೆಗೆ 
ಅಲ್ಲಿ ಇಲ್ಲಿ ಘಟಿಸುವ ಕೆಲವು ಸಂಗತಿಗಳ ಬದಲು ಹೆಚ್ಚು ವಾಸ್ತವವಾದ ಸಂಗತಿ ಬೇಕು 
ಮತ್ತು ಅದರ ಹಿಂದೆ ಕಾರ್ಯನೀತಿ ಎಂಬುದಿಲ್ಲ ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಅದನ್ನು ನಿಲುವಳಿ ಸೂಚನೆ 
ಎಂದು ಅಂಗೀಕರಿಸುವುದಿಲ್ಲ. 


ಮಸೂದೆ - 


ತಿರಸ್ಕರಿಸಿದ ತಿದ್ದುಪಡಿಗೆ ಮತ್ತೆ ತಿದ್ದುಪಡಿ ತರುವಂತಿಲ್ಲ. ಆದರೆ ಇದು ಮುಖ್ಯ 


ಕಲಮುವಿಗೆ ತಿದ್ದುಪಡಿ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಮೊದಲ ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು ತಿರಸ್ಕರಿಸಿದರೂ ಈ 
ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು (ಮುಖ್ಯ ಕಲಮುಗೆ) ತಿರಸ್ಕರಿಸುವಂತಿಲ್ಲ. 


ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳ ಶಬ್ದಗಳು ಸ್ವಲ್ಪ ಭಿನ್ನವಾಗಿದ್ದರೂ ಅವುಗಳನ್ನು ಬೇರೆ 
ತಿದ್ದುಪ ;ಡಗಳೆಂದು ಪರಿಗಣಿಸಿ ಅವುಗಳಿಗೆ ಬೇರೆಯೇ ಮತ ಹಾಕಬೇಕು. ತಿದ್ದುಪಡಿಯ 


ಮ ಬಾಗವನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲಾಗಿದೆ ಅಥವಾ ಇಲ್ಲ ಎಂಬುದಿಲ್ಲ. ತಿದುಪಡಿಯನ್ನು 


GL 


ಲ H ps) 
ನ ಗುರುತಿಸಬೇಕೆ ಹೊರತು ಅ i ಮತ್ತು ಇಲ್ಲಿಂದ ಅದರೆ ಕೆಲಬ್ರು 
ಬಾಗಗಳು ಅಥವಾ ಶಬ್ದಗಳನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳವಂತಿಲ್ಲ. ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಮತಕ್ಕೆ ಕಲಮು 


ಹಾಕುವವರೆಗೂ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ A ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳಿಗೆ ಸೂಚೆನೆ ವೀಡಲು 
ವಿಶಿಷ್ಟಾಧಿಕಾರವಿರುತ್ತ; ಸ 


ಬ 8 p) 
ಹಂಚಬೇಕಿದ್ದರೆ ಆದನ್ನು ಸಾಕಷ್ಟು ಮೊದಲೇ ನೀಡಬೇಕು. ಇದನ್ನು ಸಾಕಷ್ಟು ಸಮಯದ 
ಮೊದಲೇ ನೀಡಿದರೆ ನಮ್ಮ ನಿಯಮಗಳ ಪ್ರಕಾರ, ಅಧನ್ನು ಸೆಕೊನ್ನೆಲು ಮಾಡಿಸಿ 

ಆ ಸನ 


ಸದಸ್ಯರುಗಳಿಗೆ ಕಳುಹಿಸಬೇಕಾದ ಕೆಲಸ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗಳಿಗೆ ಸೇರಿದ್ದು. ಸೂಚನೆಯನ್ನು 
ಕೊಡುವ ಒಬ ನಿ ಸದಸ್ಯನ ವಿಶಿಷ್ಣಾಧಿಕಾರ ಮತ್ತು ಸ್ವತಸಿದ್ದಿ ಹೆಕ್ಕುನ್ನು ಅದು ಹಶೋಟಿಯಲ್ಲಿಚಲು 
ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ತಿದ್ದುಪಡಿಯ ಸಾರಾಂಶಕ್ಕೆ ಲಕ್ಷ ರ, ನೀಡಿ ಸುತ್ತೋಲೆಯ ವಿಯಮವನ್ನು 
ಬಿಟ್ಟುಬಿಡುತಿಬ್ದೇನೆ ಎಂದು ಹೇಳಬಹುದು. ಸುತ್ತೋಲೆ ನಿಸುಭಸರಿ ಕಾರ್ಯದರ್ಶಿಗೆ 


py 


ಲೇ ಸಗ 
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ಮುಖ್ಯ ಕಲಮುವಿನಲ್ಲಿ ಉಪ-ಕಲಮುಗಳಿದ್ದರೆ ಪರಿಸ್ಥಿತಿ ಹೇಗಿರುತ್ತದೆ? ಎಂಬ 
ಪ್ರಶ್ನೆಗೆ ನಾನು ಬರುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಉಪ-ಕಲಮುವನ್ನು ಸಭೆಯ ಮತಕ್ಕೆ ಯಾವಾಗಲೂ 
ಹಾಕುವುದಿಲ್ಲ. ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಾಡದ ಅಥವಾ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಮಾಡಿದ ಇಡೀ ಕಲಮುವನ್ನು 
ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಇಡಲಾಗುತ್ತದೆ. ಕಲಮನ್ನು ಸಬೆಯ ಮತಕ್ಕೆ ಹಾಕುವವರೆಗೂ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ 
ಸದಸ್ಯನಿಗೂ ಹಾಗೂ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಕೂಡ ಯಾವುದೇ ತಿದ್ದುಪಡಿಗೆ ಸೂಚನೆ ನೀಡಲು 
ಅಧಿಕಾರವಿರುತ್ತದೆ. ಸಭಾಪತಿಗಳು ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಯಾವುದೇ ಸ್ವವಿವೇಚನೆ ನಡೆಸಲು 
ಅಧಿಕಾರವಿರುವುದಿಲ್ಲ. ಒಬ್ಬ ಸದಸ್ಯ ತಿದ್ದುಪಡಿಗೆ ಸೂಚನೆ ನೀಡಿದರೆ ಸಂಪ್ರದಾಯದಂತೆ 
ಅವನಿಗೆ ಅನುಮತಿ ನೀಡಬೇಕು. ಆ ಸದಸ್ಯನಿಗೆ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಸೂಚಿಸುವ ಅಧಿಕಾರವಿದೆ. 
ಅದಕ್ಕೆ. ಅವನಿಗೆ ಅವಕಾಶ ಮಾಡಿಕೊಡಬೇಕು.  ಉಪ-ಕಲಮುವಿನ ತಿದ್ದುಪಡಿಗಳನ್ನು 
ತೆಗೆದು ಹಾಕಿದರೆ ಅದರ ಆರ್ಥ ಉಪ-ಕಲಮವನ್ನೇ ತೆಗೆದು ಹಾಕಲಾಗಿದೆ ಎಂದಲ್ಲ. 
ಮುಂದಿನ ಅಂಶವೆಂದರೆ, ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು ತಿರಸ್ಕರಿಸಲಾಗಿದೆ, ಆದ್ದರಿಂದ, ಅದನ್ನು ಸಭೆಯ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯ ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕು. ಅದನ್ನು ಪ್ರಶಿಬಂಧದ ಮೇಲೆ ಮತ್ತೆ ಹಾಕಲು 
ಆಗುವುದಿಲ್ಲ. ಪ್ರತಿಬಂಧವನ್ನು ನಿರ್ಣಾಯಕವಾಗಿ ದೃಢೀಕರಿಸಬೇಕು. ಸಚೆಯ 
ನಿರ್ಧಾರವನ್ನು ಕೋರಿಕೆಯ ಮೇರೆಗೆ ಒಂದು ಬಾರಿಗೆ ತೆಗೆದುಕೊಂಡರೆ ಅದನ್ನು ಮತ್ತೆ 
ಹಾಕಬಾರದು ಎಂಬುದನ್ನು ಪ್ರತಿಬಂಧ ಸೂಚಿಸುತ್ತದೆ. ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು ಅದರ ಪೂರ್ಣ 
ಪ್ರಮಾಣದಲ್ಲಿ ಹಾಕಬೇಕು. ತಿದ್ದುಪಡಿಯಲ್ಲಿ ನಾಲ್ಕು ಉಪ-ಭಾಗಗಳಿದ್ದು ಮತ್ತು ನಾಲ್ಕು 
ಆಲೋಚೆನೆಗಳಿದ್ದರೆ ಅವುಗಳನ್ನು ಬೇರೆಯಾಗಿ ಹಾಕುವಂತಿಲ್ಲ. ಸಬೆ ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು 
ಇಡಿಯಾಗಿ ತಿರಸ್ಕರಿಸಿದೆಯೆ ಹೊರತು ಅದರ ಬಾಗಗಳನ್ನೆಲ್ಲ ಅದನ್ನು ಮಾರ್ಪಡಿಸಿ 
ಮಂಡಿಸಿದರೆ ಸಭೆ ಅದನ್ನು ಈಗಾಗಲೇ ತಿರಸ್ಕರಿಸಿದೆ ಎಂದು ನಾನು ಹೇಳಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ. 
ಹಿಂದಿನ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲೊಂದು ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ನಾನು ನೀಡಿದ್ದೇನೆ. "ಅದರ ಪ್ರಕಾರ, 
ಕಲಮು ಜಾರಿಗೊಳ್ಳುವ ಮುನ್ನ ತಿದ್ದುಪಡಿ ಸೂಚನೆಯನ್ನು ಯಾವಾಗ ಕೊಡಬೇಕೆಂದು 
ಸಮಯವನ್ನು ಸೂಚಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಆದರೆ, ಅದು ಉಪ-ಕಲಮುವನ್ನು ಕುರಿತದ್ದಲ್ಲ. 
ತಿದ್ದುಪಡಿಯ ಒಂದು ಭಾಗವನ್ನು ತಿರಸ್ಕರಿಸಿದ್ದರೆ, ಆ ತಿದ್ದುಪಡಿಯನ್ನು ಮತ್ತೆ ಮಂಡಿಸಿದಾಗ 
ಅದನ್ನು ತಿರಸ್ಕರಿಸಬೇಕು ಎಂಬ ಸಂಪ್ರದಾಯ ಇದುವರೆಗೂ ಇಲ್ಲ. 


ಸಾರ್ವರ್ತಿಕೆವಾದದ್ದು - 


ಸೂಚನೆಗೆ ತಿದ್ದುಪಡಿ : ಸೂಚನೆಯ ಮೇಲೆ ಮತವನ್ನು ಹಾಕಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ, 
ಅದನ್ನು ಕೇವಲ ಚರ್ಚಿಸಬಹುದು ಎಂಬ ಕಾರಣದ ಮೇಲೆ ಶರಾವತಿ ವ್ಯಾಲಿ ಪ್ರಾಜೆಕ್ಟ್‌ 
ಮೇಲೆ ಶ್ವೇತ ಪತ್ರವನ್ನು ಹೊರಡಿಸುವುದನ್ನು ನಿರಾಕರಿಸಲಾಯಿತು. ಪ್ರಸ್ತಾವಿಕ ತಿದ್ದುಪಡಿ 
ಅದನ್ನು ಇದ್ದಕ್ಕಿದ್ದಂತೆ ಮತ ಹಾಕುವಂತಹ ಸಂಗತಿಯನ್ನಾಗಿ ಪರಿವರ್ತಿಸಿ ಬಿಡುತ್ತದೆ. 
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ಸದಸ್ಯರೊಬ್ಬರ ಘನತೆ, ಗೌರವ ಮತ್ತು ಸಮಗ್ರತಿಯ ಮೇಲೆ ಪ್ರಹಾರ 
ನಡೆದಿರುವುದರಿಂದ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರಾದ ಶ್ರೀ ಕಡಿದಾಳ್‌ ಮಂಜಪ್ಪನವರಿಗೆ ತಮ್ಮ ಬಗ್ಗೆ 
ವಿವರಣೆ ನೀಡಲು ಒಂದು ಅವಕಾಶ ಕೊಡಲು ನಾನು ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಮುಂದೆ 
ಹೇಳುವ ಸಂಗತಿಗಳು ಪರಿಸ್ತಿತಿಯನ್ನು ಬಿಗಡಾಯಿಸಬಾರದು ಎಂದು ಚರ್ಚೆಯ 
ನಿಯಮಗಳನ್ನು ಹಾಕಲಾಗಿದೆ. ಯಾವುದೇ ಒಬ್ಬ ಸದಸ್ಕನ ಮೇಲೆ ಆಕ್ರಮಣ ಮಾಡಿದಾಗ 
ಅವನನ್ನು ರಕ್ಷಿಸುವುದು ಸಭಾಪತಿಗಳ ಜವಾಬ್ದಾರಿಯಾಗಿದೆ. ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ಭಾಗವಹಿಸಲು 
ನೀಡಿರುವ ವಿಶೇಷಾಧಿಕಾರವನ್ನು ಯಾವುದೇ ಸದಸ್ಯ ದುರುಪಯೋಗ ಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳಬಾರದು. 
ಸದಸ್ಯ ಸಂಯಮವನ್ನು ತೋರಬೇಕು. ಒಂದು ವೇಳೆ ಯಾವುದೇ ಸದಸ್ಯ ಈ ಮಿತಿಯನ್ನು 
ಅತಿಕ್ರಮಿಸಿ ಬೇರೆ ಸದಸ್ಕನ ಮೇಲೆ ಆಕ್ರಮಣ ನಡೆಸಿದರೆ ಅಂತಹ ಸದಸ್ಯ ಈ ಬಗ್ಗೆ 
ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಕೇಳಲು ಹಕ್ಕು ಪಡೆಯುತ್ತಾನೆ. ಆದರೆ, ಚರ್ಚೆಯ ನಿಯಮಗಳ ಪ್ರಕಾರ 
ತನ್ನನ್ನು ಸಮರ್ಥಿಸಿಕೊಳ್ಳಲು ಹೊರಡುವ ಸದಸ್ಯೆ ಮುಂಗಡವಾಗಿಯೇ ತನ್ನ ಹೇಳಿಕೆಯ 
ಪ್ರತಿಯೊಂದನ್ನು ನನಗೆ ಕೊಡುವ ಔದಾರ್ಯ ತೋರಬೇಕು. ಆಗ ಚರ್ಚಿಸಿ ಮತ್ತೆ 
ಅವಕಾಶ ಕೊಡುವಂತಹ ಹೊಸ ಸಂಗತಿಗಳು ಬಾರದಂತೆ ನಾನು ಎಚ್ಚರಿಕೆ ವಹಿಸಬಹುದು. 
ಇದು ಯಾವುದೇ ಸದಸ್ಯ ಇನ್ನು ಮುಂದೆ ಹೊಸ ವಿಚಾರವನ್ನು ಎರಡನೆಯ ಬಾರಿ, 
ಮೂರನೆಯ ಬಾರಿ ಅಥವಾ ನಾಲ್ಕಣೆಯ ಬಾರಿ ಹೇಳಲು ಪೂರ್ವ ನಿದರ್ಶನವಾಗಬಾರದು. 


ಸಬೆಯ ಹೊರಗಡೆ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಹೇಳಿಕೆ ನೀಡುವುದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ 
ಹೇಳುವುದಾದರೆ, ಮಂತ್ರಿಗಳು ಹೊರಗೆ ಯಾವುದೇ ಹೇಳಿಕೆ ನೀಡಬಾರದು ಎಂಬ ಯಾವುದೇ 
ನಿಯಮಗಳಿಲ್ಲ ಅಥವಾ ಸಂಪ್ರದಾಯ ಬದ್ಧವಾಗಿ ಇದನ್ನು ನಿಷೇಧಿಸಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಈ 
ಮಹಾನ್‌ ಸಭೆ ಅಧಿವೇಶನದಲ್ಲಿದ್ದಾಗ ಸಭೆಗೆ ಗೌರವ ನೀಡಲು ಮತ್ತು ಸಭೆಯ 
ಸ್ಥಾನಮಾನವನ್ನು ಕಾಪಾಡಲು ಮಂತ್ರಿಗಳು ಏನನ್ನಾದರೂ ಹೇಳುವುದಿದ್ದರೆ ಮೊದಲು 
ಅದನ್ನು ಸಬೆಯಲ್ಲಿ ಬಹಿರಂಗಪಡಿಸಬೇಕು. ಇದು ಕಡ್ಡಾಯವಾದುದೇನಲ್ಲವಾದರೂ 
ಮಂತ್ರಿಗಳ ಕರ್ತವ್ಯವಾಗಿದೆ. ಅವರು ಹಾಗೇ ನಡದುಕೊಳ್ಳದಿದ್ದರೆ, ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಆದೇಶ 
ನೀಡಲು ಯಾವುದೇ ರೂಢಿಯ ಆಧಾರವಿಲ್ಲ. ಅಲ್ಲದೆ, ಕ್ರಿಯಾಲೋಪವನ್ನು ಬಹಳ 
ಬೇಗನೆ ಎತ್ತಿರಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. 


ನಿಯಮವನ್ನು ಉಲ್ಲಂಘಸಿದರೆ ಅದಕ್ಕೆ ಮಾನ್ಯತೆಯಿರುವುದಿಲ್ಲ. ಆಪಾದನೆಗಳನ್ನು 
ಕುರಿತು ಹೇಳುವುದಾದರೆ ಕೆಲವು ಅಭಿಪ್ರಾಯೋಕ್ಷಿಗಳು ಸಂತಸ ನೀಡದ ಭಾಷೆಯಲ್ಲಿವೆ. 
ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಅಂತಹ ಮಾತುಗಳನ್ನು ಉಪಯೋಗಿಸುವುದು ತರವಲ್ಲ. ಅವುಗಳು ಈಗಾಗಲೇ 
ನಡವಳಿಯಲ್ಲಿ ಸೇರಿಹೋಗಿರುವುದರಿಂದ ಅವುಗಳನ್ನು ನಾನು ನಿರ್ಲಕ್ಷಿಸುತ್ತೇನೆ. 
ಅಧಿಕಾರಿಯೊಬ್ಬರ ಪತ್ನಿಯ ವಿರುದ್ದ ಮಾಡಿರುವ ಆಪಾದನೆಗೆ ಯಾವ ಸಮರ್ಥನೆಯೂ 
ನನಗೆ ಕಾಣಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ. ಅದು ಖಂಡಿತವಾಗಿಯೂ ಸರಿಯಲ್ಲ, ಅಧಿಕಾರಿಯೊಬ್ಬರ 
ಸಂಬಂಧಿಯೊಬ್ಬರು ಜೀಪನ್ನು ಉಪಯೋಗಿಸಿದರು ಎಂಬ ಆಪಾದನೆಯಿದೆ. ಅಲ್ಲಿ ನೈತಿಕ 
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ಸುಳ್ಳು ಶಬ್ದ ಸಂಸದೀಯವಾದುದಲ್ಲ. 

'Aberration'ಎಂಬ ಶಬ್ಬಕ್ಕೆ ಅರ್ಥ ಬುದ್ಧಿಭ್ರಮಣೆ ಎಂದು; ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರ 
ಬುದ್ಧಿಭ್ರಮಣೆಯಾಗಿದೆ, ಅದು ಸಮಿತದೆಲ್ಲಲ್ಲ ಮತ್ತು ಸರಿಯಾಗಿಲ್ಲ. ಎಂದು ಫೀಳುವುದು 
ಗಂಬೀರವಾದ ಆಪಾದನೆಯಾಗಿದೆ. ಇದರಿಂದ ಸಬೆಯ ವ್ಯವಹಾರದಲ್ಲಿ ಪಾಲ್ಗೊಳ್ಳಲು 
ಅವರು ಸಮರ್ಥರಾಗಿಲ್ಲ ಎಂದು ಅದು ಸೂಚಿಸುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಆ ಶಬ್ದವನ್ನು 
ತೆಗೆದುಹಾಕಲಾಗಿದೆ. 


(ಉ) ಮೈಸೂರು ವಿಧಾನಸಬೆಯ ಸಭಾಪತಿಗಳಾಗಿ 
ಶ್ರೀ ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ನೀಡಿರುವ 
ಹೇಳಿಕೆಗಳು - ಒಂದು ಆಯ್ಕೆ 
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ಸಂದೇಹವಿದೆ. ಆ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಆ ಹಣವನ್ನು ಖರ್ಚು ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಈ 
ಮಹಾನ್‌ ಸಭೆ ರಚನೆಯಾಗುವ ಮೊದಲೇ ನಡೆದ ವಿಷಯಕ್ಕೆ ಈ ಸಭೆ ಒಪ್ರಿಗೆ ನೀಡಲಿ 
. ಎಂದು ಕೇಳುವುದು ಸರಿಯೋ, ಈ ಅಂಶವನ್ನು ತಾವ ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕು. 


ಶ್ರೀ ಕೆ.ಎಸ್‌.ಸೂರ್ಯನಾರಾಯಣ ರಾವ್‌ (ಮೈಸೂರು ನಗರ) - ಸ್ವಾಮಿ, 
. ಅನುಚ್ಛೇದ 205 ಮತ್ತು ಅನುಚ್ಛೇದ 206ರ ಉಪಬಂಧದ ಪ್ರಕಾರ ರಾಜ್ಯದ ಸಂಚಿತ 
ನಿಧಿಯಿಂದ ಯಾವುದೇ ಹಣವನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುವಂತಿಲ್ಲ ಎಂದು ಅನುಚ್ಛೇದ 204 (3) 
ಹೇಳುತದೆ. 1956-57 ಅಥವಾ 1957-58ರಲ್ಲಿ ರಾಜ್ಯದ ಸಂಚಿತ ನಿಧಿಯಿಂದ ಸರ್ಕಾರ 
ಹಣವನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಂಡಿದೆಯೇ ಮತ್ತು ಆ ರೀತಿ ಹಣ ತೆಗೆದುಕೊಂಡಿದ್ದರೆ ಅದು 
ಸಂವಿಧಾನದ ಅನುಚ್ಛೇದಗಳಿಗೆ ವಿರುದ್ಧ ಕ್ರಿಯೆಯಾಗುವುದಿಲ್ಲವೇ, ಎಂಬುದನ್ನು ನಾನು 
ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ.ಡಿ.ಜತ್ತಿ - ಇದು ಎಲ್ಲ ಕಡೆಯೂ ಅಮಕರಿಸುವ ಸಾಂಪ್ರದಾಯಿಕ 
ವಿಧಾನ ಎಂದು ನಾನು ಈಗಾಗಲೇ ಹೇಳಿದ್ದೇನೆ. ಈ ವರದಿಯ ಬಗ್ಗೆ ನವೆಂಬರ್‌ 
ತಿಂಗಳಿನಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರದ ಲಕ್ಷ್ಯ ಸೆಳೆಯಲಾಯಿತು. ಸರ್ಕಾರಿ ಲೆಕ್ಕಪತ್ರ ಸಮಿತಿಯ 
ವರದಿಯನ್ನು ಆ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಚರ್ಚಿ ಮಾಡಲು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ನಾವ ತರಬೇಕೆಂದಿದ್ದೆವು. 
ಆದರೆ, ಶಾಸನಸಭೆ ಬೇರೆ ಕಾರ್ಯಗಳಲ್ಲಿ ಬ್ಯೂಸಿ ಯಾಗಿದ್ದುದರಿಂದ ಅದು ಸಾಧ್ಯವಾಗಲಿಲ್ಲ. 
ಇಲ್ಲಿ ವಿನಾದರೂ ವಿಳೆಂಬವಾಗಿದ್ದರೆ ಅದು ನವೆಂಬರ್‌ ತಿಂಗಳಿನಿಂದ ಮಾತ್ರ. ಮಾನ್ಯ 
ಸದಸ್ಯರುಗಳು ಈ ಎಲ್ಲ ವಿಷಯಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚಿ ಮಾಡಲು ಆಸಕ್ಷರಾಗಿದ್ದರೆ ಅವರು 
ಚರ್ಚೆಯನ್ನು ಪ್ರಾರಂಬಿಸಬಹುದು, ನಾನು ಚರ್ಚಿಗೆ ಉತ್ತರಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ಎಲ್ಲರೂ ಸಾಕಷ್ಟು ಹೇಳಾಗಿದೆ. ಈ ವಿಷಯ 
ನನಗೆ ಹೊಸತಾಗಿದ್ದುದರಿಂದ ನನ್ನ ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ಸ್ವಷ್ಟಪಡಿಸಿಕೊಳ್ಳಲು ಮತ್ತು ಸಭೆಯ 
ಸಮಯವನ್ನು ಉಳಿಸಲು ಬಯಸಿದ್ದೆ. ಒಬ್ಬ ಸದಸ್ಯ ಒಂದು ಅಂಶವನ್ನು ಎತ್ತಿದರೆ, 
ಅದಕ್ಕೆ ಇನ್ನೊಬ್ಬ ಸದಸ್ಯ ಉತ್ತರ ನೀಡಿದರು. ಒಬ್ಬರು ಹಣವನ್ನು ಸಂಚಿತ ನಿಧಿಯಿಂದ 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲಾಗಿದೆ ಎಂದು ಹೇಳಿದರೆ ಇನ್ನೊಬ್ಬರು ಅದನ್ನು ಸಾದಿಲ್ದಾರು ನಿಧಿಯಿಂದ 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲಾಗಿದೆ ಎಂದರು. ಅಧಿಕ ಬೇಡಿಕೆ ಮತ್ತು ಪೂರಕ ಬೇಡಿಕೆಗಳ ನಡುವೆ 
ವ್ಯತ್ಯಾಸವಿದೆ. ನಿಗದಿತ ಮೊತ್ತಕ್ಕಿಂತ ಹೆಚ್ಚು ಹಣವನ್ನು ಖರ್ಚು ಮಾಡಿದಾಗ ಅದಿಕ 
ಬೇಡಿಕೆಯನ್ನು ಇಡಲಾಗುತ್ತದೆ. ಮುಂದಿನ ಅಂಶವೆಂದರೆ, ಈ ಹಣವನ್ನು ಆ ವರ್ಷದಲ್ಲಿ 
ಖರ್ಚು ಮಾಡಲಾಗಿರುತ್ತದೆ, ಆದರೆ ಆ ವರ್ಷ ಮುಗಿಯುವುದರೊಳಗಾಗಿ ಆ ಬಗ್ಗೆ 
ಗೊತ್ತಾಗಿರುವುದಿಲ್ಲ. ಅದು ಪತ್ತೆಯಾಗುವುದು ತುಂಬಾ ದಿವಸಗಳಾದ ಮೇಲೆ 
ಲೆಕ್ಕಪರಿಶೋಧನೆಯ ವರದಿ ಸಲ್ಲಿಸಿದಾಗ. ಲೆಕ್ಕಪರಿಶೋಧನೆ ಆಳವಾದ ವಿವರಗಳನ್ನು 
ಹೊಂದಿರುತ್ತವೆ. ಖರ್ಚಾದ ಈ ದೊಡ್ಡ ಮೊತ್ತದ ಬಗ್ಗೆ ಮತ್ತು ಯಾವ ಶೀರ್ಷಿಕೆ ಮತ್ತು 
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ಉಪ-ಶೀರ್ಷಿಕೆಯ ಮೇಲೆ ಖರ್ಚು ಮಾಡಲಾಗಿದೆ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ನಾವು ತಿಳಿದುಕೊಂಡರೆ 
ಸದ್ಭಾವಿಕ ತಪ್ಪಗಳಾಗಲು ಅವಕಾಶವಿದೆ ಎಂಬುದರಲ್ಲಿ ಸಂದೇಹವಿಲ್ಲ ಅಥವಾ ಲೆಕ್ಕಪತ್ರಗಳ 
ಹೊಂಬಾಣಿಕೆಯಲ್ಲಿ ಸ್ವಲ್ಪ ತಪ್ಪಿದೆ ಎಂಬುದು ಲೆಕ್ಕಪರಿಶೋಧಕನಿಗೆ ತಿಳಿಯುತ್ತದೆ. ತಪ್ಪುಗಳು 
ಮತ್ತು ಲೋಪಗಳನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳಲಾಗುತ್ತದೆ ಎಂಬುದು ಮಾಣ್ಯ ಸದಸ್ಯರುಗಳಿಗೆ ತಿಳಿದೇ 
ಇದೆ. ನಿಜಾಂಶಗಳು ಯಾವಾಗಲೂ ನಿಜಾಂಶಗಳೇ. ಲೆಕ್ಕಪರಿಶೋಧಕ ತಪ್ಪುಗಳನ್ನು 
ಕಂಡು ಹಿಡಿದರೆ ಅವುಗಳನ್ನು ಎತ್ತಿ ತೋರಿಸಿ ಆತ ತನ್ನ ಕರ್ತವ್ಯ ನಿರ್ವಹಿಸುತ್ತಾನೆ. ಇದು 
ಯಾವಾಗಲೂ ಜನತೆ ಮತ್ತು ಮತದಾರರಿಗೆ ರಕ್ಷಣೆಯಾಗಿದೆ. ಸರ್ಕಾರ ಬುದ್ದಿ ಓಡಿಸಿ, 
“ಇದನ್ನು ವಿಮ್ಮ ಮುಂದೆ ಒಪ್ಪಿಗೆಗೆ ತಂದಿದ್ದೇವೆ. ಇದನ್ನು ಬೇಡಿಕೆಯ ರೂಪದಲ್ಲಿ 
ಅನುಸಮರ್ಥನೆಗೆ ಮಂಡಿಸಿದ್ದೇವೆ ”, ಎಂದು ಹೇಳಬಹುದು. ಆದುದರಿಂದ, ಉಳಿದಿರುವ 
ದಾರಿಯೆಂದರೆ ಅಧಿಕ ಬೇಡಿಕೆಯನ್ನು ಅನುಸಮರ್ಥಿಸುವುದು. ಅದಕ್ಕಾಗಿಯೇ 
ಸಂವಿಧಾನದಲ್ಲಿ ಅನುಚ್ಛೇದ 205 ಇರುವುದು. ಅದರಲ್ಲಿ ಎರಡು ಕಲಮುಗಳಿವೆ; 
ಮೊದಲನೆಯ ಕಲಮು ಪೂರಕ ಬೇಡಿಕೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಇದ್ದರೆ ಎರಡನೆಯದು ಅಧಿಕ ಬೇಡಿಕೆಯ 
ಬಗ್ಗೆ ಇದೆ. ಅವುಗಳನ್ನು ಒಂದೇ ಪ್ರವರ್ಗದಲ್ಲಿ ಇಡಲಾಗಿಲ್ಲ. ಅವುಗಳ ನಡುವೆ ಇರುವ 
ಮೂಲ ವ್ಯತ್ಯಾಸವೆಂದರೆ, ಪೂರಕ ಬೇಡಿಕೆಯನ್ನು ಆರ್ಥಿಕ ವರ್ಷ ಮುಗಿಯುವ ಮುನ್ನವೇ 
ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಇಡಲಾಗುತ್ತದೆ. ಆಧಿಕ ಬೇಡಿಕೆ ನಂತರ ಬರುತ್ತದೆ, 


ಅದು ಸಬೆಯ ಮುಂದೆ ನಂತರ ಬರಲು ಎಷ್ಟು ಸಮಯ ಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ ಎನ್ನುವದು 
ಆನೇಕ ಸಂದರ್ಭಗಳ ಮೇಲೆ ಅವಲಂಜಚಿಸಿದೆ. ಅಧಿಕ ಬೇಡಿಕೆ ಸಬೆಯ ಮುಂದೆ ಬರಬಾರದೇ 
ಮತ್ತು ಅದನ್ನು ಪಿ.ಎ.ಸಿ. ನಿರ್ವಹಿಸಲು ಬಿಟ್ಟು ಬಿಡುವುದೇ ಎಂಬ ಪ್ರಶ್ನೆಯ ಬಗ್ಗೆ 
ಚರ್ಚೆಯಾಗಿದೆ. ಈ ಸಂಗತಿ ಇಲ್ಲಿ ಬಂದಿರುವುದು ಇದೇ ಮೊದಲಲ್ಲ. ಈ ಸಬೆಯ 
ಕಲಾಪಗಳ ವರದಿಯಲ್ಲಿ ಇಂತಹ ಉದಾಹರಣೆ ನೋಡಿದ್ದೇನೆ; ಒಂದು ಬೇಡಿಕೆಯನ್ನು 
ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಇಡಲಾಯಿತು. ಅದಕ್ಕೆ, “ ಇದನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸಲು ಇರುವ ಸರ್ಕಾರಿ 
ಲೆಕ್ಕಪತ್ರ ಸಮಿತಿ ಅದನ್ನು ಕೈಗೆತ್ತಿಕೊಳ್ಳುವವರೆಗೆ ನೀವು ಅದರ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಗೆ ವೃವಹರಿಸುತ್ತೀರಾ””? 
ಎಂಬ ವಿರೋಧ ಕೇಳಿಬಂತು. ಪಿ.ಎ.ಸಿ. ಅದನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸಿಲ್ಲವಾದರೂ ಸಭೆ ಅದನ್ನು 
ಪರಿಗಣಿಸುವ ಅವಕಾಶವನ್ನು ಹೊಂದಿದೆ ಎಂಬ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಸಬಾಪತಿಗಳು ನೀಡಿದರು. 
ಸೂಕ್ತವಾದ ವಿಧಾನವೆಂದರೆ, ಪಿ.ಎ.ಸಿ. ಈ ಸಂಗತಿಯನ್ನು ಪರಿಶೀಲಿಸಿ ವರದಿಯನ್ನು 
ಮಾಡುವುದು. ಪಿ.ಎ.ಸಿ. ವಿಷಯವನ್ನು ಸರಿಯಾಗಿ ಪರಿಶೀಲಿಸಿ ಶಿಫಾರಸ್ತುಗಳೆನ್ನು 
ಮಾಡುತ್ತದೆ. ಅವು ಅದರ ವರದಿಯಲ್ಲಿ ಅಡಕವಾಗಿರುತ್ತವೆ. ಈ ವರದಿ ಸಭೆಯ 
ಮುಂದೆ ಬರುತ್ತದೆ. ಸಮಿತಿ ಮಾಡಿರುವ ಶಿಫಾರಸ್ಸುಗಳು ತಪ್ಪಾಗಿವೆಯೇ ಅಥವಾ 
ಅವುಗಳನ್ನು ಒಪ್ಪಬೇಕೀ ಅಥವಾ ಬೇಡವೇ, ಅಥವಾ ಅವುಗಳ ಮೇಲೆ ವಿಮರ್ಶೆ ಮಾಡಬೇಕೆ 
ಅಥವಾ ಸರ್ಕಾರಿ ಲೆಕ್ಕಪತ್ರಗಳ ಸಮಿತಿಯ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳಲ್ಲಿ ತರ್ಕದೋಷವಿದೆಯೋ 
ಎಂಬುದನ್ನೆಲ್ಲಾ ಸಭೆಯು ಪರಿಶೀಲಿಸಬೇಕು. ಇವುಗಳೆಲ್ಲಾ ಸಭೆಯ ಚರ್ಚೆಗೆ ವಸ್ತುವಾಗುತ್ತದೆ. 
ನಾನು ಮೊದಲೆ ಹೇಳಿದಂತೆ ಇಂಗ್ಲೆಂಡಿನ ಪ್ರಜಾಪ್ರತಿನಿದಿ ಸಭೆಯಲ್ಲಿಯೂ ಕೂಡ 
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ಶ್ರೀ ಎಸ್‌.ಶಿವಪ್ಪ - ಸರ್ಕಾರ ಹಣಕಾಸಿಗಿಂತ ಚುನಾವಣೆಯ ಕೆಲಸಗಳಲ್ಲಿ 
ಬ್ಯೂಸಿಯಾಗಿತ್ತು ಎಂದು ಇದರ ಅರ್ಥವೇ" ಅದನ್ನು ಸರ್ಕಾರದ ಗಮನಕ್ಕೆ ತಂದ ಮೇಲೆ 
ಕೂಡಲೇ ಅದನ್ನು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಏಕೆ ಮಂಡಿಸಲಿಲ್ಲ? ರಾಜ್ಯದ ಹಣಕ್‌ಸಿಗಿಂತ 
ಚುನಾವಣೆಯ ಕೆಲಸಗಳೇ ಅವರಿಗೆ ಮುಖ್ಯವಾಗಿತ್ತು ಎಂಬುದು ನನ್ನ ಅಭಿಪ್ರಾಯ. 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ನಾವು ಮುಂದುವರೆಯುವ ಮೊದಲು ಮಾನ್ಯ 
ಮಂತ್ರಿಗಳ ಬೇಡಿಕೆಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸಬೇಕೆಂದು ಸಾನು ಸಲಹೆ ಮಾಡುತ್ತೇನೆ. 
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ಹಾಸನ - ಮಂಗಳೂರು ರೈಲು ಮಾರ್ಗದ ನಿರ್ಮಾಣ 
28 ಜುಲೈ, 1962 


ಶೆ: 


&# 


ಶ್ರೀ ಎಸ್‌. ಶಿವಪ್ಪ (ಶ್ರವಣಬೆಳಗೊಳ) - ಸರ್ಕಾರ ಕೆಳಗಿನ ವಿಷಯಗಳಿಗೆ 
ಉತ್ತರ ನೀಡುತ್ತದೆಯೇ" - 


(ಅ) ಹಾಸನ - ಮಂಗಳೂರು ರೈಲು ಮಾರ್ಗದ ನಿರ್ಮಾಣ ಕಾರ್ಯ ಯಾವಾಗ 
ಪ್ರಾರಂಭವಾಗುತ್ತದೆ ? 


(ಆ) ಅದು ಯಾವಾಗ ಮುಗಿಯುತ್ತದೆ ? 


ಫ್ರೀ ವೀರೇಂದ್ರ ಪಾಟೀಲ್‌ (ಲೋಕೋಪಯೋಗಿ ಮಂತ್ರಿಗಳು) - 
(ಅ) ಅಂತಿಮ ಸ್ಥಳ ನಿಶ್ಚಯದ ಪರಿಶೀಲನೆ ನಡೆದ ನಂತರ. 
(ಆ) ಕೆಲಸ ಆರಂಭಗೊಂಡ ಮೂರು ಅಥವಾ ನಾಲ್ಕು ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ. 


ಶ್ರೀ ಎಂ.ಸಿ.ಬಸಪ್ಪ - ಸ್ಟಾಮಿ, ನಾನು ಕ್ರಿಯಾಲೋಪ ಎತುತಿದ್ದೇನೆ. ನಿಯಮ 
36 (2) (1) ನಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಡದ ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಹಾಕಬಾರದು 
ಎಂದಿದೆ. ಪ್ರಶ್ನೆ 452 ಹಾಸನ - ಮಂಗಳೂರು ರೈಲು ಮಾರ್ಗಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದೆ. ರೈಲ್ವೆ 
ಮಾರ್ಗದ ನಿರ್ಮಾಣ ಕೈಗೆತ್ತಿಕೊಳ್ಳುವುದು ಅಥವಾ ಬಿಡುವುದು ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರದ 
ಕಾಳಜಿಯಲ್ಲ. ಇದು ಮೈಸೂರು ಸರ್ಕಾರವಲ್ಲ ಬೇರೆ ಸರ್ಕಾರದ ಮೇಲೆ ಅವಲಂಬಿಸಿದೆ. 
ಇದಲ್ಲದೆ ನಿಯಮ 37ರಲ್ಲಿ, ಭಾರತ ಸರ್ಕಾರ ಅಧವಾ ಇತರ ಯಾವುದೇ ರಾಜ್ಯ 
ಸರ್ಕಾರದೊಂದಿಗೆ, ರಾಜ್ಯ ಸರ್ಕಾರ ವ್ಯವಹರಿಸುವ ವಿಷಯವಾದರೆ, ಆ ವಿಷಯದ 
ವಾಸ್ತವಾಂಶವನ್ನು ಬಿಟ್ಟು ಬೇರೆ ಯಾವುದರ ಬಗ್ಗೆಯೂ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಕೇಳಬಾರದು ಮತ್ತು 
ಉತ್ತರ ಕೂಡ ವಾಸ್ತವಾಂಶದ ಹೇಳಿಕೆಗಷ್ಟೇ ಮೀಸಲಾಗಿರಬೇಕು ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತದೆ. 
ಇಲ್ಲಿ ಕೆಲಸವನ್ನು ಕೈಗೆತ್ತಿಕೊಂಡು ಮೂರು ಅಥವಾ ನಾಲ್ಕು ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ ಮುಗಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ 
ಎಂಬ ಊಹೆಯನ್ನು ಬಿಟ್ಟರೆ ಎರಡು ಸರ್ಕಾರಗಳಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಯಾವುದೇ 
ಹೇಳಿಕೆಗಳಾಗಲಿ ಅಥವಾ ವಿಷಯವಾಗಲಿ ನಮಗೆ ಕಂಡು ಬರುವುದಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಈ 
ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಕೇಳಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಅಲ್ಲದೆ ಅದು ಈ ಸಬೆಯ ನಿಯಮಗಳ 
ಎಲ್ಲೆಯ ಹೊರಗಿದೆ. 


170 


ಅನಧಿಕೃತ ನಿರ್ಣಯದ ಮೇಲೆ ಸಭೆಯ ನಡವಳಿಕೆಯನ್ನು ನಿಯಂತ್ರಿಸುವುದು 
2 ಆಗಸ್ಟ್‌, 1962 


ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯ ಹೆಸರನ್ನು ಕರ್ನಾಟಕ ರಾಜ್ಯ ಎಂದು ಬದಲಿಸಲು ಅವಶ್ಯಕವಾದ 
ಕ್ರಮ ಕೈಗೊಳ್ಳಲು ಭಾರತ ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ಶಿಫಾರಸ್ಸು ಮಾಡುವುದು. 


ಆಗಸ್ಟ್‌ 2, 1962 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರಾದ ಶ್ರೀ ಆರ್‌.ಎಂ.ದೇಸಾಯಿ 
ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಮಂಡಿಸಬಹುದು. 


[ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯ ಶ್ರೀ ಆರ್‌.ಎಂ.ದೇಸಾಯಿ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಹಾಜರಿರಲಿಲ್ಲ] 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿ - ಹಾಗಿದ್ದಲ್ಲಿ ಶ್ರೀ ಆರ್‌.ಎಂ.ಪಾಟೀಲ್‌ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು 
ಮಂಡಿಸಲಿ. 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿ - “ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯ ಎಂಬ ಈಗಿರುವ ಹೆಸರನ್ನು ಕರ್ನಾಟಕ 
ರಾಜ್ಯವೆಂದು ಬದಲಾಯಿಸಲು ಅವಶ್ಯಕವಾದ ಕ್ರಮಗಳನ್ನು ಕೂಡಲೇ ಕೈಕೊಳ್ಳುವಂತೆ 
ಭಾರತ ಸರ್ಕಾರದವರಿಗೆ ಶಿಫಾರಸ್ಸು ಮಾಡಬೇಕೆಂದು ಈ ಸಭೆ ಅಭಿಪ್ರಾಯ ಪಡುತ್ತದೆ”, 
ಎಂಬ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಮಂಡಿಸಲಾಯಿತು. 


ಶ್ರೀ ಅಂಗಡಿ ಚೆನ್ನಬಸಪ್ಪ (ಹಡಗಳ್ಳಿ) - ಸ್ವಾಮಿ, ಚರ್ಚೆ ಪ್ರಾರಂಭವಾಗುವ 
ಮೊದಲು ನಾನೊಂದು ಆಕ್ಷೇಪವನ್ನು ಎತ್ತಲು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಸಂವಿಧಾನದ ಅನುಚ್ಛೇದ 
3ರ ಪ್ರಕಾರ ಈ ಸಭೆಯ ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ಪ್ರಕಟಿಸಬೇಕು. ಆದರೆ, ನನಗೆ ತಿಳಿದಂತೆ 
ನಿರ್ಣಯ ಶಿಘಾರಸ್ಸುನ್ನು ಮಾಡುತ್ತಿದೆ. ಅದನ್ನು ಹೇಗೆ ಮಾಡಬಹುದು ನಾವು ಹೆಚ್ಚಿಂದರೆ 
ನಮ್ಮವಿಚಾರಗಳನ್ನು ಪ್ರಕಟಿಸಬಹುದು. ಅನುಚ್ಛೇದ 3ರ ಪ್ರಕಾರ ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟ್‌ ಯಾವುದೇ 
ರಾಜ್ಯ ಶಾಸನಸಭೆಯ ಶಿಫಾರಸ್ತುಗಳಿಗೆ ಕಾಯಬೇಕೆಂದಿಲ್ಲ. 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ಈ ನಿರ್ಣಯದ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚೆ ಮಾಡಲು ಈ 
ಸಭೆಗೆ ಅಧಿಕಾರವಿಲ್ಲ ಎಂದು ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದಾರೆ ಎಂದು ನಾನು ಅರ್ಥ 
ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಬೇಕೇ? 
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ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ಚರ್ಚೆ ಮುಂದುವರೆಯುವಾಗ ಉಳಿದಿಬ್ದರ ಬಗ್ಗೆ 
ನೋಡೋಣ. ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಅವಕಾಶ ಸಿಕ್ಕಿದರೆ ಅವರು ಸಲಹೆಗಳನ್ನು ನೀಡಬಹುದು. 


ನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ನನ್ನನ್ನು ಮತ್ತು ಸಭೆಯನ್ನು ಎಲ್ಲಿಗೆ 


ಕೊಂಜೊಯ್ಯುತಿದ್ದೀರಿ? ಬೇರೆ ಬೇರೆ ದಿನಗಳಲ್ಲಿ, ಬೇರೆ ಬೇರೆ ಹೆಸರಿನಲ್ಲಿ ಬೇರೆ ಬೇರೆ 
ಗೊತುಪಳಿಗಳಿರುತ್ತವೆ. ಎಲ್ಲ ಗೊತ್ತುವಳಿಗಳನ್ನೂ ಒಟ್ಟಿಗೆ ನಾನು ಹೇಗೆ ಹಾಕಲಿ.? 
ದೆ 


ಕಾರ್ಯಸೂಚಿಯಿದೆ. ನಾವು ಅದನ್ನು ಅನುಸರಿಸಬೇಕು. 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ಆದರ ಬಗ್ಗೆ ಬಹಳ ಅಧ್ಯಯನ 
ಮಾಡಿದ್ದಾರೆ ಅವರಲ್ಲಿ ಅಷ್ಟೊಂದು ವಿಚಾರಗಳಿವೆ. ನಾನು ಆ ಬಗ್ಗೆ ಅಷ್ಟೊಂದು ಅಧ್ಯಯನ 
ಮಾಡಿಲ್ಲ. ನಾನು ನಿಧಾನವಾಗಿ ಮುಂದುವರೆಯುತ್ತೇನೆ. ಚರ್ಚೆ ಪ್ರಾರಂಭವಾಗುವ 
ಮೊದಲು ಸಭೆಯನ್ನು ಉದ್ದೇಶಿಸಿ ಕೆಲ ನಿಮಿಷಗಳ ಕಾಲ ಮಾತನಾಡಲು ನಾನು 
ಬಯುಸುತ್ತೇವೆ. ನಾನು ಬಹಳ ಸಮಯ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳವುದಿಲ್ಲ. 


ವಾವ ಅತ್ಯಂತ ಮುಖ್ಯವಾದ ಸಂಗತಿಯ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಜೆ ಮಾಡಲಿದ್ದೇವೆ ಎಂಬುದನ್ನು 
ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರು ನೆನಪಿನಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ಪ್ರಸ್ತುತ ತಲೆಮಾರು ನಮ್ಮ ಮುಂದಿರುವ 
ಈ ಸಮಸ್ಯೆಗಳನ್ನು ಚೈತನ್ಯ ಬರಿತ ಉತ್ಸಾಹದಿಂದ ನೋಡುತ್ತಿದೆ. ಈ ದಿನ ಸಬೆ 
ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳುವ ಯಾವುದೇ ತೀರ್ಮಾನವನ್ನು ಮುಂದಿನ ಪೀಳಿಗೆ ಮತ್ತು ಚರಿತ್ರಕಾರರು 
ಪ್ರಚಲಿತ ಚರಿತ್ರೆಯ ಮಾರ್ಗದಲ್ಲಿ ಒಂದು ಮೈಲಿಗಲ್ಲು ಎಂದು ಗುರುತಿಸುತ್ತಾರೆ. 


ಈ ಸಂಗತಿ ಹೊಸದೇನಲ್ಲ. ಇದರ ಕೆಲವು ವಿಷಯಗಳು ಏಕೀಕರಣಕ್ಕೂ 
ಮೊದಲು ಒಂದು ದಶಕದಿಂದಲೂ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಮನಸ್ಸನ್ನು ಕಲಕುತ್ತಲೇ ಇತ್ತು. ಇದು 
ರಾಜ್ಯ ಏಕೀಕರಣಗೊಳ್ಳಲು ಮತ್ತು ಪನರ್‌ಸಂಘಟನೆಯಾಗಲು ಹಾದಿ ಮಾಡಿಕೊಟ್ಟಿತು. 
ಪುನರ್‌ಸಂಘಟನೆಗೊಂಡ ರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ನಾಮಕರಣ ಅಥವಾ ಮರುನಾಮಕರಣ ಮಾಡುವ 
ಈ ವಿಷಯ ಕಳೆದ ಆರು ವರ್ಷಗಳಿಂದ ಜನರ ಮತ್ತು ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರ ಗಮನವನ್ನು 
ಸಕ್ರಿಯವಾಗಿಯೇ ಇಟ್ಟಿತ್ತು. ಎರಡು ಕಡೆಗಳಲ್ಲೂ ಸಾಕಷ್ಟು ಈಗಾಗಲೇ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ , 
ಮತ್ತು ಇನ್ನೂ ಹೇಳಬಹುದು. ಒಮ್ಮತದ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಸಾಧಿಸಿದರೆ ಅದು 
ಆದರ್ಶಪ್ರಾಯವಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಆದರೆ, ಈಗಿನ ಪರಿಸ್ಥಿತಿ ನೋಡಿದರೆ ಅದು ಸಾಧ್ಯವಾಗುವ 
ಅವಕಾಶಗಳು ಇಲ್ಲವೇ ಇಲ್ಲವೆಂದು ಹೇಳಬಹುದು. ಚರ್ಚೆ ಪ್ರಾರಂಭವಾಗುತ್ತದೆ 
ಭಾಷಣಗಳು ಮತ್ತು ಅಬಿಪ್ರಾಯಗಳು ಎಲ್ಲರ ಭಾವನೆಗಳನ್ನು ಕೆರಳಿಸುತ್ತವೆ. ಅವರು 
ಪ್ರತಿಕ್ರಿಯಿಸುವುದು ನಡೆಯುತಿದೆ. ಅಲ್ಲಿ ಪ್ರಶಿರೋಧಗಳಿರುತ್ತವೆ. ಈ ಪ್ರತಿರೋಧಗಳನ್ನು 
ವಿರೋಧಿಸಲು ಹುರುಪಿರುತ್ತದೆ. ಕೊನೆಯದಾಗಿ, ಯಾವುದೇ ನಿರ್ಧುರವಣ್ಣಾದರೂ 
ಸಭೆಯೇ ಕೈಗೊಳ್ಳಬೇಕು ಎಂಬುದು ನೆನಪಿನಲ್ಲಿರಬೇಕು. ಒಂದು ತೀರ್ಮಾನಕ್ಕೆ ಬರಲು 
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ಅಥವಾ ಯಾರುದೇ ತೀರ್ಮಾನ ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲು ಸಬೆ ಈ ಕೆಳಗಿನಂತೆ ನಿರ್ಣಯಿಸುತ್ತದೆ. 
ಈ ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ಭಾಗವಹಿಸುವ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ಸದಸ್ಯರು ಮತ್ತು ಈ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಹಾಜರಿರುವ 
ಎಲ್ಲ ಸದಸ್ಯರಲ್ಲಿ ನಾನು ಬೇಡಿಕೊಳ್ಳುವುದೇನೆಂದರೆ, ಎಷ್ಟು ಸಾಧ್ಯವೋ ಅಷ್ಟು 
ಭಾವನಾತಕ್ರರಾಗದೆ ವಿಚಾರವನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕು ಮತ್ತು ಭಾಷಣ ಮಾಡುವಾಗ ಬತ್ತಿ 
ಮಾತನಾಡಿದರೂ ಅದು ಸೆಮಂಜಸವಾಗಿರಬೇಕು ಮತ್ತು ಸಂಯಮದಿಂದ ಕೂಡಿರಬೇಕು. 
ಇದರಿಂದ ಸಭೆಯ ಸಂಪ್ರದಾಯವನ್ನು ಮತ್ತು ಎಲ್ಲ ಸಮಯದಲ್ಲೂ ಕಂಡು ಬರುವ 
ಸಭೆಯ ಉನ್ನತ ಗೌರವವನ್ನು ಕಾಪಾಡಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ಗಂಭೀರವಾದ ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು 
ನಾವೆಲ್ಲರೂ ಸೇರಿ ಎಲ್ಲ ಶ್ರದ್ಧೆಯಿಂದ, ಭಾಷೆಯ ಬಲದಿಂದ, ಉತ್ತಮ ವಾದಗಳಿಂದ 
ಮತ್ತು ಪರಿಪೂರ್ಣ ಚರ್ಚೆಯಿಂದ ವಿಮರ್ಶೆ ನಡೆಸೋಣ. ಚರ್ಚೆಯ ಸಮಯದಲ್ಲಿ 
ಯಾವುದೇ ರೀತಿಯ ಉರ್ರತೆ ಬಾರದಂತೆ ಇದನ್ನು ಬಹಳ ಗೌರವಯುತವಾಗಿ ಮಾಡೋಣ. 
ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ಸದಸ್ಕರ ಸಹಕಾರವನ್ನು ನಾನು ಕೋರುತ್ತೇನೆ. ವಿಷಯದ ಪ್ರಾಮುಖ್ಯತೆಯನ್ನು 
ನಾನು ಕಡಿಮೆ ಮಾಡುತ್ತಿಲ್ಲ ಆದರೆ, ಎಂತಹ ಕ್ಲಿಷ್ಟವಾದ ವಿಷಯವಿರಲಿ ಅದನ್ನು 
ನಿಧಾನವಾದ ರಾದಗಳಿಂದ ಬಗೆಹರಿಸಬಹುದೇ ವಿನಃ ಸಭ್ಯವಿಲ್ಲದ ಭಾಷೆ ಅಥವಾ 
ನಡವಳಿಕೆಯಿಂದ ಬಗೆಹರಿಸುವುದು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಈ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಸದಸ್ಯರು ವನಗೆ 
ಸಂಪೂರ್ಣ ಸಹಕಾರ ನೀಡುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ನಂಬಿದ್ದೇನೆ. 


ಈಗ ಇನ್ನೊಂದು ವಿಷಯವನ್ನು ಸಭೆಗೆ ತಿಳಿಸಲು ಬಯುಸುತ್ತೇನೆ. ಈ 
ಗೊತ್ತುವಳಿಗೆ ನೀಡಿರುವ ಸಮಯ 3 1/2 ಗಂಟೆಗಳು ಎಂಬುದು ಸಭೆಗೆ ತಿಳಿದಿದೆ. ಅದರ 
ಅರ್ಥ, ಈ ದಿನ ಪೂರ್ತಿ ಮತ್ತು ನಾಳೆ ಕೂಡ ಅಧಿಕೃತ ವ್ಯವಹಾರ ನಡೆಸಬೇಕು. ಅನಧಿಕೃತ 
ವ್ಯವಹಾರಕ್ಕೆ ನಾಳೆ ಸಮಯ ನೀಡಲಾಗಿಲ್ಲ. ವಿಷಯದ ಪ್ರಾಮುಖ್ಯತೆಯನ್ನು ಗಮನಿಸಿದಾಗ 
ಅದರಲ್ಲಿ ಎಷ್ಟು ಜನ ಭಾಗವಹಸಬಹುದು ಏಂಬುದು ನನಗೆ ಗೊತ್ತಿಲ್ಲ. ಎಷ್ಟು ಜನರಿಗೆ 
ಸಾಧ್ಯವೋ ಅಷ್ಟು ಮಂದಿಗೂ ಅವಕಾಶ ಕೊಡಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತ್ತೇನೆ. ನಾನು ನಿಮ್ಮ 
ಕೈಯಲ್ಲಿದ್ದೇನೆ ಎಂದುಕೊಳ್ಳಿ. ಎಷ್ಟು ಸಾಧ್ಯವೋ ಅಷ್ಟು ಸದಸ್ಯರಿಗೂ ತೃಪ್ತಿಪಡಿಸಲು ನಾನು 
ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತ್ತೇನೆ. ನಿನ್ನೆಯಿಡೀ ಮತ್ತು ಕಳೆದ ಮೂರು ದಿನಗಳಿಂದ ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ಸದಸ್ಯರಿಗೂ 
15 ನಿಮಿಷಗಳ ಕಾಲವಕಾಶ ನೀಡುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. "ಹಾಗಿದ್ದೂ ಕೂಡ ಎಷ್ಟು ಸದಸ್ಯರಿಗೆ 
ಭಾಗವಹಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗುತ್ತದೋ ಇಲ್ಲವೋ ತಿಳಿದಿಲ್ಲ. ಈ ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು 
ಬಗೆಹರಿಸುವುದು ಹೇಗೆ? ಹನ್ನೆರಡು ಸದಸ್ಯರು ಭಾಗವಹಿಸಬಹುದು. ಆದರೆ, ಅದಕ್ಕೆ 
ಉತ್ತರಿಸಲು ಎಷ್ಟು ಸಮಯ ಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ ತಿಳಿದಿಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀ ಬಿ.ಡಿ.ಜತ್ತಿ (ಆರ್ಥಿಕ ಮಂತ್ರಿಗಳು) - ಸ್ಥಾಮಿ, 15 ನಿಮಿಷಗಳು 
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ಶ್ರೀ ಅಂಗಡಿ ಚೆನ್ನಬಸಪ್ಪ - ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ನಮಗೆ ಕೆಲವು ಪಾಠ ಹೇಳಿ 
ತೈಪ್ತರಾಗಿದ್ದಾರೆ. ಸೆಬೆಯಲ್ಲಿ ಎಷ್ಟು ಪಾಠಗಳನ್ನು ನಮಗೆ ಹೇಳಲಾಯಿತು ಎಂಬುದನ್ನು 
ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳಲು ನಾನು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ಉಪಾಧ್ಯಾಯರು ಯಾರು ಮತ್ತು ಯಾರಿಗೆ ಪಾಠ 
ಹೇಳಲಾಯಿತು. 

ಶ್ರೀ ಅಂಗಡಿ ಚೆನ್ನಬಸಪ್ಪ - ನೀವೇ ಉಪಾಧ್ಯಾಯರು ಎಂದು ನಾನು 
ತಿಳಿದುಕೊಂಡಿದ್ದೇನೆ. 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ನಾನು ಉಪಾಧ್ಯಾಯನಲ್ಲ. ಅವರು ಹೀಗೆ 
ಮುಂದುವರೆಸಿದರೆ ಅವರು ತಪ್ಪುದಾರಿಯಲ್ಲಿ ಹೋಗುತ್ತಿದ್ದಾರೆ ಅಷ್ಟೇ. 


ಶ್ರೀ ಅಂಗಡಿ ಚೆನ್ನಬಸಪ್ಪ - ವಿಷಯ ಆದಾಗಿದ್ದರೆ ಅವರು ನನ್ನ ಮಾತನ್ನು 
ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಕೇಳಿರಬೇಕು ಅಥವಾ ನನ್ನ ಮಾತನ್ನು ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಕೇಳಿಯೇ 
ಇಲ್ಲವೇನೋ. ವಾನು ನಿರೀಕ್ಷಿಸುತ್ತಿದ್ದೇನೆ ಎಂದು ಹೇಳಿದ್ದೆ. ನಿರೀಕ್ಷಿಸುವುದು ಎಂದರೆ 
ಎಷ್ಟು ಸಾಧ್ಯವೋ ಅಷ್ಟು ನೋಡುವುದು ಎಂದರ್ಥ. ವಿಷಯ ಸ್ವಲ್ಪ ಸೂಕ್ಷ ವಾಗಿದೆ 
ಎಂಬುದು ನಮಗೆ ತಿಳಿದಿದೆಯಾದುದರಿಂದ ಆ ರೀತಿ ನಾನು ಹೇಳಿದ್ದರಲ್ಲಿ ಯಾವ ತಪ್ಪು 
ಇಲ್ಲ. ಅವರು ಅದನ್ನು ಪಾಠ ಎಂದು ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳಬಾರದು. ನಾನು ಯಾರನ್ನು 
ವಿದ್ಯಾರ್ಥಿಯೊಂದು ನೋಡುವುದಿಲ್ಲ ಅಥವಾ ನಾನು ಉಪಾಧ್ಯಾಯನಾಗಲು ತಯಾರಿಲ್ಲ. 
ಸಭೆಯ ಸಹಕಾರವನ್ನು ನಾನು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಿದ್ದೇನೆ. ಎಷ್ಟು ಪಾಠಗಳನ್ನು ಹೇಳಲಾಗಿದೆ 
ಏಂಬ ಅವರ ಅಭಿಪ್ರಾಯ ಸರಿಯಲ್ಲ. ದಯವಿಟ್ಟು ಹಾಗೇ ವರ್ತಿಸದಿರಿ. 


ಶ್ರೀ ಅಂಗಡಿ ಚನ್ನಬಸಪ್ಪ - ಅದರ ಬಗ್ಗೆ ಶಂಕಿಸಲು ಯಾವ ಕಾರಣವೂ 
ಇಲ್ಲ ಎಂಬುದನ್ನು ನಿಮ್ಮ ಗಮನಕ್ಕೆ ತರಲು ನಾನು ಪ್ರಯತ್ನಿಸಿದೆ ಅಷ್ಟೇ. 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ನಾನು ಕೃತಜ್ಞಾಗಿದ್ದೇನೆ. 
ಚರ್ಚಿಯುದ್ದಕ್ಕೂ ನಾನು ಕಾಯ್ದ ನೋಡುತ್ತೇನೆ. ನನ್ನ ನಿರೀಕ್ಷೆಗಳೆಲ್ಲೂ ಸುಳ್ಳಾದರೆ ಸಭೆಯ 
ಕ್ಷಮೆಯನ್ನು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ ಸಿ.ಜೆ.ಮುಕ್ಕಣ್ಣಪ್ಪ (ಸಿರಾ) - ಅದನ್ನೇ ನಾನು ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. ತಾವು 
` ಟ್ರಬಲ್‌ ಆಅಂಡಿಸೀಕೇಟ್‌ ಮಾಡಿದರೆ ಈ ಸಭೆಯನ್ನು ಕಂಟ್ರೋಲ್‌ ಮಾಡುವುದಕ್ಕೆ ತಾವೇ 
ಇದ್ದೀರೆ. ಏನೋ ಆನಾಹುತ ಆಗಿ ಹೋಗಿಬಿಡುತ್ತದೆ ಎಂದು ಸರ್ವಸಿದ್ಧತೆಗಳನ್ನು 
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ಮಾಡಿಕೊಂಡು ಬರುತ್ತಾರೆಂದು ಜನಗಳು ಅಂದುಕೊಳ್ಳುತ್ತಾರೆ. ಇದರಿಂದ ಹೊರಗೆ 
ಪ್ರಭಾವ ಉಂಟಾಗಿರುವುದಿಲ್ಲವೇ ? 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು - ನಾನು ಸಭೆಯನ್ನು ಉದ್ದೇಶಿಸಿ ಮಾತನಾಡುತ್ತೇನೆ 
ಎಂದು ಹೇಳಿದೆ. ಹಾಗೆಯೇ ಮಾಡಿದೆ. ಸದಸ್ಯರು ಅದನ್ನು ನನ್ನ ಗಮನಕ್ಕೆ ತಂದಿದ್ದಾರೆ. 
ನಾನು ಕಾದು ನೋಡುತ್ತೇನೆ. ನನ್ನ ನಿರೀಕ್ಷೆಗಳು ತಪ್ಪಾದರೆ ಸಭೆಯ ಕ್ಷಮೆಯನ್ನು ಬೇಡುತ್ತೇನೆ. 
ಇನ್ನುಮೇಲೆ ಆ ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚೆ ಬೇಡ. 


175 
ನಿಲುವಳಿ ಸೂಚೆನೆಯ ಪ್ವೀಕಾರಾರ್ಹತೆ 


21, ಸೆಷ್ಟಂಬರ್‌ 1962 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು- ನಾವು ಇದನ್ನು ಮುಂಜುವರೆಸೋಣವೇ ಅಥವಾ 
ವಿಲುವಳಿ ಸೂಚನೆಯನ್ನು ಎತ್ತಿಕೊಳ್ಳೋಣವೇ? ಶ್ರೀ. ಎಸ್‌.ಎಂ. ದೇವ ನಿಲುವಳಿ 
ಸೂಚನಪೆಯನ್ನು ನಾವು ವತನ 


ಶ್ರೀ. ಆರ್‌. ಎಂ. ಪಾಟೀಲ್‌ (ಗೃಹ ಮಂತಿ)- ದಯವಿಟ್ಟು ಇದನ್ನು ನಾಳೆಗೆ 
ತೆಗೆಯಕೆಳ್ಳಿ ಎ [oad ಅಧ್ಯ ಕ್ಷರಲ್ಲಿ ನಾನು ವಿವಂತಿಸ ಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ಮಾ ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು- 
ಅದನ್ನು ವಾಳೆ ಬೇ ಕದರಿ ತೆಗೆದುಕೊಳೆೆ ನ್ಫೀಣ. ಆದರೆ, ಕೆಲವು ಗಂಟೆಗಳಿಂದ ನಾನು 
ಅದನ್ನು ಪರಿಶೀಬಿಸುತ್ತಿದೇನೆ. ಅದು iA ಆಸಕ್ತಿಪೂರ್ಣವಾಗಿದೆ ಮತ್ತು ಅಲ್ಲಿರುವ 
ವಿಚಾರಗಳು 1 ಒಂದರಲ್ಲಿ ಒಂದು ನಿರ್ಧಾರಕೆ ಬರಲು ಸಕಾರಣಗಳನ್ನು ನೀಡುತ್ತವೆ. ನನಗೆ 
ನದಸ್ಥರ ಸಲ್ಪ ಸಹಕಾರ ಅಪಷವಾ ನಿರ್ದೇಶನ ಬೇಕು. ಏಕೆಂದರೆ, ಇಂತಹ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳಲ್ಲಿ 
ಸದಸ್ಯೆರು ಆದನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸಿ ಏನು ಹೇಳುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳುವ ಮೊದಲೇ ನನ್ನ 


ವಿ 


ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಕೂಡಲೇ ಕೊಡಲು ನಾನು ಬಯಸುವುದಿಲ್ಲ. ಕಲವು ಸುಸಂಗತವಾದ 


ನಿಯಮಗಳ ಬಗೆ ಗೆ ಸದಸ್ನರ ಗಮನ ಸೆಳೆಯಲು ವಾಮ ಬಯಸು ತ್ತೇನೆ. ಏಕೆಂದರೆ, ಈ 


\ 
ನಿಯಮಗಳನ್ನು ಸಭೆ ರೂಪಿಸಿದೆ ಮತ್ತು ಅವು ಸಬೆಯ ಮೇಲೆ ಬಂಧಕಗಳಾಗಿವೆ. 


ಸ್ಸ 


ಸೊಚನೆಗಳನ್ನು ಮಂಡಿಸುವ ಹಕ್ಕಿನ ಮೇಲೆ ಕೆಲವು ನಿಬಂಧನೆಗಳಿವೆ. ಒಂದು ಸೂಚನೆಯನ್ನು 


ಠ [ 


ಪರಿಗಣಿಸಲು ತೀರಾ ಅವಶ್ಯಕವಾದ ವಿವಿಧ ರಿಸ್ಪಿಶಿಗಳನ್ನು ಅದು ಪರಾಮರ್ಶಿಸುತ್ತದೆ. 
ನಿಯಮ 52ರ ಕಲುಮು wii ಮ್ಲ ನಾನು ಉಲ್ಛೇಖಸುತಿದೇನೆ. 


[8 [el ೨ಖುದಿ" 


| 


ಭಾರದದ ಯಾವುದೇ ಭಾಗದ ಅಧಿಕಾರ ವ್ಯಾಪ್ತಿಯಲ್ಲಿ ಬರುವೆ ನ್ಯಾಯಾಲಯದ 
ವ್ಯಾಯ ನಿರ್ಣಯದಲ್ಲಿರುವ ಯಾವುದೇ ಸಂಗತಿಯ ಬಗ್ಗೆ ಸೂಚನೆ ವ್ಯವಹರಿಸಬಾರದು. 


ನ್ಯಾಯಾವಿತರಣಾಧೀನ ಪದ ಇರದಂತೆ ನೋಡಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು. ತೀರ್ಮಾನಕ್ಕೆ 
ಕಾದಿರುವ ವಿಚಾರಣೆಯನ್ನು ಕೂಡ ಕೆಲವು ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ನ್ಯಾಯ ವಿಚಾರಣಾಧೀನ 
ಎಂದು ಕರೆಯಬಹುದು. ಆದರೆ, ಇದು ಎಲ್ಲಾ ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ಅನ್ವಯವಾಗುತ್ತದೆಯೇ | 
ಇಲ್ಲವೇ ಎಂಬುದನ್ನು ನೋಡಬೇಕು. ಕೆಲವು ಕೀಸುಗಳಲ್ಲಿ ಎಫ್‌. ಮಲಕ್‌. ಸಲ್ಲಿಸಿದ್ದರೆ 
ಅದು ವ್ಯಾಯ ವಿಚಾರಣಾಧೀನ ಕೈ ಸಮವಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದು. ನ್ಯಾಯಲಯಗಳು 
ಹೇಳಿರುವುದನ್ನು ನಾನು ಕೇಳಿದ್ದೇನೆ. ಇದು ಮೊದಲಿನ ದೃಷ್ಟಿಕೋನ ಮುಂದೆ ಇದು 


ಲ 
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ಬಹಿರಂಗಗೊಂಡ ಸಿದ್ದಾಂತ ಸನ್ನಿಹಿತ ಎಂದುಕರೆಯಬಹುದಾದದ್ದು ಇರಲೇಬೇಕು, ಏಕಿಂದರೆ, 
ಆರೋಪ ಪಟ್ಟಿಯನ್ನು ಸಲ್ಲಿಪಿದಾಗ ಒಂದು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ಘಟ್ಟ ತಲುಪಿದಂತಾಗುತ್ತದೆ. ಇದರ 
ಪರಿಣಾಮವಾಗಿ ವಿಚಾರಣೆ ಪ್ರಾರಂಭವಾಗುತ್ತದೆ, ಎಂದು ನನಗೆ ತಿಳಿದು ಬಂತು. ಅದರ 
ಅರ್ಥ ಆರೋಪ ಪಟ್ಟಿಯನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಅಥವಾ ನ್ಯಾಯಾಲಯ ವಿಷಯವನ್ನು 
ಸ್ವಾಧೀನ ಪಡಿಸಿಕೊಂಡಿದೆ ಎಂದಲ್ಲಿ ಎಫ್‌. ಐ.ಆರ್‌. ಸಲ್ಲಿಸಿದ ಮಾತ್ರಕ್ಕೆ ಆರೋಪ 
ಪಟ್ಟಿಯನ್ನು ಮಾಡಲೇ ಬೇಕಾಗಿರುವುದು ಅನಿವಾರ್ಯ ಎಂಬುದು ಸರಿಯಲ್ಲ. ಎಫ್‌. 
ಐ.ಆರ್‌. ವರದಿಯನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸಲು ಕಾರಣ ವಿಚಾರಣಾಧಿಕಾರಿ ಮುಂದೆ ಅದನ್ನು ಬೇರೆ 
ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಮಾಡಿದ ಎಂಬ ಆಪಾದನೆ ಅವನ ಮೇಲೆ ಬರದೆ ಇರಲಿ ಎಂದು ಒಂದು 
ರೀತಿಯ ರಕ್ಷಣೆಗೋಸ್ಕರ ಮಾಡಲಾಗುತ್ತದೆ. ದಂಡ ಪ್ರಕ್ರಿಯೆ ಸಂಹಿತೆಯ ಪ್ರಕಾರ ಯಾವುದೇ 
ಅಪರಾಧದ ಮೊದಲು ಮಾಹಿಶಿ ವರದಿಯನ್ನು ನೀಡಲೇಬೇಕು ಎಂದಿದೆ. ಅದು ತನಿಖೆಯ 
ಪ್ರಾಥಮಿಕ ಹೆಂತ. ಈ ಹಂತದಲ್ಲಿ ಅದು ನ್ಯಾಯಾಲಯದ ಮುಂದೆ ಶೀರ್ಮಾನಕ್ಕೆ ಕಾದಿರುವ 
ಸಂಗತಿಯಾಗುತ್ತದೆಯೋ, ನ್ಯಾಯಾಲಯ ಅದರ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನ ಹರಿಸಿದೆಯೋ ಇಲ್ಲವೋ 
ಅಥವಾ ಅದರ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನ ಹರಿಸಲು ನ್ಯಾಯಾಲಯಕ್ಕೆ ಸೂಚನೆ ನೀಡಲಾಗಿದೆಯೋ 
ಎಂಬುದೆಲ್ಲಾ ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಪರಿಶೀಲಿಸಲ್ಪಟ್ಟಿಲ್ಲ. ಆದ್ದರಿಂದಲೇ ನ್ಯಾಯಾವಿಚಾರಣಾಧೀನ 
ಎಂಬ ಶಬ್ದ ಇಲ್ಲ ಎಂದು ವಾನು ನನ್ನ ಮಾತನ್ನು ಪ್ರಾರಂಭಿಸಿದೆ. ನಂತರ, ಎಫ್‌.ಐ.ಆರ್‌ 
ರನ್ನು ಸಲ್ಲಿನುವ ಹಳೆಯ ಸಿದ್ದಾಂತ ನ್ಯಾಯಾವಿಚಾರಣಾಧೀನ ವಾಗುವುದಿಲ್ಲ ಎಂದು ಹೇಳಿದೆ. 
ಆದರೆ, ಘಟನೆಯ ಸುಸಂಗತವಾದ ವಾಸ್ಟವಾಂಶಗಳ ಆಧಾರದ ಮೇಲೆ ಎಫ್‌.ಐ.ಆರ್‌ 
ತಯಾರಿಸಿದ್ದರೆ ದೋಷರೋಪ ಪಟ್ಟಿಯನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸುವುದು ಹೆಚ್ಚು ಕಡಿಮೆ ಸನ್ನಿಹಿತವಾಗುತ್ತದೆ. 
ಈ ಗಟನೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಪತ್ರಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ ಬರುವ ವಿಮರ್ಶೆಗಳು ಒಂದಲ್ಲ ಒಂದು ರೀತಿಯಲ್ಲಿ 
ಪೂರ್ವಗ್ರಹ ಪೀಡಿತವಾಗಿ ಆಪಾದಿತವನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತವೆ ಅಥವಾ ಆಪಾದಿತನನ್ನು 
ವಿರೋಧಿಸುತ್ತವೆ. ಇದರಿಂದ ನ್ಯಾಯಾಲಯ ನಿಂದನೆ ಮಾಡಿದಂತಾಗುತದೆ ಆದರೆ ಸಬೆಯ 
ವಿಶೇಷಾಧಿಕಾರಿಗಳು ಸ್ವಲ್ಪ ಭಿನ್ನವಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಸಭೆಗೆ ಚರ್ಚಿಸುವ ಹಕ್ಕಿದೆ. ಸಭೆ ರಹೆಸ್ಯವಾಗಿ 
ಬೇಕಾದರೆ ಚರ್ಚಿಸಬಹುದು. ಸಭೆ ಖಾಸಗೀಯಾಗಿಯೂ ಚರ್ಚೆ ನಡೆಸಬಹುದು 
ಪ್ರತಿಯೊಂದು ಚರ್ಚೆಯನ್ನು ವರದಿ ಮಾಡಿದರೆ, ವರದಿ ಮಾಡಿದ ಪತ್ರಕರ್ತರು ಅದನ್ನು 
ಪತ್ರಿಕೆಗಳಲ್ಲಿ ಪ್ರಕಟಿಸಿದ ಪ್ರಕಾಶಕರು ಬೇರೆಯ ದಾರಿಯನ್ನು ಹಿಡಿಯಬೇಕು. ಇದು ಅವರು 
ಪರಿಗಣಿಸಬೇಕಾದ ಸಂಗತಿಯಾಗಿದೆ. ಆದರೆ, ಇದೇ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಸಭೆ ಇದನ್ನು 
ಚರ್ಚಿಸಬಹುದೇ ಅಥವಾ ಇಲ್ಲವೇ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ನಾವು ಇಲ್ಲಿ ಪ್ರತಿಕ್ರಿಯಿಸಬಹುದು. 
ಅದನ್ನು ಪ್ರಕಟಿಸಿದ ಹೊರತು ಅದು ಯಾರ ಮೇಲೂ ಪ್ರಭಾವ ಬೀರುವುದಿಲ್ಲ. ಅದು 
ಸಭೆಯ ಮೇಲೆ ಪ್ರಭಾವ ಬೀರಬಹುದು. ಆದರೆ, ನಾವ ನ್ಯಾಯಾಲಯದಲ್ಲಿ ಕುಳಿತುಕೊಂಡು 
ಅದನ್ನು ತೀರ್ಮಾನಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಹಾಜರಿರುವ ಸದಸ್ಯರ ಮೇಲೆ ಅದು ಪ್ರಭಾವ 
. ಬಿರಬಹುದು ಹೊರತು ಅದರಾಚಿಗೆ ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ವರದಿಗಳನ್ನು ಬರೆದು ನಂತರ ಸಂಕಲಿಸಿ 
ಹೀಗೆ ಅನೇಕ ಹಂತಗಳಾಗುವವರೆಗೆ ಪ್ರಕಟಿಸುವ ಅವಕಾಶವಿರುವುದಿಲ್ಲ. ನಮ್ಮ ಅಧಿಕೃತ 
ವರದಿಯಲ್ಲಿ ಇದನ್ನು ಪ್ರಕಟಿಸಬೇಕಾಗಿದ್ದರೂ ಅದು ಬೇರೆಯೇ ಕ್ರಮವನ್ನು ಅನುಸರಿಸಬೇಕು. 
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ಆದ್ದರಿಂದ, ಇದೊಂದು ಕ್ಲಿಷ್ಪವಾದ ಸಂಗತಿಯಾಗಿದೆ. ನಾನು ಅನೇಕ ರೂಲಿಂಗ್ಸಗಳನ್ನು 
ಓದುತ್ತಿದೇನೆ. ನನಗೆ ನೀಡಿದ ಕಡಿಮೆ ಅವಧಿಯಲ್ಲಿ ಆ ಎಲ್ಲ ರೂಲಿಂಗ್ಗಗಳನ್ನು ಓದಿ 
ಮುಗಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ ಎಂಬುದನ್ನು ನಾನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ ಲೋಕಸಭೆ ಮತ್ತು ಈ 
ಸಭೆಯ ಸಭಾಪತಿಗಳ ರೂಲಿಂಗ್ಲಗಳಿವೆ ಅಥವಾ ನಮದಕ್ಕೆ ವಿಧಾನಮಂಡಲದ ಸಾದ್ಭಶ್ಯಗಳಿವೆ 
ಮತ್ತು ಇವು ನಿರ್ದಿಷ್ಟ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ನಡೆದಿವೆ. ಅದು ವಿಶೇಷಾಧಿಕಾರದ ಸಂಗತಿಯಾಗಿದೆ. 
ಅನೇಕ ನ್ಯಾಯ ತೀರ್ಮಾನಗಳಿವೆ. ಅವುಗಳನ್ನು ನಿಯಂತ್ರಿಸುವ ನ್ಯಾಯಾಶಾಸ್ತ್ರ ಪರಿಗಣೆನೆಗಳು 
ಮತ್ತು ತತ್ವಗಳು ಸ್ವಲ್ಪ ಭಿನ್ನವಾದ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಸಾಗಿವೆ. ನನ್ನ ಪ್ರಕಾರ ಇದು ತೀರಾ ಕಿರುಕುಳದ 
ಪ್ರಶ್ನೆಯಾಗಿದೆ. ಸದಸ್ಯರು ಇಷ್ಟಪಟ್ಟರೆ ನನಗೆ ಈ ಬಗ್ಗೆ ತಿಳುವಳಿಕೆ ಕೊಡಲಿ ಎಂದು 
ಕೇಳಿಕೋಳ್ಕುತ್ತೇನೆ. ಇದು ವಿಚಾರಣಾಧೀನವೇ ಅಥವಾ ನಾನು ಎತ್ತಿರುವ ನಿಯಮ ಚರ್ಚೆಯನ್ನು 
ಇಲ್ಲಂಘಿಸುತ್ತದೆಯೋ ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷದ ನಾಯಕರು ಏನನ್ನಾದರೂ ಹೇಳುವರೆ? 
ಅನುಸರಿಸಬೇಕಾದ ವಿಧಾನವನ್ನು ನಿಯಮ 54 ರಲ್ಲಿ ಕೊಡಬೇಕಾಗಿದೆ. 


ಅದರಲ್ಲಿ 54(1) ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು ನಿಯಮ 50 ರ ಪ್ರಕಾರ ವಿಷಯ 
ಚರ್ಚಿತವಾಗಬಹುದೆಂದು ಒಪ್ಪಿಗೆ ನೀಡಿದರೆ, ಪ್ರಶ್ನಾವಧಿಯ ನಂತರ ಮತ್ತು ಸಭೆಯ 
ನಡವಳಿಕೆಗಳು ಆರಂಭವಾಗುವ ಮೊದಲು ಸದಸ್ಯರ ಹೆಸರನ್ನು ಕರೆಯಬಹುದು ಅಗ ಸದಸ್ಯರು 
ತಮ್ಮಸ್ಥಾನದಲ್ಲಿ ನಿಂತುಕೊಂಡು ಸಭೆಯನ್ನು ಮುಂದೂಡಬೇಕೆಂಬ ಗೊತ್ತುವಳಿಗೆ ಅನುಮತಿ 
ಕೇಳಬಹುದು. 


(2) ಗೊತ್ತುವಳಿಗೆ ಒಪ್ಪಿಗೆ ದೊರೆತರೆ, ಗೊತ್ತುವಳಿಯ ಪರವಾಗಿರುವ ಸದಸ್ಯರು 
ತಮ್ಮ ಸ್ಥಾನಗಳಲ್ಲಿ ಎದ್ದು ನಿಂತು ಸಮ್ಮಶ್ರಿ ಸೂಚಿಸುವಂತೆ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು ಕೇಳಬಹುದು. 
ಇಪ್ಪತ್ತು ಜನಕ್ಕಿಂತ ಕಡಿಮೆಯಿಲ್ಲದಂತೆ ಸದಸ್ಯರು ಗೊತ್ತುವಳಿಯ ಪರವಾಗಿ ಎದ್ದುನಿಂತರೆ 
ಅದು ಅಂಗೀಕೃತವಾಗಿಧೆ ಎಂದು ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು ತಿಳಿಸಬಹುದು ಎಂದು ಹೇಳಲಾಗಿದೆ. 
ಒಪ್ಪಿಗೆ ಕೊಡಬೇಕು ಅಥವಾ ಬೇಡವೇ ಎಂದು ನಿರ್ದಾರ ಕೈಗೊಳ್ಳುವ ಮುನ್ನ 
ಕಾರ್ಯವಿಧಾನದ ವಿವರಗಳನೆಲ್ಲಾ ಅನುಸರಿಸಬೇಕು. ನಾನು ಮಾಡುವ ಯಾವ ಕೆಲಸವೂ 
ನ್ಯಾಯಾಲಯ ನಿಂದನೆಯಾಗಬಾರದು. ಸಬೆಯ ವಿಶೇಷಾಧಿಕಾರಗಳು ಮತ್ತು ನ್ಯಾಯಾಂಗದ 
ಸಕ್ಕುಗಳ ನಡುವೆ ಹೊಂದಾಣಿಕೆ ಇರಬೇಕೆಂದು ನಾನು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಶ್ರೀ. ಅಣ್ಣಾರಾವ್‌ 
ಗನಮುಕ್ಕೆ- ಈ ಬಗ್ಗೆ ನಮಗೆ ತಿಳುವಳಿಕೆ ಕೊಡಲು ಅದ್ಯಕ್ಷರು ಪ್ರಯತ್ನಿಸಿರುವುದಕ್ಕೆ ಅವರಿಗೆ 
ವಂದನೆಗಳು ಅದ್ಯಕ್ಷರು ಹೇಳಿರುವುದರ ಪ್ರಕಾರ ನನಗನ್ನಿಸುವುದು. ಆರೋಪ ಪಟ್ಟಿಯನ್ನು 
ಸಲ್ಲಿಸುವ ಸಾಮಿಪ್ಕತೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಅಥವಾ ಪ್ರಥಮ ಮಾಹಿತಿ ವರದಿ ಮತ್ತು ಆರೋಪ 
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ಕೊಡಲು ಸಾಧ್ಯ ಒಂದು ವೇಳೆ ಆರೋಪ ಪಟ್ಟಿಯನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸುವುದು ಖಚಿತವಾದರೆ 
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ಈಡೇರುವುದಿಲ್ಲ. ರಾಸಾಯನಿಕ ಪರೀಕ್ಷೆಯ ವರದಿ ಬರುವವರೆಗೆ ಸಾವಿನ ನಿಖರವಾದ 
ಕಾರಣ ತಿಳಿಯುವುದಿಲ್ಲವಾದುದರಿಂದ ನಾವೀಗ ಒಂದು ವೇಳೆ ನಿಲುವಳಿ ಚರ್ಚೆಯನ್ನು 
ಮಾಡಿದರೂ ಅದು ನಿಖರವಾಗಿ ತಿಳಿಯದ ಸಂಗತಿಗಳ ಆಧಾರದ ಮೇಲಿನ ಅಪಕ್ಷ 
ಚರ್ಚೆಯಾಗುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ನಾನು ಮೇಲೆ ತಿಳಿಸಿದ ಕಾರಣಗಳಿಗಾಗಿ ನಿರ್ಣಯಗಳ 
ಮಂಡನೆಗೆ ಅನುಮತಿಯನ್ನು ನಿರಾಕರಿಸುತ್ತೇಷೆ. 


ಸಾರ್ಹಜನಿಕ ಹಿತಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಶುರ್ತ ಸಂಗತಿಗಳೆ ಬಗ್ಗೆ 
ಸಭಾಷತಿಗಳ ಹೇಳಿಕೆ. 7, ಏಪ್ರಿಲ್‌,1965 


ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು- ಬಹಳಷ್ಟು ಸಮಯ ವಿಧಾನ ಮಂಡಲದ ಯಾರಾದರೂ 
ಸದಸ್ಯ ಮುಖ್ಯವಾದ ವಿಚಾರವನ್ನು ಅಧೀವೇಶನ ನಡೆಯುವ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಸಭೆಯ 
ಮುಂದೆ ತರಲು ಬಯಸುತ್ತಾರೆ. ಇದನ್ನು ಮಾಡಲು ಅವರಿಗೆ ಅನೇಕ ದಾರಿಗಳಿರುತ್ತವೆ. 
ಒಳ್ಳೆಯ ಮಾರ್ಗವೆಂದರೆ ಅದನ್ನು ಚರ್ಚೆಗೆ ತರುವುದು. ಇದರಿಂದ ಅದರ ಎಲ್ಲ ಅಂಶಗಳ 
ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚಿಸುವ ಅವಕಾಶ ಒದಗುತ್ತದೆ. ಮಸೂದೆಗಳು, ಬಜೆಟ್‌, ನಿರ್ಣಯಗಳು, 
ಗೊತ್ತುವಳಿಗಳು, ಮೊದಲಾದವುಗಳನ್ನು ಪರಿಗಣಿಸುವಾಗ ನಡೆಯುವ ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ಇದನ್ನು 
ಮಾಡಬಹುದು ಇನ್ನೂಂದು ವಿಧಾನವೆಂದರೆ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಹಾಕಿ ಉತ್ತರಗಳನ್ನು 
ಹೊರದೆಗೆಯುವುದು. ವಿಷಯ ಬಹಳ ತುರ್ತಾಗಿದ್ದರೆ ಅದನ್ನು ಚಿಕ್ಕೆ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನಾಗಿ 
ಕೇಳಬಹುದು. ಅದು ಇನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚು ಮಹತ್ವದಾದ್ದರೆ ಅದನ್ನು ಅಲ್ಪಾವಧಿ ಸೂಚನೆ 
ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನಾಗಿಸಬಹುದು. ಅಲ್ಪಾವಧಿ ಸೂಚನೆ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು ಕೆಲವು ವೇಳೆ ಖಾಸಗಿ ಸೂಚನೆ 
ಪ್ರಶ್ನೆ ಎಂದು ಕೂಡ ಕರೆಯಲಾಗುತ್ತದೆ. ಪ್ರಶ್ನೆಗಳ ಕಾರ್ಯವಿಧಾನ ಪರಿಹಾರವಾದ ನಂತರವೂ 
ತೃಪ್ತಿಯಾಗದಿದ್ದರೆ ಅದನ್ನು ಅರ್ಧ ಗಂಟೆಯ ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ ಚರ್ಚಿಸಬಹುದು. ಇನ್ನೂಂದು 
ವಿಧಾನವೆಂದರೆ, ನಿಲುವಳಿ ಸೂಚನೆಯನ್ನು ತಂದು ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಹಿತಾಸಕ್ತಿ ವಿಷಯಗಳನ್ನು 
ಚರ್ಚಿಸಬಹುದು. ಹಿಂದೆ ನಿಲುವಳಿ ಸೂಚನೆಯನ್ನು ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಖಂಡಿಸಲು 
ಬಳಸಲಾಗುತ್ತಿತ್ತು. ಆ ಪರಿಕಲ್ಪನೆ ನಿಧಾನವಾಗಿ ಬದಲಾಗುತ್ತಿದೆ. ಇದಲ್ಲದೆ, ಸಾರ್ವಜನಿಕ 
ಹಿತಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ತುರ್ತು ಸಂಗತಿಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಸ್ವಲ್ಪ ಅವಧಿಗೆ ಸದಸ್ಯರು ಚರ್ಚೆಯನ್ನು 
ಪ್ರಾರಂಭಿಸಬಹುದು. ಇದಕ್ಕೆ 21/2 ಗಂಟೆಗಿಂತ ಹೆಚ್ಚು ಸಮಯ ನೀಡಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಮತ 
ಚೆಲಾಯಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಮೈಸೂರು ಶಾಸನಸಬೆಯ ಕಾರ್ಯನೀತಿ ಮತ್ತು ವ್ಯವಹಾರದ 
ನಡಾವಳಿಯ ನಿಯಮಗಳಡಿಯ ನಿಯಮ 63ರಂತೆ ಸದಸ್ಯರು ಸರ್ಕಾರದ ಗಮನವನ್ನು 
ಸೆಳೆಯುವ ವಿಧಾನವನ್ನೂ ಅನುಸರಿಸಬಹುಮ. 


ನಿಯಮ 63ರ ಕೆಳಗೆ ಬರುವ ಈ ವಿಷಯದ ಘಟಕಾಂಶಗಳು ಮತ್ತು. 
ಘಟನೆಗಳನ್ನು ವಿಶಾದವಾಗಿ ಹೇಳುವುದು ಈ ಟಿಪ್ಪಣಿಯ ಉದ್ದೇಶವಾಗಿದೆ. ಇಂಗ್ಲೆಂಡಿನ 
ಪ್ರಜಾಪ್ರತಿನಿಧಿ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಹಿತಾಸಕ್ತಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ತುರ್ತು ಸಂಗತಿಯ 
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ಬಗ್ಗೆ ಮಂತ್ರಿಗಳ ಗಮನವನ್ನು ಸೆಳೆದ ನಂತರ ಅವರು ಅದಕ್ಕೆ ಹೇಳಿಕೆ ನೀಡಬೇಕೆಂದು 
ಕೇಳುವ ವಿಧಾನವೇ ಇಲ್ಲ. ಆಧುನಿಕ ಸಂಸತ್ತಿನ ಕಾರ್ಯವಿದಾನದಲ್ಲಿ ನಮ್ಮ ದೇಶದಲ್ಲಿ 
ಮಾತ್ರ ಆಚರಣೆಗೆ ತಂದಿರುವ ಹೊಸ ಬದಲಾವಣೆ ಇದಾಗಿದೆ. ಇದು ಉತ್ತರ ಪಡೆಯಲು 
ಪೂರಕಗಳೊಂದಿಗೆ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಕೇಳುವುದು ಮತ್ತು ಸಣ್ಣ ವ್ಯಾಖಾನಗಳನ್ನು ಒಟ್ಟಿಗೆ 
ಸೇರಿಸುತ್ತದೆ. ಮತ್ತು ಅದರಲ್ಲಿ ಎಲ್ಲ ವಿಚಾರಾಂಶಗಳನ್ನು ಸಂಕ್ಷಿಪ್ತವಾಗಿ ಮತ್ತು ಸ್ವಷ್ಟವಾಗಿ 
ಹೇಳಲಾಗಿರುತ್ತದೆ. ಮತ್ತು ಸರ್ಕಾರಕ್ಕೆ ತನ್ನ ಕೇಸನ್ನು ಹೇಳಲು ಸಾಕಷ್ಟು ಅವಕಾಶವಿರುತ್ತದೆ. 
ಕೆಲವೂಮ್ಮೆ ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ನೇರವಾಗಿ ಮತ್ತು ಅಪರೋಕ್ಷವಾಗಿ ಟೀಕಿಸಲು ಮತ್ತು ಮುಖ್ಯವಾದ 
ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ಸರ್ಕಾರ ಸರಿಯಾದ ಕ್ರಮ ಕೈಗೊಳ್ಳದೆ ಇದ್ದರೆ ಅಥವಾ ಕರ್ತವ್ಯದಲ್ಲಿ 
ಲೋಪಗೊಂಡಿದ್ದರೆ ಅದನ್ನು ಬಹುರಂಗಗೊಳಿಸಲು ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಅವಕಾಶವಿರುತ್ತದೆ. ಈ 
ಕಾರ್ಯವಿಧಾನದ ಮುಖ್ಯ ಲಕ್ಷಣವೆಂದರೆ ಅದು ಇದಕ್ಕಿದಂತೆ ಪ್ರಾರಂಭವಾಗುತ್ತದೆ, ಸ್ವಲ್ಪ 
ಸಮಯದವರೆಗೆ ಇರುತ್ತದೆ. ಮತ್ತು ಕೊನೆಯಲ್ಲಿ ವಿವಿಧ ಗುಣಗಳ ಪರಿಣಾಮಗಳನ್ನು 
ಹಿಂದೆ ಬಿಡುತ್ತದೆ. ಪ್ರಾರಂಭದಲ್ಲಿ ಈ ನಿಯಮ ಇಷ್ಟು ವಿಸ್ತಾರವಾಗಿರಲಿಲ್ಲ. 1957ರ 
ಸೆಪ್ಪಂಬರ್‌ 7 ರಂದು ಲೋಕಸಭಾ ಚರ್ಚಿಯ ೮೦೮ 'c'. 12509ರಲ್ಲಿ ಈ ರಿತಿ ಹೇಳಲಾಗಿದೆ, 
ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಪ್ರಾಮುಖ್ಯ ಸಂಗತಿಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನ ಸೆಳೆಯುಲು ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ಹೊಸ 
ನಿಯಮ ಮುಖ್ಯ ವಿಷಯಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಅಲ್ಲಾವಧಿ ಸೂಚನೆಯಲ್ಲಿ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಲು ಖಾಸಗೀ 
ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಸೂಕ್ತವಾದ ವಿಧಾನ ದೊರೆಯುತ್ತಿಲ್ಲ ಎಂಬ ಅಭಿಪ್ರಾಯವಿತ್ತು. ಖಂಡನಾ 
ಗೊತ್ತುವಳಿಯ ಸ್ವಭಾವವನ್ನು ಹೊಂದಿದ ನಿಲುವಳಿ ಸೂಚನೆಯನ್ನು ತರುವ ವಿಧಾನಕ್ಕೆ 
ಪ್ರಸಕ್ತ ಸಂವಿಧಾನದ ರಚನೆಯಲ್ಲಿ ವ್ಯಾಪ್ತಿ ಕಡಿಮೆ ಇರುತ್ತದೆ. ಆದ್ದರಿಂದ ಮುಖ್ಯ 
ಸಂಗತಿಗಳನ್ನು ಸರ್ಕಾರದ ಗಮಸನಕ್ಕೆ ತರಲು ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಅವಕಾಶವಿರುವಂತಹ 
ಯಾವುದಾದರೂ ವಿಧಾನವನ್ನು ರೂಪಿಸಬೇಕೆಂದು ಯೋಚಿಸಲಾಯಿತು. ಒಬ್ಬ ಸದಸ್ಯ - 
ಸಭಾಪತಿಯ ಅನುಮತಿಯನ್ನು ಮೊದಲೇ ಪಡೆದು ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಹಿತಾಸಕ್ತಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ 
ತುರ್ತು ಸಂಗತಿಯನ್ನು ಮಂತ್ರಿಗಳ ಗಮನಕ್ಕೆ ತರಲು ಮತ್ತು ಮಂತ್ರಿಗಳು ವಿಶದವಾಗಿ 
ಹೇಳಿಕೆ ನೀಡಲು ಅಥವಾ ಸ್ವಲ್ಪ ಸಮಯದ ಅಥವಾ ದಿನದ ನಂತರ ಹೇಳಿಕೆ ನೀಡಲು 
ಸಮಯಾವಕಾಶ ಕೇಳಲು ವ್ಯವಸ್ಥೆಗಳನ್ನು ಮಾಡುವದು ಅವಶ್ಯಕ ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸಲಾಯಿತು. 
ಸಮಿತಿ ಈ ಹೊಸ ನಿಯಮವನ್ನು ಒಪ್ಪಿಕೊಂಡಿತು. 


ಮೊದಲನೆಯ ಲೋಕಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಎರಡು ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವ ಈ 

ಸೂಚನೆ ಹೆಚ್ಚು ಆಕರ್ಷಿಸಲಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಎರಡನೆಯ ಲೋಕಸಭೆಯಲ್ಲಂತೂ ಈ ವಿಧಾನ 
ಇನ್ನು ಹೆಚ್ಚಾಗಿ ಉಪಯೋಗಕ್ಕೆ ಬಾರದಂತಾಯಿತು. ಮೂರನೆಯ ಲೋಕಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಈ 
ವಿಧಾನಕ್ಕೆ ಚೈತನ್ಯ ಮತ್ತು ಪ್ರಾಮುಖ್ಯತೆ ಬಂತು ಅದನ್ನು ಕ್ರಮಬದ್ದವಾಗಿ ಮತ್ತು 
ಪರಿಣಾಮಕಾರಿಯಾಗಿ ಬಳಸಿಕೊಳ್ಳಲಾಯಿತು. ನಿಲುವಳಿ ಸೂಚನೆಯ ಸಂಖ್ಯೆ 
ಕಡಿಮೆಯಾಗುತ್ತಾ ಹೋಯಿತು. ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವ ಸೂಚನೆಗಳ ಸಂಖ್ಯೆಯಲ್ಲಿ 
ಹೆಚ್ಚಳವಾಯಿತು. ಇದಕ್ಕೆ ಮೂರು ಸಂಗತಿಗಳು ಕಾರಣವಾಗಿವೆ. 
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ನೀಡಬಹುದು. ಅಥವಾ ಅವರ ಬಳಿ ಇರುವ ಮಾಹಿತಿಯನ್ನು ನೀಡಬಹುಮು ಮತ್ತು ಇನ್ನು 
ಹೆಚ್ಚು ಮಾಹಿತಿ ನೀಡಲು ತಮಗೆ ಸಮಯ ಕೊಡಬೇಕೆಂದು ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳಬಹುದು. ಉತ್ತರ 
ಹೇಳಲು ಮಂತ್ರಿಗಳು ಸಿದ್ದರಿಲ್ಲದೆ ಹೋದರೆ ನೇರವಾಗಿ ಮಾಹಿತಿಯನ್ನು ಸಂಗ್ರಹಿಸಲು 
ಸಮಯಾಪಕಾಶಕ್ಕೆ ಕೇಳಬಹುದು. ಮತ್ತು ಮಾಹಿತಿಯನ್ನು ಆದೇ ದಿನ ಆ ಮೇಲೆ ಅಥವಾ 
ಮರುದಿನ ಅಥವಾ ಕೆಲವು ದಿನಗಳ ನಂತರ ಸಭಿಗೆ ನೀಡಬಹುದು. ಇಂತಹೆ ಕೋರಿಕೆಗಳು 
ಹೆಚ್ಚಾಗಿರುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಅವುಗಳನ್ನು ಮಾಡಿದಾಗ ಅವುಗಳಿಗೆ ಅನುಮಶಿ 
ದೊರೊಯುತ್ತದೆ. ಸಾಮಾನ್ಯವಾಗಿ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು ಓದುತ್ತಾರೆ. 
ಅದರ ನಂತರ ಈ ಸೂಚನೆಯನ್ನು ಮಂಡಿಸಿದ ಸೆಡಸ್ಯರು ಹೇಳಿಕೆಯ ಮೇಲೆ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು 
ಹಾಕುತ್ತಾರೆ. ಮಂತ್ರಿಗಳು ಅದಕ್ಕೆ ಉತ್ತರಿಸುತ್ತಾರೆ ಆದರೆ, ಹೇಳಿಕೆ ಬಹೆಳ ದೀರ್ಪವಾಗಿದ್ದರೆ 
ಸಭಾಪತಿಗಳು ಅದನ್ನು ಸಭೆಯ ಮುಂದಿಡಲು ಮಂತ್ರಿಗಳಿಗೆ ಸೂಚಿಸುತ್ತಾರೆ. ನಂತರ, 
ಸದಸ್ಯರು ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು ಓದಿಕೊಂಡು ಒಂಡು ವೇಳೆ ಸಭಾಪತಿಗಳು ಅದೇ ಬನದ ಕಡೆಯ 
ಅವಧಿಯನ್ನು ನಿಗದಿ ಪಡಿಸಿದ್ದರೆ ಆ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಅಥವಾ ಮಂದಿನೆ ಕಾರ್ಯನಿರ್ವಹಣೆಯ 
ದಿನದಿಂದ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಕೇಳುತ್ತಾರೆ. ಒಂದು ವೇಳೆ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳು ಸಂಕೀರ್ಣವಾಗಿದ್ದರೆ ಅಥವಾ 
ಸರ್ಕಾರದ ಉನ್ನತ ಮಟ್ಟದ ನೀತಿಯನ್ನು ಒಳಗೊಂಡಿದ್ದರೆ ಪ್ರಧಾನ. ಮಂತ್ರಿಗಳು 
ಮದ್ಯಪ್ರವೇಶಿಸಬಹುದು. ಮತ್ತು ಸರ್ಕಾರದ ಅಧಿಕಾರಯುಕ್ತ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ನೀಡಬಹುದು 
ಅಥವಾ ವಿಷಯವನ್ನು ಇನ್ನೂ ಹೆಚ್ಚು ಪರಿಶೀಲಿಸುವ ಬಗ್ಗೆ ಪ್ರಮಾಣ ಮಾಡಬಹುದು. 


ಪತ್ರಿಕೆಗಳ ವರದಿಯ ಆಧಾರದ ಮೇಲೆ ನೀಡಿದ ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವ ಸೂಚನೆ 
ತಪ್ಪಾಗಿದ್ದು ಆ ಬಗ್ಗೆ ವಿರೋಧಾಭಾಸಹೇಳಿಕೆಗಳಿದ್ದರೆ, ಅದನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ. 
ನಿಲುವಳಿ ಸೂಚನೆ ಸ್ಥಾನದಲ್ಲಿ ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವ ಸೂಚನೆಗಳನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಬಹುದು 
ಅಧಿವೇಶನದ ಕೆಡಿಮೆ ವಿವಸ ಗಮನವ ಸೆಳೆಯುವ ಸೂಚನೆ ಬಂದು ಒಂದು ವೇಳೆ ಅದು 
ಅದೇ ದಿನ ಅಂಗೀಕೈತವಾಗುತ್ತದೆ ಎಂದಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳೋಣ ಆದರೆ, ಅದಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ 
ಮಂತ್ರಿಗಳ ಬಳಿ ಸಾಕಷ್ಟು ಮಾಹಿತಿಗಳಿಲ್ಲದಿರುವುದರಿಂದ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು ಮಾಡಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ. 
ಆಗ ಸಭಾಪತಿಗಳು ಆ ಮಂತ್ರಿಗಳಿಗೆ ಮುಂದಿನ ದಿವಾಂಕವೊಂದರಲ್ಲಿ ಬೇಕಾದ ಮಾಹಿತಿಯನ್ನು 
ವಿಧಾನ ಮಂಡಲದ ಸಚಿವಾಲಯಕ್ಕೆ ನೀಡಲು ಗ್‌ ಿಸಬೇಕು, ನಂತರ ಸಚಿವಾಲಯ 
ಈ ಮಾಹಿತಿಯನ್ನು ಸೂಚನೆಯನ್ನು ಮಂಡಿಸಿದ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ತಲುಪಿಸಬೇಕು. ನಿಲುವಳಿ 
ಸೂಚನೆಯ ಜಾಗದಲ್ಲಿ ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವ ಸೂಚನೆ ಅಂಗೀಕೃತವಾದಲ್ಲಿ ಬೇರೆಯದೆ ಆದ 
ಸೂಚೆನೆಯನ್ನು ಕೊಡಬೇಕಾಗಬಹುದು. ಒಂದು ವೇಳೆ ಈ ವಿಷಯದ ಮೇಲೆ ಗಮನ 
ಸೆಳೆಯುವ ಸೂಚನೆ ಇನ್ನೊಬ್ಬ ಸದಸ್ಯರಿಂದ ಈಗಾಗಲೇ ಬಂದಿದ್ದರೆ ಅವರ ಹೆಸರಿನೊಂದಿಗೆ 
ಈಗ ಸೂಚನೆ ಅಂಗೀಕರಿಸಲು ಕೇಳುತ್ತಿರುವ ಸದಸ್ಯನ ಹೆಸರನ್ನೂ ಸೇರಿಸಬೇಕು. ಸರ್ಕಾರದ 
ಕಾಳೆಜಿಗೆ ಬರದಂತಹ ವಿಷಯಗಳ ಮೇಲೆ ಗಮನ ಸೆಳೆಯಲು ಸೂಚನೆ ನೀಡಿದರೆ ಅದನ್ನು 
ಅಂಗೀಕರಿಸಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಈ ನಿಯಮದ (ಲೋಕಸಭೆಯ ವ್ಯವಹಾರ ಮತ್ತು 
ಕಾರ್ಯವಿಧಾನದ ಕೈಪಿಡಿಯ ನಿಯಮ 197) ಕೆಳಗಿರುವ ಸೂಚನೆ ನಿಲುವಳಿ ಗೊತ್ತುವಳಿ 


184 


ಅನಗತ್ಯವಾದದ್ದು ಎಂದು ತಿಳಿಸುತ್ತದೆ. ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವ ಸೂಚನೆಗೆ ಮಂತ್ರಿಗಳು ನೀಡುವ 
ಹೇಳಿಕೆಗಳ ಮೇಲೆ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳನ್ನು ಹಾಕಲು ಅನುಮತಿ ದೊರೆಯದೆ ಉದಾಹರಣೆಗಳು ಇವೆ. 
ವಿಷೇಶ ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ಮಂತ್ರಿಗಳಿಂದ ಅವರ ಹೇಳಿಕೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಸ್ಪಷ್ಟೀಕರಣ ಪಡೆದುಕೊಳ್ಳಲು 
ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವ ಸೂಚನೆ ನೀಡಿದ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಅನುಮತಿ ನೀಡಬಹುದು ಈ 
ನಿಯಮಾನುಸಾರ ಒಂದೇ ದಿನ ಎರಡು ಹೇಳಿಕೆಗಳನ್ನು ನೀಡುವಂತಿಲ್ಲ. ವ್ಯವಹಾರದ 
ಪೆಟ್ಟೆಯಲ್ಲಿ ಗುರುತು ಹಾಕಲಾಗಿರುವ ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವ ಸೂಚನೆ ನೀಡಿದ ಸದಸ್ಯ ಒಂದು 
ವೇಳೆ ಆ ಸೂಚನೆ ಸಭೆಯನ್ನು ತಲುಪಿದಾಗ ಹಾಜರಿಲ್ಲದೆ ಹೊದರೆ, ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು ನೀಡಲು 
ಮಂತ್ರಿಗಳನ್ನು ಕರೆಯಲಾಗುವುದಿಲ್ಲ. ಆದರೆ, ಅವರು ಇಷ್ಟಪಟ್ಟರೆ ಸಬೆಯ ಮುಂದೆ ಹೇಳಿಕೆಯ 
ಪ್ರತಿಯನ್ನು ಇಡಬಹುದು. ಈ ರೀತಿ ನೀಡಿದ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು ಸೂಚನೆಗೆ ಉತ್ತರವಾಗಿ 
ನೀಡಿದ ಹೇಳಿಕೆಯೆಂದು ಪರಿಗಣಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಬದಲಿಗೆ ಮಂತ್ರಿಗಳು ತಮಗೆ ತಾವೇ ನೀಡಿದ 
ಹೇಳಿಕೆ ಎಂದು ಪರಿಗಣಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಆದರೆ, ಇದೇ ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ಇನ್ನೊಬ್ಬ ಸದಸ್ಯ 
ಕೂಡ ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವ ಸೂಚನೆಯನ್ನು ಅದೇ ದಿನ ನೀಡಿದ್ದು, ಅವರು ಸಭೆಯಲ್ಲಿ 
ಹಾಜರಿದ್ದರೆ ಅವರಿಗೆ ಮಂತ್ರಿಗಳ ಗಮನ ಸೆಳೆಯಲು ಅನುಮತಿ ಕೊಡಬಹುದು ಮತ್ತು 
ಮಂತ್ರಿಗಳು ಈ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು ನೀಡಬಹುದು ಮಂತ್ರಿಗಳು ನೀಡುವ ವಿವರಣೆ 
ಉದ್ದವಾಗಿದ್ದಲ್ಲಿ ಹೇಳಿಕೆಯ ಒಂದು ವೇಳೆ ಸೂಚನೆಯ ಸಂಗತಿ ಬಹಳೆ ಮುಖ್ಯವಾಗಿದ್ದರೆ 
ಈ ಸೂಚಿನೆಯನ್ನು ಮಂಡಿಸಿದ ಸದಸ್ಯ ಸಬೆಯಲ್ಲಿ ಹಾಜರಿಲ್ಲದಿದ್ದರೂ ಸಚಿವರು ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು 
ನೀಡಬಹುದು ಸಾರಾಂಶವನ್ನು ಓದಿ ಹೇಳಿ ನಂತರ ಸಂಪೂರ್ಣ ವಿವರಣೆಯನ್ನು ಸಬೆಯ 
ಮುಂದೆ ಮಂಡಿಸಬಹುದು ಈ ನಿಯಮದಡಿ ಸೂಚನೆಗೆ ಅನುಮತಿ ದೊರೆಯದಿದ್ದೆ, ಈ 
ಸೂಚನೆಯನ್ನು ನೀಡಿದ ಸದಸ್ಯರ ಹೆಸರನ್ನು ಇದೇ ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ಸೂಚನೆ ನೀಡಿದ ಇತರ 
ಹೆಸರುಗಳೊಂದಿಗೆ ಸೇರಿಸಬಹುದು ಎರಡು ಅಥವಾ ಅದಕ್ಕಿಂತ ಹೆಚ್ಚು ಸೂಚನೆಗಳನ್ನು 
ಕುರಿತಂತೆ ಒಂದೇ ವಿವರಣೆಯನ್ನು ನೀಡಬಹುದು ಒಂದು ವೇಳೆ ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು 
ಮಾಡುವುದಿದ್ದರೆ ಅಥವಾ ಸಚಿವರು ತಾವೇ ತಾವಾಗಿಯೇ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು ಮಾಡಿಸಿದರೆ 
ಸಾಮಾನ್ಯವಾಗಿ ಈ ನಿಯಮನುಸಾರ ಈ ಸೂಚನೆಯನ್ನು ತಳ್ಳಿಹಾಕಲಾಗುತ್ತದೆ. ಸಚಿವರು 
ತಾವೇ ತಾವಾಗಿ ಹೆಳಿಕೆಯನ್ನು ಮಾಡಬೇಕಾದ ಹಿನ್ನಲೆಯಲ್ಲಿ ಸೂಚನೆಯೊಂದನ್ನು 
ತಳ್ಳಿಹಾಕಿದಾಗ ಈ ಬಗ್ಗೆ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಹೇಳಿಕೆ ನೀಡುವ ಮೊದಲೇ ಸದಸ್ಯನಿಗೆ ತಿಳಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. 
ಸಚಿವರು ತಾವೇ ತಾವಾಗಿ ಹೇಳಿಕೆಯನ್ನು ನೀಡುತ್ತೇನೆಂದು ತಿಳಿಸಿದ್ದರೂ ಕೂಡ 
ನೋಟೀಸೊಂದನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಬಹುದು. ಈ ನಿಯಮನುಸಾರ ನೀಡಿರುವ ಸೂಚನೆಗಳ 
ಬಗ್ಗೆ ಸದಸ್ಯರು ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಮಾತನಾಡಬಾರದು. 


ಪರಿಸ್ಥಿತಿ ಮೇಲೆ ತಿಳಿಸಿದಂತೆ ಇದೆ. ಅದು ಸಂಕ್ಷಿಪ್ತವಾಗಿದೆಯೇ ಹೊರತು 
ಸಮಗ್ರವಾಗುವುದಿಲ್ಲ ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವ ಸೂಚನೆಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದ ವಿಷಯ ಮತ್ತು ಅದಕ್ಕೆ 
ನೀಡಿದ ಹೇಳಿಕೆಯ ಮೇಲೆ ಸದಸ್ಯರು ಅನೇಕ ವೇಳೆ ಕಡಿಮೆ ಅವಧಿಯ. ಚರ್ಚೆಯನ್ನು 
ಮಾಡಿದ್ದಾರೆ. ಒಂದೇ ವಿಷಯವನ್ನು ವಿವಿಧ ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ಚರ್ಚಿಸಿದ 
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ಉದಾಹರಣೆಯೊಂದಿಗೆ ಬಜೆಟ್‌ ಬೇಡಿಕೆಗಳ ಚರ್ಚೆಯಡಿ ವಿಷಯವನ್ನು ಅರ್ಧ ಗಂಟೆ 
ಎತ್ತಿಕೊಳ್ಳಲಾಯಿತು ನಂತರ ಇದೇ ವಿಷಯವನ್ನು ಒಂದು ಗಂಟೆಯವರೆಗೆ ಧನ ವಿನಿಯೋಗ 
ಮಸೂದೆಯ ಚರ್ಚಿಯಲ್ಲೂ ಸೇರಿಸಲಾಯಿತು ಮತ್ತೆ ಇದು ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವ ಸೂಚನೆಯಲ್ಲೂ 
ಒಂದು ಅರ್ಧ ಗಂಟೆಯವರೆಗೆ ಪ್ರಶ್ನೆಗಳು ಅಥವಾ ಸೃಷ್ಟೀಕರಣಕ್ಕೆ ಅನುಮತಿ ನೀಡಲಾಯಿತು 
ಹಾಗಿದ್ದೂ ಕೂಡೆ ನಿಯಮ: 59ರ ಸೂಚನೆಯ ಪಕಾರ ಚರ್ಚೆ ಮಾಡಲು ಸಲಹೆ ನೀಡಲಾಯಿತು 
ಪ್ರಶ್ನೆಗಳಿಗೆ ಉತ್ತರಿಸುವ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಸದಸ್ಯರು ಅಲ್ಪಾವಧಿ ಸೂಚನೆಯ ಪ್ರಶ್ನೆಯನ್ನು 
ಹಾಕಿ ಅರ್ಧ ಗಂಟೆಯ ಚರ್ಚಿಯನ್ನು ನಡೆಸಬಹುದು ವಿಷಯದ ಹೊಸ ಅಥವಾ ತಾಜಾ 
ಅಂಶವನ್ನು ರೂಪಿಸಿದಾಗ ಈ ಅಂಶಬರುತ್ತದೆ. 


ಅದ್ದರಿಂದ, ಒಂದು ವಿಷಯ ನಿತ್ರಾಣವಾಗಿದ್ದರೆ ಅಥವಾ ಚರ್ಚೆಯಲ್ಲಿ 
ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸಿದ್ದೆ ಆ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವ ಸೂಚನೆಗಾಗಲಿ ಅದರಾ ಅಲ್ಪಾವಧಿ ಚರ್ಚಿಗಾಗಲಿ 
ಅನುಮತಿ ಇರುವುದಿಲ್ಲ. ಈ ಎಲ್ಲ ವ್ಯವಸ್ಥೆಯ ಹಿಂದಿರುವ ವಿವೇಚಿನೆಯೆಂದರೆ ಯಾವುದೇ 
ಮುಖ್ಯ ವಿಷಯದ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚೆ ನಡೆಸಲು ಅಥವಾ ಅಂತಹ ವಿಷಯಗಳ ಮೇಲೆ 
ಸರ್ಕಾರದಿಂದ ಮಾಹಿತಿ ಪಡೆಯಲು ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಅವಕಾಶವಿರಬೇಕು ಆದ್ದರಿಂದ, 
ವಿಷಯವನ್ನು ನಿಯಂತ್ರಿಸುತ್ತಿರುವ ವಿವಿಧ ನಿಯಮಗಳನ್ನು ಕಡೆಗಣಿಸಿ, ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ 
ಬಂದೇ ವಿಷಯವನ್ನು ಮತ್ತೆ ಪ್ರಸ್ತಾಪಿಸುವುದು ಸರಿಯಲ್ಲ. 


ಶ್ರೀ. ಎಸ್‌. ಎಂ. ಕೃಷ್ಣ- ಸ್ಥಾಮಿ, ನೀವು ಈಗ ತಾನೇ ಓದಿದ ಟಿಪ್ಪಣಿಗೆ ಸಂಬಂಧಿಸಿದಂತೆ 
ಒಂದು ನಿವೇದನೆ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಲು ನಾನು ಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ನಿಮ್ಮಮತ್ತು ವಿಧಾನ ಮಂಡಲದ 
ಸಿಬ್ಬಂದಿಯ ಪ್ರಯತ್ನಗಳನ್ನು ನಾವು ಮೆಚ್ಚುತ್ತೇವೆ. ಲೋಕಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವ 
ಸೂಚನೆಗಳನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಿದಾಗ 48 ಗಂಟೆಗಳ ಒಳಗೆ ಸಚಿವರಿಗೆ ಉತ್ತರ ಅಥವಾ 
ಹೇಳಿಕೆ ನೀಡಲು ಆದೇಶಿಸಲಾಗುತ್ತದೆ. ಇತ್ತೀಚೆಗಷ್ಟೇ 48 ಗಂಟೆಗಳಿಗೆ ಇಳಿಸಿ ಎಂದು 
ಲೋಕಸಭೆಯ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷೆರಿಗೆ ಮನವಿಯೊಂದನ್ನು ಮಾಡಲಾಗಿದೆ. ಸ್ವಾಮಿ, ಇಲ್ಲಿ ಕೂಡ 
ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವ ಸೂಚನೆಯನ್ನು ನೀವು ಅಂಗೀಕರಿಸಿದ 24 ಗಂಟೆಯ ಒಳಗಾಗಿ 
ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಸಚಿವರು ವಿವರಣೆ ಅಥವಾ ಉತ್ತರಗಳನ್ನು ನೀಡಬೇಕೆಂದು ಆದೇಶಿಸಬೇಕು. 
ಒಂದು ವೇಳೆ 24 ಗಂಟೆಯ ಒಳಗೆ ಸಾಧ್ಯವಾಗದಿದ್ದಲ್ಲಿ, ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಸಚಿವರು 
ಸಮಯವನ್ನು ವಿಸ್ತರಿಸಬೇಕೆಂದು ಸಬೆಯಲ್ಲಿ ಮನವಿ ಮಾಡಬಹುದು. ಸಭಾಪತಿಗಳು 
ಇಷ್ಟ ಪಟ್ಟರೆ ಸಮಯವನ್ನು ವಿಸ್ತರಿಸಬಹುದು. 

ಮಾನ್ಮ ಸಭಾಪತಿಗಳು- ಈ ಅಂಶದ ಬಗ್ಗೆ ಟಿಪ್ಪಣಿಯಲ್ಲಿ ಸ್ಪಷ್ಟ ಪಡಿಸಲಾಗಿದೆ. 
ನಾನು ವಸ್ತುಸ್ಥಿಶಿಯನ್ನು ಬಹಳ ಸ್ಪಷ್ಟಪಡಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಅದು ಇನ್ನು ಮುಂದೆ ಹೇಗೆ ಕಾರ್ಯ 
ನಿರ್ವಹಿಸಬಹುದು ಎಂಬುದನ್ನು ನೋಡೋಣ. ಅದನ್ನು ಶ್ರೀಕ್ಷಿದ್ದಯ್ಯ ಕಾಶೀಮಠ (ಶಿರಹಟ್ಟಿ)- 
ಗದಗ ಪ್ರದೇಶದಲ್ಲಿ 11 ಮಕ್ಕಳು ಸತ್ತಿರುವ ಬಗ್ಗೆ ಗಮನ ಸೆಳೆಯುವ ಸೂಚಿನೆಯನ್ನು ಕಳುಹಿಸಿದ್ದೇನೆ. 

ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳು- ನಾನು ಅದನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಿದ್ದೇನೆ. ಅದು ಮುಂದೆ 
ಬರುತ್ತದೆ. 


ಊ. ಮೈಸೂರು ವಿಧಾನ ಸಭೆಯ ಸದಸ್ಮರಿಂದ 
ಶ್ರೀ ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ 
ಅವರ ನಿಧನಕ್ಕೆ ಸಂತಾಪ ಸೂಚಿಕ ಭಾಷಣಗಳು. 
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ಊ. ಮೈಸೂರು ವಿಧಾನ ಸಚೆಯ ಸದಸ್ಯರಿಂದ ಪ್ರೀ ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ 
ಅವರ ನಿಧನಕ್ಲೆ ಸಂತಾಪ ಸೂಚಿಕ ಭಾಷಣಗಳು. 


ಪಸಬಾಷತಿಗಳು- ಮೈಸುರು ವಿಧಾನಸಭೆಯ ಸೆಭಾಷತಿಗಳಾಗಿದ್ದ 
ಮಾನ್ನ ಶ್ರೀ. ಬಿ. ಠ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ಜೂನ್‌ 6, 1968 ರಂದು ವ ಮ 
ನಿಧನ ಹೊಂದಿದ ವಿಷಯವನ್ನು ಪ್ರಕಟಿಸಲು ನಾಮ ವಹಾದಿಸುತ್ತೇನೆ. ಮ ಮುಖ್ಯಮಂತ್ರಿಗಳು 
ಈ ಬಗ್ಗೆ ಗೊತ್ತುವಳಿಯನ್ನು ಮಂಡಿಸಬೇಕೆಂದು ಕೊರುತ್ತೇನೆ. 
ಶ್ರೀ ವೀಶೆಂದ್ರ ಪಾಟೀಲ್‌ (ಮುಖ್ಯಮಂತ್ರಿಗಳು)- ಸ್ವಾಮಿ, ಸಭೆಯ 
ಸಭಾಪತಿಗಳಾಗಿದ್ದ ಮಾನ್ಯ ಶ್ರೀ. ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರ ವಿಧನಕ್ಕೆ ಈ ಸಭೆ 
ಗಾಢವಾದ ದು ಬವನ್ನು ಸಪತ ತಮ್ಮಕರ್ತವ್ಯವನ್ನು ಅತ್ಯುತ್ತಮವಾಗಿ ನಿರ್ವಹಿಸಿದ 

ತಿ ಶ್ವಾಸಿದಿಂದ ಸಬಾಕಾಲ ನೆನೆಯುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ಅವ 


ಲ ಶ್ತ 
ಹ se ಸೆಂತಾಪವನ ನ ಎಂಬ ಗೊತ್ತುವಳಿಯನ್ನು ಮಂಡಿಸಲು 
ಕೋರುತ್ತೇನೆ 


ಮಾನ್ಯ ಉಪ ಸಭಾಷಪತಿಗಳು- ಸಭೆಯ ಸಭಾಪತಿಗಳಾಗಿದ್ದ ಮಾನ್ಯ ಶ್ರೀ. ಬಿ 
೪ 'ಗಾ ಅವರ ನಿಧನಕ್ಕೆ ಈ ಸಭೆ ಗಾಢವಾದೆ ದುಃಖವನ್ನು ಪ್ರಕಟಿಸುತ್ತದೆ. 

ತಮ್ಮ ಕರ್ತವ್ಯವನ್ನು ಅತ್ಯುತ್ತಮವಾಗಿ ನಿರ್ವಹಿಸಿದ ಅವರನ್ನು ಈ ಸಭೆ Wd ಮತ್ತು 
ವಿಶ್ವಾಸದಿಂವೆ ಸದಾಕಾಲ ನೆನೆಯುತ್ತದೆ ಮತ್ತು ಅವರ ಕುಟುಂಬದ ಸದಸ್ಸ ರಿಗೆ ಸ ತಾಪವನ್ನು 


ಘಿ 


ಸೂಚಿಸುತ್ತದೆ ಎಂಬ ಗೊತ್ತುವಳಿಯನ್ನು ಮಂಡಿಸಲಾಯಿತು 
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ಶ್ರೀ. ವೀರೇಂದ್ರ ಪಾಟೀಲ್‌. (ಮುಖ್ಯ ಮಂತಿಗಳು).- ಸನಾನ್ಯ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷೆರೇ, 
ಜಕೀಯ ಮತ್ತು ಆಡಳಿತ ಜೀವನದಲ್ಲಿ ಅತ್ಯಂತ ದುಃಖಿದಾಯಕವಾದ 
ಗಿದೆ. ದಿವಂಗತ ಶ್ರೀ. ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿ ಅಗಾರವರು ನಮ್ಮ ಮಧ್ಯದಲ್ಲಿಲ್ಲ. 

ದಿವಂಗತ ಶ್ರೀ.ಬಿ. ವ್ರೆಕುಂಠಬಾಳಿಗಾರವರು 1962 ರಿಂದ 1968 ಜೂನ್‌ 6ನೇ 
ತಾರೀಕಿಬವದೆಗೂ ಈ ಮಾನ್ಯ ಸಬೆಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾ ಗಿ ಆವರು ಸೇವೆ ಮಾಡಿದ್ದು ಈವ ಮಾನ್ಯ 
ಸಭೆಯ ಎಲ್ಲಾ ಸದೆಸ್ಯರಿಗೂ ಗೊತ್ತುಂಟು. ಅವರ ನಿಧನದಿಂಬಾದ ನಾವು ಒಬ್ಬ ಶ್ರೇಷ್ಟ 
ಸಬಾದ್ಯಕ್ಷರನ್ನು ಕಳೆದುಕೊಂಡಿದ್ದೇವೆ. ಸಪಗೆ ವ್ಯಯುಕ್ತಿಕವಾಗಿಯೂ ಹಾನಿಯಾಗಿದೆ ಎಂದು 
ಹೇಳುಬೇಕಾಗಿದೆ. ಏಕೆಂದರೆ, ಅವರು ಮತ್ತು ನಾನು ಅನೇಕ ವರ್ಷಗಳವರೆಗೂ KS 
ಕೆಲಸ ಮಾಡುತ್ತಾ ಇದ್ದೆವೆ. ಮತ್ತು ಅವರು ನನ್ನ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಪಿಶೃಭಾವನೆ ಮತ್ತು ಒಂದು 


-c [a - 8 
PN ಎ ಲ PN] ನೌ pe pe 
ಪೇಮ ಇಟ್ಟುಕೊಂಡಿದ್ದರೂ. ಅವರು ಈ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ME ಗಳನ್ನು ಯಾವ 
್ಥ್ಯ i — 
ಠೀಶಿಯಿಂದ ನೆಡೆಸುತಾ ಇದ್ದರು. ಯಾಷ 


ಸತ್‌ ಸಂಪ್ರದಾಯಗಳನ್ನು ಹಾಕಿಕೊಂಡಿದ್ದರು 


190 


ಅವರು 1895, ಏಪ್ರಿಲ್‌ 10ರಲ್ಲಿ ಬಂಟವಾಳದಲ್ಲಿ ಜನಿಸಿ ಅಲ್ಲಿಯೇ ಬೆಳೆದು 

ಅವರು ವಿದ್ಯಾಭ್ಯಾಸವನ್ನು ಮಂಗಳೂರಿನಲ್ಲಿ ಮಾಡಿ ಅನಂತರ ಮದ್ರಾಸಿನ ಪಚ್ಚಿಯಪ್ಪ 
ಕಾಲೇಜಿನಲ್ಲಿ ಡಿಗ್ರಿ ಹೊಂದಿ, ಅಲ್ಲಿ ಲಾ ಕಾಲೇಜಿನಲ್ಲಿ ಡಿಗ್ರಿ ಪಡೆದು 1916-17 ರಲ್ಲಿ 
ಮದ್ರಾಸ್‌ ವಿಶ್ವವಿದ್ಧಾನಿಲಯದ ಅತ್ಯುತ್ತಮ ವಿಧ್ಯಾರ್ಥಿಯೆನಿಸಿ ಅಲ್ಲಿ ಸುವರ್ಣ ಪದಕದ 
ಪ್ರಶಸಿಯನ್ನೂ 'ಕೂಡ ಸವರು, ತಮ್ಮವ್ಯಾಸಂಗ ಮುಗಿ ಸಿಕೊಂಡು ತಮ್ಮಲರಿಗೆ 
ಬಂದು ವಕೀಲ ವೃತ್ತಿಯನ್ನು ಪ್ರಾರಂಭಿಸಿದರು. ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಚಟುವಟಿಕೆಗಳೆಲ್ಲಿಯೂ 
ಅವರು ಬಹಳ ಮಚ್ಚಿಗೆ ಭಾಗವಹಿಸಿದಂಥಾದ್ದು ಅನೇಕ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಗೊತಿದೆ. 
ಅವೇಕ ಸಂಘ ಸಂಸ್ಥೆಗಳಲ್ಲಿ ಯುಜಮಾನಿಕೆ ಮಹಿಸಿ ಕೆಲಸ ಮಾಡುತ್ತಾ ಇದ್ದರು. ಆದರೆಲ್ಲಿ 
ಕೆಲವು ಹೇಳುತ್ತೇ ಷೆ. ಕೆನರಾ ಬ್ಯಾಂಕಿಗ್‌ ಕಾರ್ಪೋರೇಷನ್‌, ಕೆನರಾ ಪಬ್ಲಿಕ್‌ ಕನ್‌ ವೇಯನ್ಸ್‌ 
ಕಂಪನಿ, ಮತ್ತು ಮಣಿಪಾಲ್‌ ಎಜುಕೇಷನಲ್‌ ಇನ್‌ಸ್ವಿಟ್ಯೂಷನ್ಸ್‌ ಇತ್ಯಾದಿ ಅನೇಕ 
ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಸಂಘ ಸಂಸ್ಥೆಗಳಲ್ಲಿ ಬಹಳ ಮಟ್ಟಿಗೆ ದುಡಿದಿದ್ದಾರೆ. ಇಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲದೆ ಅವರು 
ಕಾಂಗ್ರೆಸ್ಸಿನ ನಿಷ್ಟಾವಂತ ಶಿಸ್ಸಿವ ಭಯ ಕತರಾಗ ಬಹಳ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಶ್ರಮಿಸಿದ್ದಾರೆ 
ಎನ್ನತಕ್ಕಂಥಾದ್ದನ್ನು "ಈವತ್ತಿನ ದಿವಸ ಈ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ. ಅವರು 1952 
ರಲ್ಲಿ ಪಾಣಿ ಮಂಗಳೂರಿನಿಂದ ಮದ್ರಾಸ್‌ ಅಸೆಂಬ್ಲಿಗೆ ಆರಿಸಿ ಬಂದರು. 1957 ರಲ್ಲಿ 
ಮಂಗಳೂರು ಕ್ಸೇತ್ರದಿಂದ ಈ ಸಭೆಗೆ ಆರಿಸಿ ಬಂದರು. ಕಳೆದ ಎರಡು 
ಮಹಾಚುನಾವಣಿಗಳಲ್ಲಿ ಬೆಳ್ಳಂಗಡಿ ಕ್ಷೇತ್ರದಿಂದ ಆಯ್ಕೆ ಹೊಂದಿ ಈ ಸಭೆಗೆ ಬಂದಿದ್ದು 
ಅನೇಕರಿಗೆ ಗೊತ್ತಿದೆ. 1957-58 ರಲ್ಲಿ ಮಂತ್ರಿಗಳಾಗಿ, ಮತ್ತು 1961 ರಿಂದ 1962 ರವರೆಗೆ 
ಮತ್ತೆ ಮಂತ್ರಿಗಳಾಗಿ, 1962 ರಿಂದ ಈಚೆಗೆ ಅಂದರೆ ಜೂನ್‌ 6, 1968 ರವರೆಗೂ 
ಸತತವಾಗಿ ಅವರು ನಮ್ಮ ಸಬಾಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿ ಕೆಲಸ ಮಾಡಿದಂಥಾ ದ್ದನ್ನು, ಈವೂತ್ತು ನಾವು 
ಮರೆಯುವಂತಿಲ್ಲ. ಅವರು ನಮ್ಮ ಮಧ್ಯದಲ್ಲಿ ಇರಲಾರದೇ ಇರುವುದರಿಂದ, ಅವರ 
ಅಗಲುವಿಕೆಯಿಂದ ನಮಗೆಲ್ಲಾ ತುಂಬಲಾರದಷ್ಟು ಹಾನಿಯಾಗಿದೆ ಎಂದು ಪಾನು 
ತಿಳಿದುಕೊಂಡಿದ್ದೇನೆ. ಅವರು ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿದ್ದಾಗ ಯಾವ ರೀತಿಯಿಂದ ನಡೆದುಕೊಳ್ಳುತ್ತಾ 
ಇದ್ದರು ಎನ್ನುವದು ನಮಗೆಲ್ಲಾ ಗೊತ್ತಿದೆ. ಅವರು ಕ್ಲಿಷ್ಟ ಸನ್ನಿವೇಶದಲ್ಲೂ ಕೂಡ ಸಹನೆ, 
ತಾಳೆಗಳಿಂದ ದಾರಿ ದೀಪವಾಗಿ ನಮಗೆ. ಮಾರ್ಗದರ್ಶನ ಮಾಡುತ್ತಾ ಇದ್ದರು. 
ಅವರಲ್ಲಿರುವಂಥ ಕರ್ತವ್ಯ ದೃಷ್ಟಿ, ಪಕ್ಷಪಾತ ರಹಿತ ದೃಷ್ಟಿ, ನ್ಯಾಯ ದೃಷ್ಟಿ, ವಿರ್ಮಲ 
ಅಂತಃ ಕರಣ ಮುಂತಾದ್ದು ನಮಗೆಲ್ಲರಿಗೂ ಅನುಕರಣೀಯವಾಗಿದೆಯೆಂದು ನಾಮು 
ತಿಳಿದುಕೊಂಡಿದ್ದೇನೆ. ಅವರು ಅಪಾರ ಜ್ಞಾನವನ್ನು KE ಮತ್ತು ಪುಸ್ತಕವನ್ನು 
ಓದುವುದರಲ್ಲಿ ಅವಂಗೆ ಬಹಳಮಟ್ಟಗೆ ಅಭಿರುಟಿ - ಸಲ್ಪ ಃ 
ಏವಾದರೂ ಪುಸಕ ಓದಿ ತಮ್ಮಸಮಯವನ್ನು ಕಳೆಯುತ್ತಾ ಠೌ ಇದ್ದರು. ಎ ಏಲರೂ ಹೆಚ್ಚು ಹೆಚ್ಚು 
ಓದಬೇಕು, ಹೆಚ್ಚು ಹೆಚ್ಚು ಜ್ಞ ಜ್ಞಾನವನ್ನು ಸಂಪಾದನೆ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು f 
ಯಾವಾಗಲೂ ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟರಿ ಪ್ರಾಕ್ಷೀಸನ್ನು ತಿಳಿದುಕೊ ಇಳ್ಳೆಬೇಕು ಎನ್ನುವ ಆಸಕ್ತಿ ಅವರಲ್ಲಿ 
ಇತ್ತು. ಆರೀತಿ ಪದೇ ಗ ಬುದ್ದಿಯನ್ನು ಹೇಳುತ್ತಾ ಇದ್ದರು. ಅಲ್ಲದೇ ನಮಗೆಲ್ಲರಿಗೂ 


ಹೆಚ್ಚಿನ ವ್ಯಾಸಂಗ ಮಾಡುವುದಕ್ಕೆ ಅವಕಾಶವಾಗುವಂತೆ ಒಂದು ಉತ್ತಮವಾದ ಲ್ಲಬ್ರರಿಯನ್ನು 
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ಕಟ್ಟುವುದಕ್ಕೆ ಬಹಳ ಮಟ್ಟುಗೆ ಶ್ರಮಿಸಿದ್ದಾರೆ ಎನ್ನುವುದನ್ನು ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ನಾನು 
ಸೆನೆಸಿಕೊಳ್ಳಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ, ಈ ಸಭೆಯ ನಿಯಮಗಳು, ಕಾನೂನುಗಳು ಆವರ ನಾಲಿಗೆಯ 
ಮೇಲೆ ಇತ್ತು ಎಂದು ಅನಿಸುತ್ತದೆ. ಈ ಸಭೆಯ ಗೌರವ ಮತ್ತು ಘನತೆಗೆ ಬಹಳ 
ಮುತುವರ್ಜಿಯಿಂದ ಎನ್ನುವುದಕ್ಕೆ ಬರಲಾರದಂತೆ ನೋಡಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು ಎಂದು ಬಹಳಮಟ್ಟಿಗೆ 
ಶ್ರಮಿಸುತ್ತಾ ಇದ್ದರು ಎನ್ನುವುದು ಎಲ್ಲರಿಗೂ ಗೊತ್ತಿದೆ. ಅಂತಹ ಆದರ್ಶವಾದಿ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರನ್ನು 
ನಾವ ಕಳೆದುಕೊಂಡಿದ್ದೇವೆ. ಇದು ನಮ್ಮದುದೆ್ಸವ ಎಂದು ತಿಳಿದುಕೊಂಡಿದ್ದೇವೆ. ಅಂತಹ 
ಆದರ್ಶವಾದಿ ನಿರ್ಮಲ ಅಂತಃಕರಣದ, ನಿಷ್ಪಕ್ಷಪಾತವಾದ ಮತ್ತು ಒಳ್ಳೆ ರೀತಿಯಿಂದ 
ನಡೆಸುವಂಧಾ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು ಸಿಕ್ಕುವಂಥಾದ್ದು ಬಹಳ ದುರ್ಬಲ ಎಂದು ಅನಿಸುತ್ತದೆ. ಆವರು 
ನಮನ್ನು ಅಗಲಿ ಹೋಗಿದ್ದಾರೆ. ಅವರು ಕಳೆದ 6 ವರ್ಷದವರೆಗೂ ಹಾಕಿ ಕೊಟ್ಟಂಥ ಸತ್‌ 
ಸಂಪ್ರದಾಯಗಳು ನಮ್ಮಿಂದ ದೂರ ಸರಿಯಲಾರವು ಎಂದು ಅನಿಸುತ್ತದೆ. ಅವರು ಏನು 
ಸತ್‌ ಸಂಪ್ರದಾಯಗಳನ್ನು ಹಾಕಿಕೊಟ್ಟಿದ್ದರೋ ಅದನ್ನು ಮರೆಯಲಾರದಂತೆ ಅವರ ಹೆಜ್ಜೆಯ 
ಮೇಲೆ ಹೆಜ್ಜೆ ಇಟ್ಟು ಈ ಸಬೆಯ ಗೌರವ ಸತ್‌ ಸಂಪ್ರದಾಯಗಳನ್ನು ಕಾಪಾಡಿಕೊಂಡು 
ಹೋಗುವಂಥಾದ್ದು ನಮ್ಮೆಲ್ಲರ ಕರ್ತವ್ಯ ಎಂದು ವಾನು ತಿಳಿದುಕೊಂಡಿಬ್ದೇನೆ. ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ 
ಅವರ ಆತ್ರ ಚರಶಾಂತಿಯನ್ನು ಕೋರುತ್ತೇನೆ ಮತ್ತು ಅವರ ಬಂಧುವರ್ಗದವರಿಗೆ 
ಸಂತಾಪವನ್ನು ಸೂಚಿಸಿ ನನ್ನ ನಾಲ್ಕು ಮಾತುಗಳನ್ನು ಮುಗಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ. ಐಸ್‌ ಶಿವಪ್ಪ ಪ್ರವಣಚೆಳಗೊಳ್ಳೆ - ಸಭಾಪತಿಯವರೇ, ದಿವಂಗತ ಶ್ರೀ. 
ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾರವರ ಆತ ಕ್ಷಿ ಶಾಂತಿ ಕೋರುವ ಮತ್ತು ಶ್ರದ್ಧಾಂಜಲಿಯನ್ನು ಅರ್ಪಿಸುವ 
ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಸಭಾನಾಯಕರು ಈ ಸಬೆಯ ಮುಂಬೆ ಮಂಡಿಸಿದ್ದಾರೆ ಆ ನಿರ್ಣಯಕ್ಕೆ 
ನನ್ನ ಅತಿ ಪೂರ್ಣವಾದ ಬೆಂಬಲವನ್ನು ಕೊಡುತ್ತೇನೆ. ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ದಿವಂಗತ ಬಾಳಿಗಾರವರು 
ಶಾಸನಾಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿ ಸುಮಾರು 61/2 ವರ್ಷಗಳ ಕಾಲ ನಿರಾತಂಕವಾಗಿ ಈ ಸಬೆಯ 
ಶನತೆ ಗೌರವಗಳನ್ನು ಎತ್ತಿ ಹಿಡಿದು ಕಾಪಾಡತಕ್ಕಂಥ ಸಾಮರ್ಥ್ಯವನ್ನು ತೋರಿಸಿ ಈ 
ಪ್ರಜಾಪ್ರಭುತ್ವದಲ್ಲಿ ಶಾಸನಾಸಬಾಧ್ಯಕ್ಷರು ಎಷ್ಟರಮಟ್ಟಿಗೆ ತಮ್ಮ ಕರ್ತವ್ಯಪರಿಪಾಲನೆ 
ಮಾಡಬಹುದು ಎನ್ನುವುದನ್ನು ಈ ದೇಶಕ್ಕೆ ತೋರಿಸಿಕೊಟ್ಟು ಹೋಗಿರುತಕ್ಕೆಂಥ ಒಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿ. 
ಶ್ರೀ ಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾರವರು ಶಾಸನಾಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಯಾವುದೇ ಬರಲಿ, ಅದನ್ನು ಪರಿಪಕ್ತವಾಗಿ 
ವಿಚಾರ ಮಾಡಿ ಅದರ ಬಗ್ಗೆ ತಮಗೆ ಸಂಪೂರ್ಣ ನಂಬಿಕೆ ಹುಟ್ಟದ ಹೊರತು ಶಾಸನ ಸಭೆಗೆ 
ಬರುವ ಅಬ್ಯಾಸ ಇರಲಿಲ್ಲ, ಶಾಸನ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ರೂಲಿಂಗ್‌ ಕೊಡಬೇಕಾದರೂ ಕೊಡ 
ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾರವರ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವ ಎಷ್ಟರಮಟ್ಟಿಗೆ ಇತ್ತು ಎಂದರೆ ನಮ್ಮಲೈೆಬ್ರರಿಯಲ್ಲಿರತಕ್ಕ 
ಎಲ್ಲಾ ಪುಸ್ತಕಗಳನ್ನೂ ತರಿಸಿ ಓದಿ ಅವರಿಗೆ ಸಂತುಷ್ಟವಾದರೆ ಮಾತ್ರ ಈ ಸಭೆಗೆ ಬಂದು 
ರೂಲಿಂಗ್‌ ಕೊಡುತ್ತಾ ಇದ್ದರು. ಅವರಿಗೆ ಓಮುಪುದು ಎಂದರೆ ಅಷೊಂದು ಅತ್ಗುತಮವಾದ 
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ಶ್ರೀ. ಎಚ್‌.ಎಂ. ಚೆನ್ನಬಸಪ್ಪ ಪಿರಿಯಾಷಟ್ಟಣ)- ಮಾನ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೇ, ಮಾನ್ಯ 


ಬಾಳಿಗಾ ಅವರ ನಿಧನದಿಂದ ನಮ್ಮ ದೇಶಕ್ಕೆ ನಮ್ಮರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ಅಖಾರ ಹಾನಿಯಾಗಿದೆ. ಈ 
ಕರ್ನಾಟಕ ರಾಜ್ಯವಾಗುವುದಕ್ಕಿಂತಲೂ ಹಿಂದಿವಿಂದ ನನಗೆ ಅವರು ಚರಷರಿಚಿತರು. ಅಪರು 
ಎಲ್ಲಕ್ಕಿಂತಲೂ ಮಿಗಿಲಾಗಿ ಸುಸಂಸ್ಕೃತರು ಮತ್ತು ಒಳ್ಳೆಯ ಸೌಜನ್ಯ ಸ್ವಭಾದವರು. ಯಾವ 
ಕೆಲಸವನ್ನು ಕೈ ಕೊಂಡರೂ ಸಹ ಬಹಳ ಪರಿಪಕ್ವವಾಗಿ ಮಾಡತಕ್ಕವರಾಗಿದ್ದರು. ಅಖರು 
ಡೀ ಭರತಖಂಡದೆಲ್ಲಿಯೇ ವಕಿೀಃ ಲವೈತ್ರಿಯಲ್ಲಿ ಒಳ ಫಯ ಹೆಸರನ್ನು ಪಡೆದವರಾಗಿದ್ದರು. 
ಹಾಗೂ ಸಾರ್ವಜನಿಕ ಜೀವವ ಸಕ್ಕ ಬಂದ ಮೇಲೆ ತಮ್ಮಬಂದು ಪ್ರತಿಷ್ಠೆಯನ್ನು ತೋರಿಸಿದರು. 
ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ಮದ್ರಾಸಿನ ಒಂದು ಭಾಗ ಸೇರಿದ ಮೇಲೆ ಅವರು ನಮಲ್ಲಿ ಸಂಪರ್ಕ 
ದರು. ಅವರು ಬಹಳ ಆದರ್ಶವಾಗಿ ಎಲ್ಲಾ ಕ್ಷೇತ್ರಗಳಲ್ಲಿಯೂ ಮಾಡಿದ್ದಾರೆ. 
ಅವರು ಒಂದು ನಿಮಿಷ ಕೂಡಾ ವೃಥಾ ಕಾಲ ಕಳೆಯುತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ. ಅವರು ತಮ್ಮ ಮಿತ್ರರೂ 
ಕೊಡ ಒಂದು ನಿಮಿಷ ಕೂಡ ವೃಥಾ ಕಾಲ ಕಳೆಯಬಾರದು ಎಂಬ ಅಭಿಪ್ರಾಯ 
BS ಅವರು ಈ ಶಾಸನ ಸಬೆಯ ಅದ್ಯಕ್ಷರಾದ ಮೇಲೆ ಈ ಸಜೆಯನ್ನು 
ಇಡೀ ಭರತಖಂಡದಲ್ಲಿಯೇ ಆದರ್ಶವಾದ ರೀತಿಯಿಂದ ನಡೆಸಿಕೊಂಡು ಹೋಗಬೇಕು 
ಎಂಬ EF ಉ ಸವರಾಗಿದ್ದರು . ಫೆಮ್ಮ ರಾಜ್ಯದ ಶಾಸಕರೂ ಕೂಡ ಒಳ್ಳೆಯ 
ರೀತಿಯಿಂದ ಕೆಲಸ ಡನೆ Se ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಹೊಂದಿದ್ದರು AE 
ಸಲ ವಿಷಯ ಪರಿಸ್ಥಿತಿ ಈ ಸಬೆಯಲ್ಲಿ ಉಂಟಾದಾಗ ತಮ್ಮ ಒಂದು ಒಳ್ಳೆಯ ಶಕ್ತಿಯಿಂದ, 
ಒಳ್ಳೆಯ ಚಾಕೆಚ ೈತಯಿಂದ ಮತ್ತು ಬುದ್ದಿ ದ್ರಿವಂತಿಕೆಯಿಂದ. ಅದನ್ನು ಬಗೆಹರಿಸಿ ಸಬೆಯ 
ಕೆಲಸಕಾರ್ಯಗ ಛಮ್ನ ನಡೆಸಿ ಕೊಂಡು ಹೆ ನಗುತ್ತಿದ್ದರು . ಈ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಅವದನ್ನು ಕಂಡರೆ 
ಯಾರಿಗೂ ಭಿನ್ಹಾಭಿಪ್ರಾಯವಿರಲಿಲ್ಲ. ಇಂಥವರ ನಿಧನದಿಂದ ನಷ್ಟವಾಗಿದೆ ಮತ್ತೆ ದೇಶಕೆ 
ರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ನಷ್ಟವಾಗಿದೆ. ವಿಧಿವಿಲಾಸವನ್ನು ಯಾರಿಂಡಲೂ ತಪ್ಪಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಸಾಧ್ಯವಿಲ್ಲ. ಅವರಿಗೆ 


Ca 
ವಯಸ್ಸಾಗಿದ್ದರೂ ಸ ಸಹ ಇನೂ ಕೆಲದ್ರ ವರ್ಷಗಳ ಕಾಲ ವಮ್ಲೆ ಜೊತೆಯಲ್ಲಿ ಇರಬೇಕೆಂಬ 


ತುತೂಡಲ 'ಪಮಗಿತ್ತು ಆವರ ವ 

ನ ಬಹಳ ಶೊವಾಗಿದೆ. ಅವರ ಗ ದೆ ದುಃಖ 
ಬಂಧೀಕದಿಗೆ, ಪುತ್ತರಿಗೆ, ಮತು ಗೆ 

ಕ ಕೂಡ ಸೇರುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ. ಎಸ್‌.ನಿಜಲಿಂಗಪ್ಪ (ಶಗ್ಗಾವಿ)- ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳೇ, ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾ 

ರು ಪನಗೆ ಪರಿಚಯವಾಗಿ 25-30 ವರ್ಷಗಳಾಯಿತು. ಅವೆರು ಯಾವುದೇ ಕೆಲಸವನ್ನು 

ತೆಗೆದುಕೊಳ್ಳಲಿ ಒಳ್ಳೆಯ ನಿಷ್ಠೆಯಿಂದ, ವಿಶ್ವಾಸದಿಂದ ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದರು. ಅವರು ಮದ್ರಾಸ್‌ 
ಶಾಸನಸೆ ಬೆಯಲ್ಲಿದ್ದಾಗ ಬಹಳ 'ಧಕ್ತತೆಯಿ ುಂದ ಕೆಲಸಮಾಡಿ ಎಲ್ಲರ ಗೌರವ ಕ್ಕೊ ಪಾತ್ರರ 

ಒಳ್ಳೆಯ ವಕೀಲರಾಗಿ ಕೆಲಸ ಮಾಡಿದ್ದರು, ತೆನ್ನ ರಾಜ್ಯ, ತನ್ನ ರಾಷ್ಟ್ರ ಎಷ್ಟರಮಟ್ಟಿಗೆ 


ಸಮಗದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ ಅಭಿವೃದ್ಧಿಯಾಗಬೇಕು ಎಂಬ ಬಗ್ಗೆ ಯಾವಾಗಲೂ ಯೋಚನೆ 
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ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದರು. ಆ ಬಗ್ಗೆ ಅವರಲ್ಲಿ ವಿಶ್ವಾಸವಿತ್ತು ಅವರನ್ನು ಮೀರಿಸಿದವರು ಯಾರೂ 
ಲ್ಯ ಅವರಿಗೆ ಎಷ್ಟೇ ಕೆಲಸವಿದ್ದರೂ ಸಹ ನನಗೆ ಹೇಳಿಕಳಿಸಿ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದರು, ಇಂತಹ ಕಡೆ 


3 


No 

ಕೈಗಾರಿಕೆಯಾದರೆ ವ್ಯವಸಾಯಕ್ಕೆ ಅನುಕೂಲವಾಗುತ್ತದೆ. ಎಂಬುದಾಗಿ ವಗ್ಗೆರೆ. ಸದಾ ಯೋಚನೆ 
ಮಾಡುವ ವ್ಯಕ್ತಿ. ಅವರು ದೊಡ್ಡವರಾಗಿದ್ದರು. ಯೋಗ್ಯರಾಗಿದ್ದರು ಹಾಗೂ ವಿಪ್ಪಕ್ಷಪಾತದಿಂದ 
ಈ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಕೆಲಸ ಮಾಡಿದ್ದರು. ಅವರ ಕೆಲಸವನ್ನು ನಾವೆಲ್ಲರೂ ಬಹಳವಾಗಿ ಮೆಚ್ಚಿದ್ದೇವೆ. 
ಅವರನ್ನು ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರುಗಳು ಹೊಗಳುವುದು ಸ್ವಾಭಾವಿಕ. ಅವರ ಕಾರ್ಯದಕ್ಷತೆ, 
ನೈಪುಣ್ಯತೆ ಮತ್ತು ಅಪಾರ ಅನುಭವಗಳನ್ನು ನೋಡಿ ಅವರನ್ನು ಲೋಕಸಭೆಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರನ್ನಾಗಿ 
ಮಾಡಬೇಕೆಂದು ಪ್ರಯತ್ನಪಟ್ಟೆವು. ಆದರೆ ಪ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾಅವರು ಅದಕ್ಕೆ ಒಪ್ಪಲಿಲ್ಲ. 
ನಾಮ ಈ ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿಯೇ ಇರುತೇವೆ, ಕರ್ನಾಟಕ ಬಿಟ್ಟು ಹೊಗುವುದಕ್ಕೆ ಇಷ್ಟವಿಲ್ಲವೆಂದು 
ಹೇಳಿದರು, ದೆಹಲಿಯಲ್ಲಿಯೂ ಸಹ ಅನೇಕರಿಗೆ ಇವರು ಲೋಕಸಭೆಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾದರೆ 
ಒಳ್ಳೆಯ ದಕ್ಷತೆಯಿಂದ ಕೆಲಸವಾಗುತ್ತದೆ ಎನ್ನುವ ಅಪೇಕ್ಷೆ ಇತ್ತು. ಇವತ್ತಿನ ದಿವಸ ಅವರನ್ನು 
ನಾನು ಕಳೆದುಕೊಂಡಿದ್ದೇವೆ. ಅದು ನಮ್ಮದುರದ್ದಷ್ಟ. ಇವತ್ತಿನ ದಿವಸ ಅವರನ್ನು ಮೀರಿಸುವಂಥ 
ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷದನ್ನು ಆರಿಸುವುದು ನಮಗೆ ಕಷ್ಟವಾಗಿ ಕಾಣುತಿದೆ. ಅವರ ಆತ ಕ್ಷಿ ಶಾಂತಿ ದೊರಕಲಿ 
ಎಂದು ಹೇಳಿ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರುಗಳು ಇದುವರೆಗೆ ಅವರ ಬಗ್ಗೆ ಏನು ಒಂದು ಗುಣಗಾನ 
ಮಾಡಿದ್ದಾರೆ ಅದನ್ನು ನಾನು ಅನುಮೋದಿಸಿ ಮಾನ್ಯ ಮುಖ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳು ತಂದಿರತಕ್ಕ 
ಸೂಚನೆಗೆ ಅನುಮೋದನೆ ಕೊಡುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ. ಎಚ್‌. ಸಿದ್ದವೀರಪ್ಪ (ಹರಿಹರು- ಸನಾನ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೇ, ಸ್ವಾಮಿ, ಮಾನ್ಯ 
ಮುಖ್ಯಮಂತ್ರಿಗಳು ಮಂಡಿಸಿರತಕ್ಕ ಸೂಚನೆಯನ್ನು ಅನುಮೋದಿಸುತ್ತಾ ಒಂದೆರಡು 
ಮಾತುಗಳನ್ನು ಆಡಲಿಚ್ಛಿಸುತೇನೆ. ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾ ಇವರು ನಮನ್ನು ಅಗಲಿ ಈ 
ಸಬೆಯನ್ನು ಬಹಳ ಸಂಕಟ ಪರಿಸ್ಥಿತಿಯಲ್ಲಿ ಬಿಟ್ಟು ಹೋಗಿದ್ದಾರೆಂದು ಹೇಳಿದರೆ 
ತಪ್ಪಾಗಲಾರದು ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ಯಾವ ರೀತಿ ಇದ್ದರು ಅವರ ವ್ಯಕ್ತಿ ಗುಣಗಳು 
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ಏನು ಎನ್ನುವುದನ್ನೆಲ್ಲಾ ಇದುವರೆಗೆ ಮಾತಾಡಿದ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರುಗಳು ವರ್ಣಿಸಿದ್ದಾರೆ. 
ಈ ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಕೆಲವು ವಿಚಾರಗಳನ್ನು ನೆನೆಸಿಕೊಂಡು ಹೇಳಬೇಕೆಂದು ಮಾಡಿದ್ದೇನೆ. 
ಅವರಲ್ಲಿ ಎದ್ದು ಕಾಣುತ್ತಿದ್ದ ಗುಣಗಳಲ್ಲಿ ಬುದ್ದಿವಂತಿಕೆ ಮಾತು ಬೇರೆ, ಅವರು 


ವ ನದ್ದು ನಿಜ, ಆ ಬುದ್ದಿವಂತಿಕೆ ಜೊತೆಯಲ್ಲಿ ಮಾನವೀಯತೆಯೂ ಎದ್ದು 
ಕಾಣುತ್ತಿತ್ತು. ಅವರಲ್ಲಿ ಹೆಚ್ಚಿನ ಗುಣ, ಹಿರಿಮೆಯಗುಣ ಅವರಲ್ಲಿ ಮಾನವೀಯತೆ ಇತ್ತು 


ನಮ್ಮಲ್ಲಿ ಯಾರು ಎಂಥ ಅಕ್ರೋಶದಿಂದ ಮಾತಾಡಿದರೂ ಅದನ್ನು ಸಮಾಧಾನದಿಂದ 
ಕೇಳಿ, ಅದಕ್ಕೆ ಸರಿಯಾಗಿ ನಡೆಯುವಂತಹ ಒಂದು ದೊಡ್ಡ ಹಿರಿಮೆಯ ಗುಣ ಅವರಲ್ಲಿತ್ತು. 
1967ನೇ ಇಸವಿಯ ಚುನಾವಣೆ ಆದ ಮೇಲೆ ಈ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ನಡೆದಂತಹ ಪ್ರಸಂಗಗಳಲ್ಲಿ 
ನನಗಾದರೂ ಆನಿಸುತ್ತದೆ. ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗುರವರು ಇಲ್ಲದಿದ್ದರೆ, ಇನ್ನಾರಾದರೂ ಆಗಿದ್ದರೆ, 
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ಆ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಸಭೆಯನ್ನು ಹತೋಟಿಗೆ ತರತಕ್ಕಂಥದ್ದು ಸ್ವಲ್ಪ ಕಷ್ಟವಾಗುತ್ತಿತ್ತು ಎಂದು 
ಕಾಣುತ್ತದೆ. ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾರವರು ವಿಜ್ಯೆಯ ಒಂದು ಗಣಿ ಎಂದು ಹೇಳಿದರೆ 
ತಪ್ಪಾಗಲಾರದು. ಅವರು ಯಾವುದಾದರೂ ಒಂದು ಲೇಖನ ಏನಾದರೂ ಬರೆಯಬೆಕಾದರೆ, 
ಸುಮಾರು ನೂರಾರು ಗ್ರಂಥಗಳನ್ನು ಓದಿ ಕರಗತ ಮಾಡಿಕೊಂಡು ಬರೆದು, ಅದರ ಜೊತೆಗೆ 
ನಮಗೆ ಕೂಡ ತೋರಿಸಿ ನೋಡಿ ಇಂಥ ವಿಷಯ ಬರೆದಿದ್ದೇನೆ ಎಂದು ಹೇಳಿ, ಇತರರಿಗೂ 
ತಿಳಿಸುವ ಒಂದು ಒಳ್ಳೆಯ ಗುಣ ಅವರಲ್ಲಿತ್ತು. ನನ್ನ ಸಭೆಯ ವಿರೋಧಪಕ್ಷದ ನಾಯಕರು 
ಹೇಳಿದ ಹಾಗೆ ಎಲ್ಲರನ್ನೂ ಬಹಳ ಒಳ್ಳೆಯ ರೀತಿಯಿಂದ ನೋಡಿಕೊಂಡು ನಡೆಯುತ್ತಿದ್ದರು. 
ಅನೇಕ ಸಾರಿ ನನಗೆ ಸ್ವೀಕರ್‌ ಏನಪ್ಪಾ ಈ ರೀತಿ ಮಾಡುತ್ತಾರೆ ಎಂದು ಕಾಣಬಹುದು 
ಅಧಿಕಾರಪಕ್ಷದವರಿಗೆ, ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷದವರಿಗೆ ಬಹಳ ಲೀನಿಯಂಟ್‌ ಆಗಿದ್ದಾರೆ ಎನ್ನುವ 
ಭಾವನೆ ಬಂದರೂ, ಅವರು ಬಹಳ ಸುಲಲಿತವಾದ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಚಾಕಚಕ್ಯತೆಯಿಂದ ಸಭೆಯ 
ಕಾರ್ಯಕಲಾಪಗಳನ್ನು ನಡೆಸಿಕೊಂಡು ಒಳ್ಳೆಯ ಹೆಸರನ್ನು ತೆಗೆದುಕೊಂಡು ನಮ್ಮನ್ನು 
ಅಗಲಿಹೋಗಿದ್ದಾರೆ. ಶ್ರೀ ಮಾನ್‌ ನಿಜಲಿಂಗಪ್ಪನವರು ಹೇಳಿದ ಹಾಗೆ ನಮ್ಮ 
ಮುಖ್ಯಮಂತ್ರಿಯವರು ಹೇಳಿದ ಹಾಗೆ, ಅವರ ಸ್ಥಾನವನ್ನು ತುಂಬುವುದು ಕಷ್ಟ, ಆದ್ದರಿಂದ 
ಮುಂದೆ ಈ ಸ್ಥಾನಕ್ಕೆ ಯಾರು ಬಂದರೂ ಒಂದನ್ನು ಮಾತ್ರ ಅವರು ಗಮನದಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕು, 
ಅದೇನೆಂದರೆ, ಬರೇ ರೂಲ್ಸ್‌ ಇದೆ ಕಾನೂನು ಇದೆ, ಅದರ ಚೌಕಟ್ಟಿನಲ್ಲಿ ನಡೆದುಕೊಂಡು 
ಹೋಗುತ್ತೇವೆ. ಎಂದರೆ ಬಹಳ ಕಷ್ಟ ಈಗಿರತಕ್ಕಂಡ ಪಂಸ್ಥಿಶಿಯಲ್ಲಿ, ಹಿಂದೂಸ್ಥಾನದಲ್ಲಿ 
ಸಭಾಪತಿಗಳು ಯಾರು ಆಗಿರುತ್ತಾರೋ, ಅವರ ಮೇಲೆ ಪ್ರಜಾಪ್ರಭುತ್ವ ಬೆಳೆಯತಕ್ಕಂಥದ್ದು 
ಹೆಚ್ಚಾಗಿ ಅವಲಂಬನೆ ಮಾಡಿಕೊಂಡಿರುತ್ತದೆ. ಆದ್ದೆರಿಂದ ಅವರು ಶ್ರೀಮಾನ್‌ 
ಬಾಳಿಗಾರವರಿಗಿದ್ದೆಂತಹೆ ತಾಳೆ ಸೌಜನ್ಯತೆ ಮತ್ತು ಸಹಕಾರ ಮನೋಭಾವನೆಯನ್ನು 
ಬೆಳೆಸಿಕೊಂಡು ಬರಬೇಕು. ಒಂದು ಸಾರಿ ಚುವಾವಣೆ ಆದ ಮೇಲೆ, ಅವರು, ವಾನು 
ಯಾವ ಪಕ್ಷಕ್ಕೂ ಸೇರಿದವನಲ್ಲ ಎಂದು ತಿಳಿಯಬೇಕು, ಅಷ್ಟಲ್ಲದೇ ಲೋಕಸಬೆಯ ನಾಯಕರು 
ಹಾಕಿರತಕ್ಕೆಂತಹ ಒಂದು ನೀತಿ ಏನಿದೆಯೆಂದರೆ, ಯಾವ ದಿವಸ ಅವರು ಚುವಾಯಿಸಿ 
ಬರುತ್ತಾರೂ, ಅಂದಿನಿಂದ ಅವರು ಯಾವ ಪಕ್ಷಕ್ಕೆ ಸೇರಿರಲಿ, ಅದಕ್ಕೆ ರಾಜೀನಾಮೆ ಕೊಟ್ಟು 
ನಾನು ಯಾರ ಪಕ್ಷಕ್ಕೊ ಸೇರಿಲ್ಲ ಎಂದು ಪ್ರಕಟಿಸಿ, ಸರ್ವರನ್ನೂ ಸಮಾನತೆಯ ದೃಷ್ಟಿಯಿಂದ 
ನೋಡಿಕೊಳ್ಳುಬೇಕು. ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾರವರನ್ನು ನಾವು ಕಳೆದುಕೊಂಡರೂ ಅವರ 
ಮಾರ್ಗದರ್ಶನವನ್ನು ಬಿಡಬಾರದು. ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾರವರು ಕಾಯಿಲೆ ಬಿದ್ದ ಮೇಲೆ, 
ಅವರು ಪುನಃ ಬರುವುದಿಲ್ಲವೆಂದು ನಾವಿ ತಿಳಿದುಕೊಳ್ಳಲಿಲ್ಲ. ಹುಟ್ಟಿದ ಮೇಲೆ ಮನುಷ್ಯನು 
ಒಮ್ಮೆಸಾಯಲೇಬೇಕು. ಆದರೂ, ಆವರು ಏನು ಮಾರ್ಗದರ್ಶನವನ್ನು ಹಾಕಿ ಹೋಗಿದ್ದಾರೋ, 
ಅದನ್ನು ನಾವು ಜ್ಞಾಪಕದಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಂಡು ನಡೆದುಕೋಳ್ಸಬೇಕೆಂಬ ಆಶಯವನ್ನು ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಿ, 
ಈ ಮನೆಯ ಮಾನ್ಯ ನಾಯಕರು ಸೂಚಿಸಿದಂತಹ ನಿರ್ಣಯಕ್ಕೆ ನಾನು ಅನುಮೋದಿದನೆಯನ್ನು 
ಕೊಟ್ಟು ನನ್ನ ವರಡು ಮಾತುಗಳನ್ನು ಮುಗಿಸುತ್ತೇನೆ. 
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ಶ್ರೀ. ಎಸ್‌. ಆರ್‌. ಕಂಠಿ (ಹನುಗುಂದ)- ಸನಾನ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೆ, ಶ್ರೀಮಾನ್‌ 
ಬಾಳಿಗಾರವರು ನನಗೆ ಪರಮ ಮಿತ್ರರೂ ಹೌದು, ನನ್ನ ಹಿರಿಯರೂ ಹೌದು. ಅವರು ನನ್ನ 
ಜೊತೆಯಲ್ಲಿ ಹಲವಾರು ಸಮಯವಿದ್ದರು ಅವರು ನನ್ನನ್ನು ಮಿತ್ರರು ಎನ್ನುವ ಭಾವನೆಯಿಂದ 
ನೋಡುತ್ತಿದ್ದರು. ರಾಜ್ಯದ ಪುನರಚನೆಯಾದಮೇಲೆ ಅವರು ನನ್ನ ತರುವಾಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿ 
ಬಂದರು. ಅವರು ಮಹಾ ಕೆಲಸವನ್ನು ಮಾಡಿದ್ದಾರೆ ಎಂದ ಮೆಚ್ಚಿಗೆಯಿಂದ ಹೇಳಬೇಕು 
ಸನಗೆ ಅಧ್ಯಕ್ಷತೆ ಎಂದರೆ ಏನು ಅಧ್ಯಕ್ಷರು ಹೇಗಿರಬೇಕು ಎನ್ನುವ ಅನುಭವ ಇರುವುದರಿಂದ 
ಅವರು ಮಾಡಿದ ಕೆಲಸದ ಹೆಚ್ಚಳ ಗೊತ್ತಿದೆ. ಇದನ್ನು ನಾನು ಬಹಳ ಹೆಮ್ಮೆಯಿಂದ 
ಹೇಳಬೇಕಾಗಿದೆ. ನಾನು ಅವರಿಗೆ ಹೇಳುತಿಬ್ದೆ, ನನ್ನ ಕಾಲದಲ್ಲಿ ನನಗೆ ಕೆಲವು ಕಷ್ಟಗಳು 
ಇದ್ದವು, ನೀವು ಅನುಭವಿಸಿದಂತಶಹ ಕಷ್ಟ ನಾನು ಅನುಭವಿಸಲಿಲ್ಲ ಮತ್ತು ನಿಮ್ಮ 
ಚಾಕಚಕ್ಕೆತೆಯನ್ನು ನೋಡಿದರೆ, ನಿಮ್ಮಆದರ್ಶ'ಗಳನ್ನು ನಮ್ಮಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಮುಂದೆ 
ಬರುವಂತಹ ಎಲ್ಲಾ ಅಧ್ಯಕ್ಷರುಗಳೂ ತಮ್ಮ ಮುಂದಿಟ್ಟುಕೊಂಡು ನಡೆಯಬೇಕು, ಎಂದು, 
ಅವರು ಅದಕ್ಕೆ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದರು, ಅಲ್ಲಿ ನೀವು ಎಲ್ಲಾ ಅತಿಶಯೋಕ್ತಿಯಾಗಿ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದೀರಿ, 
ನೀಮೇ ನನ್ನ ಗುರು, ಅವರು ನನ್ನ ಮೇಲಿನ ಏಶ್ಥಾಸದಿಂದ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದರು. ಅವರು ಎಲ್ಲಾ 
ರೂಲ್ಸ್‌ ಅಂಡ್‌ ರೆಗ್ಯೂಲೇಷನ್‌ಗಳನ್ನು ಅರಗಿಸಿ ಕೊಂಡು ಎಲ್ಲರನ್ನೂ ಚೆನ್ನಾಗಿ 
ನೋಡಿಕೊಂಡು ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ಸದಸ್ಯರನ್ನು ಅವನು ತನ್ನ ಮಿತ್ರ ಅವನಿಗೆ ಸಹಾಯ ಮಾಡಬೇಕು 
ಮತ್ತು ಮಾರ್ಗದರ್ಶನವನ್ನು ಮಾಡಬೇಕೆಂಬ ಭಾವನೆಯಿಂದ ನಡೆಯುತಿದ್ದರು. ಈ ಸಭೆಯ 
ಒಂದು ಧರ್ಮದ ಸೆಬೆಯಲ್ಲ, ಇದು ಒಂದು ರಾಜಕೀಯ ಸಬೆ. ಇದರಲ್ಲಿ ಅನೇಕ ಸದಸ್ಯರು 
ಇರುತ್ತಾರೆ ಅವರಿವರಲ್ಲಿ ಒಂದೊಂದು ವಿಚಾರವಿರುತ್ತದೆ. ಅವರ ವಿಚಾರ ಮತ್ತು ಭಾವನೆಯನ್ನು 
ಸರಿಯಾದ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ನೋಡಿಕೊಂಡು, ಯಾರಿಗೂ ನೋವಾಗದಂತೆ ವರ್ತಿಸುವುದೇ 
ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ಮುಖ್ಯ ಕರ್ತವ್ಯ, ಆ ಕರ್ತವ್ಯವನ್ನು ಅವರು ಬಹಳ ಚೆನ್ನಾಗಿ ಮಾಡಿದ್ದಾರೆ. 
ಕೆಲವು ಸಮಯದಲ್ಲಿ ಈ ಸಬೆಯಲ್ಲಿ ಕೆಲವು ಬಿಸಿ ವಾತಾವರಣವಿದ್ದ ಕಾಲದಲ್ಲಿ ಶ್ರೀ 
ಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾರವರು ಯಾವ ರೀತಿಯಟ್ಲಿ ಇದನ್ನು ಸಾಗಿಸಿಕೊಂಡು ಹೋಗುತ್ತಾರೆ 
ಎನ್ನುವ ಭಯ ನನಗೆ ಇತ್ತು. ಆದರೆ, ಅವರು ಅವೆಲ್ಲವನ್ನೂ ಸುಲಲಿತವಾಗಿ ಸಾಗಿಸಿಕೊಂಡು 
ಎಲ್ಲರಿಗೂ ಸಮಾಧಾನವಾಗುವಂತೆ ಕೆಲಸ ಮಾಡಿದ್ದಾರೆ. ಈಗಾಗಲೇ ನನ್ನ ಮಿತ್ರರು ಹೇಳಿದಂತೆ 
ಮಾನ್ಯ ಮುಖ್ಯಮಂತ್ರಿಯವರು ಹೇಳಿದಂತೆ ನಮ್ಮರಾಷ್ಟ್ರದ ಕಾಂಗೈಸ್ಸಿನ ವಾಯಕರು ಹೇಳಿದಂತೆ 
ಇವತ್ತಿನ ದಿವಸ ನಾವು, ಅವರು ಮಾಡಿದಂತ ಕೆಲಸವನ್ನು ದಕ್ಷತೆಯಿಂದ, ಒಂದು 
ಚೌಕಟ್ಟಿನೊಳಗೆ ಮಾಡಿಕೊಂಡು ಹೋಗುವುದಕ್ಕೆ ಅಗುತದೆಯೋ, ಇಲ್ಲವೋ, ಎನ್ನುವ 
ಸಮಸ್ಯೆ ಬರುತ್ತಿದೆ. ಅವರಲ್ಲಿರುವಂತೆ ಶಾಂತಗುಣ, ನಮ್ರತೆ, ಸೌಮ್ಯತೆ, ಸೌಜನ್ಯತೆ ಪರಸ್ವರ 
ತಿಳಿವಳಿಕೆ ಇವೆಲ್ಲವೂ ನಮಲ್ಲಿಯೂ ಬರಬೇಕು ಮತ್ತು ಮುಂದೆ ಯಾರು ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿ 
ಬಂದರೂ ಅವರು ಈ ಗುಣಗಳನ್ನು ಪಾಲಿಸಿಕೊಂಡು ಹೋಗಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ, ಅವರು 
ಅವತ್ತು ನಮ್ಮೆಲ್ಲರನ್ನೂ ಆಗಲಿ ಹೋಗಿದ್ದಾರೆ. ನಾವು ದುಖದಲ್ಲಿದ್ದೇವೆ. ನಾವೆಲ್ಲರೂ ಅವರ 
ಆದರ್ಶಗಳನ್ನು ಮುಂದಿಟ್ಟುಕೊಂಡು ನಡೆಯಬೇಕು ಮತ್ತು ಮುಂದೆ ಬರುವಂತಹ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೂ 
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ಆ ರೀತಿ ಮಾಡುತ್ತಾರೆ ಎನ್ನುವ ಭಾವನೆಯನ್ನು ತಾಳಿ, ಈ ಸೂಚನೆಯನ್ನು ವಾವು 
ಅನುಮೋದಿಸಿ, ನನ್ನ ಎರಡು ಮಾತುಗಳನ್ನು ಮುಗಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ. ಎಸ್‌. ಗೋಪಾಲಗೌಡ (ತೀರ್ಥಹಳ್ಳಿ- ಮಾನ್ಯ ಸಭಾದಧ್ಯಕ್ಷರೇ, ಮಾನ್ಯ 
ಮುನ್ಮಮಂತ್ರಿಗಳು ಈ ಸಭೆಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿದ್ದ ದಿವಂಗತ ಶ್ರೀ ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರ 
ನಿಧನದ ಬಗ್ಗೆ ಮಂಡಿಸಿರುವ ಸಂತಾಷಪಸೂಚಕಾ ನಿರ್ಣಯನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತಾ 
ಒಂದೆರಡುಮಾತುಗಳನ್ನು ಹೇಳಲಿಚ್ಛಸುತ್ತೇವೆ. 


ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ಕಾನೂನಿನ ಪಂಡಿತರಾಗಿದ್ದರು. ಅವರು ಈ ಸಭೆಯ 
ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾದ ಮೇಲೆ ಸಾಮಾನ್ಯವಾಗಿ ಪ್ರಜಾಪ್ರಭುತ್ವದ ಇತಿಹಾಸ ಮತ್ತು ಅದು ನಡೆದು 
ಬಂದ ದಾರಿ ಈ ಎಲ್ಲಾ ವಿಷಯಗಳ ಬಗೆಗೆ ಅಮೂಲಾಗ್ರವಾಗಿ ಅಧ್ಯಯನ ನಡೆಸಿದರು. 
ಪಾರ್ಲಿಮೆಂಟ್‌ ನಡೆಸಿಕೊಂಡು ಹೋಗುವ ಬಗ್ಗೆ ವಿಧಾನ ಸಬೆಗಳು ಮತ್ತು ವಿಧಾನ 
ಪರಿಷತ್ತುಗಳು ನಡೆಯುವ ಬಗ್ಗೆ ಸದಸ್ಯರು ಮತ್ತು ಸರ್ಕಾರದವರು ಅಲ್ಲಿ ವರ್ತಿಸುವ 
ಬಗೆಗೆ ಇತಾದಿ ಇತ್ಯಾದಿಯಾಗಿ ಇನ್ನೂ ಅನೇಕ ಪ್ರಕರಣಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಅವರು ವಿವರವಾಗಿ 
ಅಧ್ಯಯನ ನಡೆಸಿದರು. ಅವರ ನಿಧನದಿಂದ ಒಂದು ಜ್ಞಾನರಾಶಿ ನಷ್ಟವಾಯಿತೆಂದು 
ನನಗನ್ನಿಸುತ್ತದೆ. ಅವರನ್ನು ವಿವೇಚನೆಯಿಂದ, ದಕ್ಷತೆಯಿಂದ ಈ ಸಭೆಯ ಕಾರ್ಯ ಕಲಾಪಗಳನ್ನು 
ನೆಡೆಸಿಕೊಂಡು ಹೋಗುವುದು ಸುಲಬವೇನೊ ಇಲ್ಲ. ಅವರು ಅವರ ಕೆಲಸವನ್ನು ಮಾನ್ಯ 
ಶ್ರೀ ನಿಜಲಿಂಗಪ್ಪನವರು ಹೇಳಿದ ಹಾಗೆ ನಿಷ್ಟೆ ಯಿಂದ ದಕ್ಷತೆಯಿಂದ ನೆಡೆಸಿಕೊಂಡು 
ಹೋಗುತ್ತಿದ್ದರು ಅವರ ಅಕಾಲ ವಿಧನದಿಿದ ನಮಗೆ ತುಂಬಲಾರದಷ್ಟು ನಷ್ಟವಾಗಿದೆ 
ಅದಕ್ಕಾಗಿ ನಮಗೆ ವಿಶೇಷವಾಗಿ ದುಃಖವಾಗುತ್ತದೆ ಇನ್ನೂಂದು ಮಾತು ಅವರ ಮತ್ತು ನನ್ನ 
ಸಂಬಂದದಲ್ಲಿ ಹೇಳಬೇಕೆಂದರೆ, ಅವರು ಈ ಸಬೆಯ ಅದೃಕ್ಷರಾದುದು 1952 ರಲ್ಲಿ ಎಂದು 
ನನಗೆ ಕಾಣುತ್ತದೆ ಆಗ ಒಂದು ಸಾರಿ ವಿರೋಧಪಕ್ಷದವರ ಲೌಂಜಿಗೆ ಬಂದರು. ಅಲ್ಲಿ 
ಮಾನ್ಯ ಶ್ರೀಮುಕ್ಕಣ್ಣಪ್ಪನವರು ಮತ್ತು ನಾನು ಕುಳಿತಿದ್ದ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ನಿಮ್ಬಿಬ್ಬರ ಮದ್ಯೆ 
ಅವರು ಕುಳಿತು ನಮ್ಮ ಹೆಗಲಮೇಲೆ ಕೈಹಾಕಿಕೊಂಡು ನಿಮಿಬ್ಬರನ್ನೂ ಷೆಳಗಿಸಬೇಕಾಗಿದೆ, 
ಇನ್ನೂ ಆ ಪ್ರಯತ್ನದಲ್ಲಿಯೇ ನಾಮು ಇದ್ದೇನೆಂದು ಹೇಳಿದ್ದು ಉಂಟು. ಮಾನು ವಿರೋಧ 
ಪಕ್ಷದಲ್ಲಿದ್ದ ಕಾರಣಎಂದಲೂ, ಅನೇಕವೇಳೆ ಸರ್ಕಾರವನ್ನು ಉಗ್ರವಾಗಿ ಪ್ರತಿಭಟಿಸಿ 
ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ವಿನಾಕಾರಣ ಕೊಡ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರ ವಕ್ರೆದೃಷ್ಟಿಗೆ ಗುರಿಯಾದುದು ಉಂಟು. 
ಎರಡ ಬಾರಿ ಈ ಸಬೆಯ ಶಿಸ್ತಿನ ದಂಡಕ್ಕೆ ನಾನು ಗುರಿಯಾಗಿದ್ದೆ. ಹೊರಗೆ ಹೋಗುವಂಥಾದ್ದು 
ಇತ್ಯಾದಿ ಅನೇಕ ಸಾರಿ ಆಗಿದೆ ಕೆಲವು ಸಂದರ್ಭಗಳನ್ನು ಯಾವತ್ತೂ ನಹಿಯಾಗಿ ಅಥವಾ 
ವೈೆಷಮೃವಾಗಿ ತೆಗೆದುಕೊಂಡವನಲ್ಲ ಇತ್ತೀಚಿಗೆ ತಮಗೆಲ್ಲರಿಗೂ ಗೊತ್ತಾಗಿರಬಹುದು ಅದೇನೆಂದರೆ 
ನನ್ನ ಮತ್ತು ಅವರ ಪ್ರೇಮ ತೀರಾ ಬೆಳೆದು ಬಂದಿತು. ಆದರೆ, ದುರಾದೃಷ್ಟದಿಂದ ಅವರ 
ಪಾರ್ಥಿವಶರೀರವನ್ನು ನಾನು ನೋಡುವುದಕ್ಕಾಗಲಿಲ್ಲ. ಆ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ನಾನು ದೆಹಲಿಗೆ 
ಪ್ರಯಾಣಹೊರಟ್ಟಿದೆ ಅದಕ್ಕಾಗಿ ವಾನು ಮತ್ತಷ್ಟು ದುಃಖಿತನಾಗಿದ್ದೇನೆ. ಅನೇಕ ಮಾನ್ಯ 
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ಶ್ರೀ. ಎಂ. ಎಸ್‌. ಕೃಷ್ಠನ್‌ (ಮಲ್ವೇಶ್ವರಂ)- ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳೇ, ಮಾನ್ಯ 

ಮುಖ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳು ಏನೊಂದು ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಇಂದು ನಮ್ಮ ಮುಂದೆ ಇಟ್ಟಿದ್ದಾರೋ 
ಅದನ್ನು ವಾನು ಅನುಮೋದಿಸುತ್ತಾ, ಒಂದೆರಡು ಮಾತುಗಳನ್ನು ಆಡಬೇಕೆಂದು ಇಚ್ಛಿಸುತ್ತೇವೆ. 
ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿದ್ದ ದಿವಂಗತ ಬಾಳಿಗಾರವರ ಪರಿಚೆಯದಾಗಿ ಒಂದೂವರೆ ವರ್ಷವಾದರೂ 
ಆವರ ಸಂಪರ್ಕ ನನಗೆ ಹಿಂದಿನಿಂದಲೂ ಇತ್ತು. ಆವರು ಮೊದಲು ಕಾರ್ಮಿಕ 
ಮಂತ್ರಿಗಳಾಗಿದ್ದರು. ಆಗ ಅವರೊಡನೆ ಅನೇಕಸಾರಿ ಕಾರ್ಮಿಕರಿಗೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಹಾಗೆ, 
ಹಾಗೂ ಇತರರಿಗೂ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಹಾಗೆ ಮತ್ತು ದೇಶಕ್ಕೆ ಸಂಬಂಧಪಟ್ಟ ಅನೇಕ 
ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಚರ್ಚೆಮಾಡಿದ್ದೂ ಉಂಟು. ನವಗೆ ಈ ಸಂದರ್ಬದಲ್ಲಿ ಒಂದು ವಿಷಯ 
ಜ್ಞಾಪಕಕ್ಕೆ ಬರುತ್ತದೆ, ಅದರಷ್ಟು ಆಳವಾದ ಒಂದು ದೃಷ್ಟಿ ಮತ್ತು ಒಂದು ಮಾನವೀಯತೆ 
ದೃಷ್ಟಿಯನ್ನು ಇಟ್ಟುಕೊಂಡಿರತರಕ್ಕದ್ದು ಇತರ ಅನೇಕ ಮಂತ್ರಿಗಳಲ್ಲಿ ಹೆಚ್ಚು ಕಂಡು ಬರಲಿಲ್ಲ. 
ಅದನ್ನು ಇನ್ನುಮುಂದೆ ಕಾಣಬೇಕಾಗಿದೆ. ಅವರಲ್ಲಿ ನಾನು ಯಾವ ವಿಷಯ ಮಾತನಾಡಿದರೂ 
ನಮಗೆ ತಿಳುವಳಿಕೆ ಕೊಟ್ಟು ನಮ್ಮನ್ನು ಒಪ್ಪಿಸಿ ಕಳುಹಿಸುವಷ್ಟು ಒಂದು ದೊಡ್ಡ ಗುಣ 

ಅವರಲ್ಲಿತ್ತು ್ರ ಹಿಂದೂನ್ಸಾನ್‌. ಏರ್‌ ಕಾಫ್ಟ್‌ ಕೆಲಸಗಾರರ ಒಂದು ದೊಡ್ಡ ಮುಷ್ಕರ ನಡೆದಾಗ 
ವಾಮ ನು ಸುಮಾರು 50-60 ಕೆಲಸಗಾರರೊಡದೆ ಅದರ ಮನೆಗೆ ಹೋದಾಗ ಏಕೆ ಈ 
ವ ಬಂದಿರಿ, ಆಫೀಸಿಗೆ ಬಂದಿದ್ದರೆ ಅದನ್ನು ಚರ್ಚೆಮಾಡಿ ಇತ್ಯರ್ಥ 
ಮಾಡಬಹುದಿತ್ತು. ನನ್ನನ್ನು ಇಲ್ಲಿಯೇ ಬಂದು ನೋಡಬೇಕೇ ಎಂದು ಕೇಳಿದರು ಆಗ 
ವಾಮು ತಮ್ಮ ಹತ್ತಿರ ಜಾಗ್ರತೆಯಾಗಿ ಬರಬೇಕಾದ ಸಂದರ್ಭ ಬಂದಿದ್ದರಿಂದ ಬಂದೆವು. 
ಎಂಬುದಾಗಿ ಹೇಳಿದೆ ಅನಂತರ ಸಂಬಂಧಷೆಟ್ಟ ಅಧಿಕಾರಿಗಳನ್ನು ಕರೆಸಿ ಚರ್ಚೆಮಾಡಿ 
ತಿಂಗಳಾಮಗಟ್ಟಲೆ ಇತ್ಯರ್ಥಮಾಡುವುದಕ್ಕೆ ಸಾಧ್ಯವಾಗದೇ ಇದ್ದುದನ್ನು ಕೇವಲ 


ಸ್ತಲ್ಲದಿವಸಗಳೋಳಗೆ ಬಗೆಹರಿಸಿದರು. ಅವರು ತಂದೆಂ ಲ್ಲ ಸಮ ನ್ನು ಕಂಡರು 
ಕೊನೆಯಲ್ಲಿ ತಿಂಡಿ, ಊಟ ನಮಗೆ ಕೊಟ್ಟು ವಮ್ಮನ್ನು ಕಳುಹಿಸಿದರು ಇಂತ 
ಆತ್ಮೀಯತೆಯನ್ನು ದಿವಂಗತ ಮಾನ್ಯ ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾರವರಲ್ಲಿ ಕಂಡಿದ್ದೇವೆ ಭತ 


ವಾವು ಕಳೆದುಕೊಂಡಿದ್ದುದರಿಂದ ನಮಗೆ ಬಹಳ ದುಃಖವಾಗುತ್ತದೆ. 


ಇನ್ನೊಂದು ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಅವರು ಈ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿದ್ದಾಗ ನಮ್ಮ 
ವಿರೋಧಪಕ್ಷದವರು ನೀವು ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರು ಆಗಿರುವುದು ಸಂತೋಷ. ವಿ ಒಧಪಕ್ಯದವರನ್ನ 
ಸರಿಸಮಾನವಾಗಿ ಕಾಣಬೇಕು ನಂದು ನಮ್ಮ ಪಕ್ಷದವರಲ್ಲಿ ಅನೇಕರು ಹೇಳಿದ್ದರು. 
ಅವರು ಹೇಳಿದ ಮಾತನ್ನು ಅವರ ಮಾತಿ ನಲ್ಲಿಯೇ ಹೇಳಿದರೆ ಒಳ್ಳೆಯದು. ಅದೆ ಹೀಗಿದೆ. 
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“ಸರ್ಕಾರ ಬಹುಮತವನ್ನು ಹೊಂದಿದೆ ಆದ್ದರಿಂದ ವಿರೋಧಪಕ್ಷದ ಆಸಕ್ತಿಗಳನ್ನು 
ಕಾಪಾಡಬೇಕು ಅವರಿಗೆ ಸ್ವಲ್ಪ ಸಹನೆ ತೋರಬೇಕು ಮತ್ತು ಹೆಚ್ಚು ಅವಕಾಶ ನೀಡಬೇಕು 
ಎಂದು ನನಗೆ ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳಲಾಗಿದೆ ಪ್ರಜಾಪುಭುತ್ವದ ತತ್ವದ ಪ್ರಕಾರ ಅಲ್ಪಸಂಖ್ಯಾತರ ಅಭಿಪ್ರಾಯಕ್ಕೆ 
ಮನ್ನಣೆಯಿರಬೇಕು ಮತ್ತು ಬಹುಸಂಖ್ಯಾತರು ಹೇಳಿದಂತೆ ಕೇಳಬೇಕು ಆದರೆ, ಇದರ 
ನಡುವೆ ನಾನು ಹೊಂದಾಣಿಕೆ ಮಾಡಿಕೊಳ್ಳಬೇಕು ಈ ಹೊಂದಾಣಿಕೆಯ ಕಾರ್ಯವಿಧಾನದಲ್ಲಿ 
ಸಭಾಪತಶಿ ತಕ್ಕಡಿ ಹಿಡಿದು ಸಹಾಯ ಮಾಡಲು ಇರುತ್ತಾರೆ ಈ ತಕ್ಕಡಿ ಚಿನ್ನವನ್ನು ತೊಗುವುದಕ್ಕೆ 
ಇರುವ ತಕ್ಕಡಿಯಲ್ಲ ಇದು ಚಿನ್ನಕ್ಕಿಂತಲೂ ಹೆಚ್ಚು ಮೂಲ್ಯವಾದದ್ದನ್ನು ತೂಗಲು ಇರುವ 
ತಕ್ಕಡಿ ಇದರ ಅರ್ಥ ನಾನು ನಿಷ್ಟಕ್ಷಪಾತಿಯಾಗಿರಬೇಕು ನಾನು ಕೇವಲ ಒಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿಯ ಬಗ್ಗೆ 
ಮಾತ್ರವಲ್ಲ ಎಲ್ಲರ ಬಗ್ಗೆಯೂ ನಿಷ್ಟಕ್ಷಪಾತವಾಗಿ ಇರುತ್ತನೆ ಎಂಬ ಆಶ್ಚಾಸನೆ ನೀಡುತ್ತೇನೆ 
ಸದಸ್ಯರುಗೆ ಮಾತ್ರವಲ್ಲ ಇಡೀ ದೇಶಕ್ಕೆ ನಾನು ನಿಷ್ಠಕ್ಷಪಾತಿ ಎಂಬುದನ್ನು ಪ್ರದರ್ಶಿಸಿ ತೋರುತ್ತೇನೆ 
ಇಡೀದೇಶಕ್ಕೆ ನಾನು ನಿಷ್ಟಕ್ತಪಾತಿ ಎಂಬುದನ್ನು ಪ್ರದರ್ಶಿಸಿ ತೋರುತ್ತೇನೆ. ಇಡೀ ದೇಶ 
ಅಂಥಃ ಸಾಕ್ಷಿಯನ್ನು ದೇಶಕ್ಕಾಗಿ ನಮ್ಮ ಕೈಲಾದ ಪ್ರಯತ್ನ ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದೇವೆ.” 


ಕಳೆದ ಒಂದೂವರೆ ವರ್ಷಗಳಲ್ಲಿ ಅನೇಕಬಾರಿ ನಮಗೂ ಅವರಿಗೂ ಸ್ವಲ್ಪಮಟ್ಟಿಗೆ 
ವಾಗ್ಕುದ್ದ ನಡೆದಿರಬಹುದು ಆದರೂ ಸೆಹ ಅವರು ಮೂಲಭೂತರಾಗಿ ಪ್ರಜಾಪ್ರಭುತ್ವ 
ತತ್ವವನ್ನು ಎತ್ತಿ ಹಿಡುದು ವಿರೋಧಪಕ್ಷದರಿಗೆ ಹೆಚ್ಚು ಮಾತನಾಡುವುದಕ್ಕೆ ಅವಕಾಶ ಕೋಟ್ಟು 
ಅಂತಹ ಒಳ್ಳೆಯ ಒಂದು ಪರಂಪರೆಯನ್ನು ಸೃಷ್ಟಿಸಿದರು ಅದರಂತೆ ಮುಂದೆಯೂ 
ತೆಗೆದುಕೊಂಡು ಹೋಗುವ ಜವಾಬ್ದಾರಿ ನಿಮ್ಮಮೇಲೆ ಇದೆಯೆಂದು ಹೇಳಿದರೆ ತಪ್ಪಾಗಲಾರದು 
ಅವರು ಹೇಳಿರುವ ಮಾತಿನಲ್ಲಿ ಎಷ್ಟೊಂದು ಉದಾತ್ತವಾದ ದೇಶಭಕ್ತಿ ನಿಷ್ಠೆ ಇದೆಯೆಂಬುದು 
ತೋರಿಸುತ್ತದೆ. ನಿಷ್ಟಾವಂತ ದೇಶಭಕರಲ್ಲಿ ಅವರ ಅಗ್ರಗಣ್ಯರು ರಾಜಕೀಯ 
ಭಿನ್ನಾಭಿಪ್ರಾಯಗಳು ಹಾಗಿರಲಿ, ಅದು ಬೇರೆ, ಮೂಲಭೂತವಾಗಿ ಅವರಿಗೆ ಈ ದೇಶದ 
ಬಗ್ಗೆ ಮತ್ತು ಕರ್ನಾಟಕದ ಬಗ್ಗೆ ಅಚಲವಾದ ವಿಶ್ವಾಸ ಇತ್ತು. ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ನಿಜಲಿಂಗಪ್ಪನವರು 
ಹೇಳಿದ ಹಾಗೆ ಅನೇಕ ಸಂದರ್ಭಗಳಲ್ಲಿ ಅವರು ನಮಗೆ ಬಂದರಿನ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ, ಕೈಗಾರಿಕೆಗಳ 
ವಿಷಯದಲ್ಲಿ, ನೀರಾವರಿಯ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಹೆಚ್ಚಿನ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಸಹಾಯ ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದರು 
ಇಂಥವರನ್ನು ನಾವು ಕಳೆದುಕೊಂಡಿರುವುದರಿಂದ ನಮಗೆ ಹೆಚ್ಚಿನ ದುಃಖವಾಗುತ್ತದೆ. ನಮ್ಮ 
ಸ್ನೇಹಿತರು ಹೇಳಿದ ಹಾಗೆ ಈ ಸಭೆಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ಸ್ಥಾನದಲ್ಲಿ ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ದಿವಂಗತ 
ಬಾಳಿಗಾರವರಂತಹ ಮೇಧಾವಿಗಳನ್ನೂ ಮತ್ತು ಬುದ್ದಿವಂತರನ್ನೂ ಯಾರನ್ನೂ 
ನೋಡಲಿಲ್ಲವೆಂದು ಕಾಣುತ್ತದೆ. ಅವರು ಈ ಸಭೆಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷ ಪೀಠವನ್ನು ಅಲಂಕರಿಸಿ 
ದಂತಹ ಕಾಲದಲ್ಲಿ ಕೊಟ್ಟಂತಹ ರೂಲಿಂಗ್‌ಳನ್ನು ಗಮನಕ್ಕೆ ತೆಗೆದುಕೊಂಡರೆ ಅಂಥಹ 
ಮೇಧಾವಿಗಳು ಬೇರೆ ಯಾರಾದರೂ ಇದ್ದಾರೆಯೇ, ಇಲ್ಲವೋ, ಎನ್ನುವ 
ಸಂಶಯವುಂಟಾಗುತ್ತದೆ. ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ನನಗೆ ಒಂದು ಅರಬ್ಬೀ ಕಥೆಯು ಜ್ಞಾಪಕಕ್ಕೆ 
ಬರುತ್ತದೆ. ಅದು ಈ ರೀತಿ ಇದೆ. 
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ಏನನ್ನೂ ತಿಳಿಯದವನು, ಆದರೆ ತನಗೆ ಏನೂ ತಿಳಿದಿಲ್ಲ ಎಂಬುದನ್ನು 
ತಿಳಿಯದವನು: ಅವನೊಬ್ಬ ಮೂರ್ಪಿ, ಅವನನ್ನು ದೊರವಿಡಿ ಏನನ್ನೂ ತಿಳಿಯದವನು, 
ಆದರೆ ತನಗೆ ಏನೂ ತಿಳಿದಿಲ್ಲ ಎಂಬುದನ್ನು ತಿಳಿದವನು; ಅವನೊಬ್ಬ ಸರಳ ವ್ಯಕ್ತಿ ಅವನಿಗೆ 
ಕಲಿಸಿಕೊಡಿ. ಎಲ್ಲವನ್ನೂ ತಿಳಿದವನು, ಆದರೆ ತನಗೆ ತಿಳಿದಿಲ್ಲ ಎಂದು ತಿಳಿದವನು ಅವನೊಬ್ಬ 
ಮಲಗಿರುವ ವ್ಯಕ್ತಿ “ಅವನನ್ನು ಎಬ್ಬಿಸಿ ಎಲ್ಲವನ್ನೂ ತಿಳಿದವನು ಮತ್ತು ತನಗೆ ಎಲ್ಲ ತಿಳಿದಿದೆ 
ಎಂಬುದನ್ನು ತಿಳಿದವನು ; ಆತನೊಬ್ಬ ವಿಮೇಕಿ- ಅವನನ್ನು ನುಸರಿಸಿ. 


ಇದರಲ್ಲಿ ಕಡೆಯದು ಪೂರ್ತಿಯಾಗಿ ಅವರಿಗೆ ಅನ್ವಯಿಸುತ್ತದೆ ಎಂದು ನನ್ನ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯ ಇಷ್ಟು ಮಾತ್ರಹೇಳಿ ಅವರು ನಮಗೆ ಹಾಕಿಕೊಟ್ಟಿರತಕ್ಕಂಥ ಹೆದ್ದಾರಿಯಲ್ಲಿ 
ನಾವು ಮುನ್ನಡೆಯಬೇಕು ಎಂದು ಹೇಳಿ ನಾನು ನನ್ನ ಮಾತನ್ನು ಮುಗಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ. ಎಚ್‌.ಬಿ. ಜ್ಞಾಲನಯ್ಯ(ಹಾಸನ)- ಸವಾನ್ವ್ಯ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರೇ, ಈ ಸಭೆಯ 
ನಾಯಕರು ದಿವಂಗತ ಶ್ರೀ ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರ ನಿಧನದ ಬಗ್ಗೆ ಒಂದು ಸಂತಾಪ 
ಸೂಚನಾ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಈ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಮಂಡಿಸಿದ್ದು ಅದನ್ನು ನಮ್ಮ ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷದ 
ನಾಯಕರು ಸಮರ್ಥಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಅದರಂತೆ ವಾಮ ಕೂಡ ಈ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಸಮರ್ಥಿಸುತ್ತಾ 
ಒಂದೆರಡು ವಿಷಯಗಳನ್ನು ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಈ ದಿನ ನಾನು ಈ ಸಭೆಗೆ ಶ್ರೀಮಾನ್‌ 
ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ಇಲ್ಲದ ಈ ಸಭೆ ನಿಜವಾಗಿಯೂ ಒಂದು ಸಬೆಯೇ ಎನ್ನುವ ಒಂದು 
ಮನೋವ್ಯಥೆ ನಮ್ಮ ಮನಸ್ಸಿನಲ್ಲಿ ಮೂಡಿಬಂತು. ಅವರು ಒಳ್ಳೆಯ ಮೇಧಾವಿ; ಧೀಮಂತ; 
ಧರ್ಮ,ನ್ಯಾಯ, ಕಾನೂನು ಇವುಗಳನ್ನು ಚೆನ್ನಾಗಿ ಓದಿ ಆಳವಾಗಿ ಅಭ್ಯಾಸ ಮಾಡಿ 
ತಿಳಿದುಕೊಂಡು ಈ ಸಭೆಯ ಕಾರ್ಯಕಲಾಪಗಳನ್ನು ನೆಡೆಸಿಕೊಂಡು ಹೋಗುತ್ತಿದ್ದರು. 
ಅವರು ನ್ಯಾಯಧರ್ಮಗಳ ಧರ್ಮದರ್ಶಿಗಳಾಗಿದ್ದರು. ಅಥವಾ ಮಹಾ ಮೇಧಾವಿ ನಮಲ್ಲಿ 
ಇಲ್ಲವಲ್ಲ ಎಂದು ನಮ್ಮ ಮನಸ್ಸಿಗೆ ಬಹಳ ದುಃಖ ತುಂಬಿ ಬರುತ್ತದೆ. ನಮ್ಮ ದೇಶಕ್ಕೆ 
ಕಲ್ಯಾಣಕ್ಕೋಸ್ಕರ, ನಮ್ಮ ಜನತೆಯ ಏಳಿಗೆಗೋಸ್ಕರ ದುಡಿದಂತಹ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳಲ್ಲಿ ಅವರೂ 
ಒಬ್ಬರು, ನಾವು ಧಾರಾಳವಾಗಿ ಹೇಳಬಹುದು ಅವರು ಮಲೆನಾಡಿನ ಪ್ರಗತಿಗೋಸ್ಯ್ಕರ 
ಒಂದು ಯೋಜನೆಯನ್ನು ತಯಾರಿಸಿ ಅದನ್ನು ಕಾರ್ಯರೂಪಕ್ಕೆ ತರಬೇಕೆಂದು ಸತತವಾಗಿ 
ಪ್ರಯತ್ನ ಮಾಡಿದರು ಅವರು ಇಲ್ಲಿಂದ ಹೋಗುವ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ನಾನು ಬೇಗ 
ಖಾಯಿಲೆಯಿಂದ ಗುಣಮುಖವಾಗಿ ಈ ಸಭೆಗೆ ಬರುತ್ತೇನೆ, ನಿಮ್ಮೆಲ್ಲರ ಮಧ್ಯಧಲ್ಲಿ ಇರುತ್ತೇನೆ 
ಎಂದು ಹೇಳಿದರು ಆದರೆ ದುರ್ದೆವವಶಾತ್‌ ಅವರು ನಮನ್ನು ಅಗಲಿ ಹೊರಟುಹೋದರು. 
ಅವರ ಭೌತಿಕ ಶರೀರ ಇಲ್ಲಿ ಇಲ್ಲದೇ ಇದ್ದರು ಸಹ ಅವರ ಒಂದು ಆತ್ಮದ ಶಕ್ತಿ ಇಲ್ಲಿ ಇದೆ 
ಎಂದು ನಾವು ಹೇಳಬಹುದು ನಮ್ಮ ಹಿರಿಯರು ಹೇಳಿದ ಹಾಗೆ ಅವರು ಈ ಸಬೆಯ 
ಕಾರ್ಯಕಲಾಪಗಳನ್ನು ಬಹಳ ಮೇಲಟ್ರದಲ್ಲಿ ನಡೆಸಿಕೊಂಡು ಹೋಗಿ ನಮಗೆ ಒಂದು 
ಮಾರ್ಗದರ್ಶನ ಹಾಕಿಕೊಟ್ಬುದ್ದಾರೆ. ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ನಿಜಲಿಂಗಪುನವರು ಹೇಳಿದ ಹಾಗೆ ಲೋಕ 
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ಸಭೆಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷ ಸ್ಥಾನವನ್ನು ಅಲಂಕರಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಯೋಗ್ಯರಾಗಿದ್ದಂತಹ ವ್ಯಕ್ತಿ ಅವರು. ಇಂಥಾ 
ಮಹಾ ವ್ಯಕ್ತಿಯನ್ನು. ನಾವು ಇಂದು ಈ ಸಭೆ ಎಲ್ಲಿ ಸ್ರರಿಸುವುದು ನಮ್ಮ ಅದ್ಯ ಕರ್ತವ್ಯ ಮತ್ತು 
ಅವರು ನಮಗೆ ಹಾಕಿಕೊಟ್ಟಿರತಕ್ಕ ಮಾರ್ಗದರ್ಶನದಲ್ಲಿ ಸಲಲಾಗಿದ. ಸಸ ಕುಟುಂಬಕ್ಕೆ 
ಅವರ ಬಂಧು ಬಳಗದವರಿಗೆ ಅವರ ನಿಧನದಿಂದ ಉಂಟಾಗಿರತಕ್ಕ ದುಃಖವನ್ನು ಭರಿಸಲು 
ಪರಮಾತ್ಮಮ ಶಕ್ತಿಯನ್ನು ಕೊಡಲಿ ಎಂದು ನಾನು ಪ್ರಾರ್ಥಿಸುತ್ತೇನೆ. ಮತ್ತು ಈ ಸಭೆಯ 
ಡಿ ದಿವಂಗತ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರ ಸೃಠಣೆಯನ್ನು ಮಾಡತಕ್ಕ ಒಂದು ನಿರ್ಣಯವನ್ನು 
ಏನು ಇಟ್ಟಿದ್ದಾರೆಯೋ ಅದನ್ನು ಸಮರ್ಥಿಸುತ್ತಾ ನಾನು ನನ್ನ ಕಂಬನಿಯನ್ನು ಕರೆಯುವುದಕ್ಕೆ 
ಸಿದ್ದನಾಗಿದ್ದೇನೆ. 


ಶ್ರೀ ಎಸ್‌.ಎಸ್‌. ಅರಕೇರಿ(ಬಳ್ಳೊಳ್ಳಿ)- ಸನಾನ್ಯ ಸಭಾಧ್ಯಕ್ಷರೆ, ಈ ರಾಜ್ಯದ 
ನೂತನ ಮುಖ್ಯಮಂತ್ರಿಗಳು ಈ ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಮಂಡಿಸಿರತಕ್ಕ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು 
ಅನುಮೋದಿಸುತ್ತಾ ಶ್ರಿಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರನ್ನು ಕಳೆದುಕೊಂಡು ಈ ವಿಧಾನಸಭೆ ಬಹಳ 
ಬಡವಾಗಿದೆ ಎನ್ನುವ ಮಾತನ್ನು ನಾನು ಸೇಳಿತ್ತೇನೆ. ಶ್ರೀ ಮಾನ್‌ ದಿವಂಗತ ಬಾಳಿಗಾ 
ಅವರ ವಿಷಯವಾಗಿ ಹೇಳುವುದಾದರೆ ಅವರು ಬಹಳ ಆಳವಾಗಿ ಅಭ್ಯಾಸ ಮಾಡಿಕೊಂಡು 
ಕಾನೂನಿನಲ್ಲಿ ಅಗಾಧವಾದ ಜ್ಞಾನ ಬಂಡಾರ ಶೇಖರಣೆ ಮಾಡಿಕೊಂಡಿದ್ದರು. ಅವರು ಈ 
ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದಂತಹ ಮಾತುಗಳು ಮತ್ತು ಅವರು ಕೊಡುತ್ತಿದ್ದಂತಹ ರೂಲಿಂಗ್‌ಗಳನ್ನು 
ನೋಡಿದರೆ ಅವರು ಒಬ್ಬ ದೊಡ್ಡ ಮೇಧಾವಿಗಳಾಗಿದ್ದರು ಎಂದು ಹೇಳಬಹುದು ಅವರು 
ಈ ಸಬೆಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷ ಸ್ಥಾನದಲ್ಲಿ ಇದ್ದು ಮಾಡಿದಂತಹ ವೆ ಆಗಾಧವಾದುದು ಅದರಿಂದ 
ಅವರ ಹೆಸರು ಇಡೀ ಭರತ ಖಂಡದಲ್ಲೇ ಲೋಕರಾಶಿ ಇರುವವಗೆಗೆ ಅಜರಾಮರವಾಗಿ 
ಉಳಿಯುತ್ತದೆ ಎಂದು ನಾನು ಹೇಳುತ್ತೇನೆ. ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ತಮ್ಮದೇ 
ಅದಂತಹ ಎಂದು ಸಂಪ್ರದಾಯ, ಒಂದು ಶಿಸ್ತು, ಒಂದು ನಿಯಮವನ್ನು ಈ ಸಬೆಯಲ್ಲಿ 
ಹಾಕಿ ಕೊಟ್ಟು ಹೋಗಿದ್ದಾರೆ ಅವರ ಅಂತಃಕರಣ ಅವರು ಆಡಿದಂತ ಮಾತುಗಳನ್ನು 
ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬ ತರುಣನಿಗೂ ಸಂಜೀವಿನಿಯಾಗಿದೆ. ಅವರು ತರುಣರನನು ಅವರ ಛೇಂಬರಿಗೆ 
ಕರೆದು ಪ್ರೀತಿಯಿಂದ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದರು ನೀವುಗಳು ಬಹಳ ಆಳವಾಗಿ ಅಬ್ಯಾಸ ಮಾಡಬೇಕೆಂದು 
ಒಂದು ಉದಾತ್ತವಾದ ಧ್ಯೇಯವನ್ನು ಇಟ್ಟುಕೊಂಡು ದೇಶದ ಸಮಸ್ಯೆಯನ್ನು ಎದುರಿಸತಕ್ಕಂಥ 
ಒಂದು ಚಿಂತನೆಯನ್ನು ಮಾಡಿಕೊಂಡು ಅದರಂತೆ ದೇಶಕ್ಕೆ ಒಳ್ಳೆಯದು ಎಂದು ಅವರು 
ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದರು ಅಂತೆಹೆ ಒಬ್ಬ ಮಾಹಾ ವ್ಯಕ್ತಿಯನ್ನು ನಾವಿಂದು ಕಳೆದುಕೊಂಡಿದ್ದೇವೆ. ಡಾಕ್ಟರ್‌ 
ಅಂಬೇಡ್ಕರ್‌ ಅವರ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ಅವರ ಒಂದು ಪ್ರೀತಿ ಇವುಗಳನ್ನು ಅವರು ತೋರಿಸುತ್ತಿದ್ದರು. 
ಎಂಥಾ ಒಂದು ಮಹಾ ಮೂರ್ತಿಯನ್ನು ಒಂದು ಮಹಾ ವ್ಯಕ್ತಿಯನ್ನು ಈ ನಮ್ಮ 
ಮೈಸೂರು ವಿಧಾನಸಭೆ ಕಳೆದುಕೊಂಡಿದೆ. ಶ್ರೀ ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾರವರಂತಹ ಸ್ಪೀಕರ್‌ 
ಹಿಂದೆ ಯಾರು ಆಗಿಲ್ಲ ಮತ್ತು ಮುಂದೆ ಇಂತಹ ಆದರ್ಶ ಸ್ಪೀಕರ್‌ ಯಾರೂ ಆಗುವುದಿಲ್ಲ 
ಅಂತಾ ನಾನು ತಿಳಿದುಕೊಂಡಿದ್ದೇನೆ ಅವರು ನಮನ್ನು ಅಗಲಿ ಹೋಗಿದ್ದಾರೆ ಅವರ ಒಂದು 
ಅಗಲುವಿಕೆಯಿಂದ ನಮ್ಮದೇಶಕ್ಕೆ ತುಂಬಾ ಹಾನಿಯಾಗಿದೆ ಅವರ ಕುಟುಂಬದವರಿಗೆ ಅವರ 
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ಆಗಲುವಿಕೆಯಿಂದ ಉಂಟಾಗಿರತಕ್ಕ ದುಃಖವನ್ನು ಭರಿಸಲು ದೇವರು ಶಕ್ತಿಯನ್ನು ಕೊಡಲಿ 
ಅವರ ಆತಕ್ಷೆ ಚರ ಶಾಂತಿಯ ದೊರೆಯಲಿ ಎಂದು ಹೇಳಿ ನಾಮ ನಮ್ಮರಿಷೆಬ್ಬಿಕ್‌ ಪಕ್ಷದ 
ಪರವಾಗಿ ನನ್ನ ದುಃಖವನ್ನು ಸೂಚಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ. ಎಸ್‌.ಎಸ್‌.ಶೆಟ್ಟರ್‌(ಹುಬ್ಲ್ಳಿ)- ಮಾವ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೇ, ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾ 
ಅವರು ಯಾವ ಅಧ್ಯಕ್ಷೆ ಸ್ಥಾನದಲ್ಲಿ ಇಂದು ಕುಳಿತುಕೊಳ್ಳಬೇಕಾಗಿತ್ತೂ ಅಂಥವರು ಈ ದಿನ 
ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬರ ನಾಲಿಗೆ ಮೇಲೆ ಕುಳಿತುಕೊಂಡಿಬ್ದಾರೆ ಎಂದು ಹೇಳಬಹುದು ಅದರ ಅನುಭವ 
ಅವರು ಜನಗಳಲ್ಲಿ ಇಟ್ಟಂತಹೆ ಒಂದು ಪ್ರೀತಿ ವಿಶ್ವಾಸ ಬಹಳ ಮಹತ್ತರವಾದದ್ದು. ಅವರು 
ತುಂಬಾ ಜನಾನುರಾಗಿಗಳಾಗಿದ್ದರು. ನಮ್ಮ ಮಾನ್ಯ ಮುಖ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳಾದ ವೀರೆಂದ್ರ 
ಪಾಟೀಲರು ಹೇಳಿದ ಹಾಗೆ ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ವೆಮ್ಮನ್ನು ಅಗಲಿ ಹೋಗಿರುವುದು 
ನಮ್ಮಒಂದು ದೌರ್ಬಾಗ್ಯ. ಇವೊತ್ತಿನ ದಿವಸ ಹೊಸದಾಗಿ ಬಂದಂತಹ ಮಂತ್ರಿಮಂಡಲವನ್ನು 
ಮುಖ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳನ್ನು ಬಾಳಿಗರು ಇದ್ದರೆ ಅಭಿನಂದಿಸುತ್ತಿದ್ದರು. ಆದರೆ ಇದರ ಬದಲಾಗಿ 
ಇದೇ ಮುಖ್ಯಮಂತ್ರಿಗಳು ಸಂತಾಪ ಸೂಚಕ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ತರಬೇಕಾದ 
ದುರ್ದೆವಿಗಳಾಗಿದ್ದಾರೆ. ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರ ನಿಧನದ ಬಗ್ಗೆ ವಾವು ನಮ್ಮ 
ಅಮತಾಪವನು, ಸೂಚಿಸಬೇಕಾಗಿದೆ. ಒಬ್ಬ ನಿಷ್ಟಾವಂತ ಮತ್ತು ಮೇದಾವಿಯಾದ ಅಧ್ಯಕ್ಷರನ್ನು 
ನಾವು ಇಂದು ಕಳೆದುಕೊಂಡಿದ್ದೇವೆ. ಅವರು ಇಂದು ನಮನ್ನು ಅಗಲಿ ಹೋಗಿದ್ದರೂ ಕೂಡ 
ಅವರ ನೆನೆಪು ನಮ್ಮೆಲ್ಲರ ಮನಸ್ಸಿನಲ್ಲಿಯೂ ಸಂಪೂರ್ಣವಾಗಿ ಇದೆ. ಅವರಲ್ಲಿ ಒಂದು 
ಆಳವಾದ ಆಗಾಧವಾದ ಕಾಮೂನಿನ ಪಾಂಡಿತ್ಯ ಇತ್ತು ಇಂಥಾ ಮಹಾ ವ್ಯಕ್ತಿಯನ್ನು ಈ ನಮ್ಮ 
ವಿಧಾನಸಭೆ ಕಳೆದುಕೊಂಡಿದೆ ಎಂದು ನಾನು ದುಃಖಿಸಬೇಕಾಗಿದೆ. ಅದರೆ ಒಂದು ಸಮೀಪವರ್ತಿ 
ಸಂಬಂಧ ನನೆಗೆ ಬಂದಿತ್ತು ಅವರು ಹುಬ್ಬಳ್ಳಿಗೆ ಒಂದು ಸಾರಿ ಬಂದಾಗ ನಾನು ಅವರೊಡನೆ 
ಇದ್ದೆ. ಅವರು ತಮ್ಮಅನುಭವ ಪೂರ್ಣವಾದ ಮಾತುಗಳನ್ನು ನನಗೆ ಆಗಾಗಾ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದರು. 
ಹೆಚ್ಚು ಹೆಚ್ಚು ಓದಬೇಕು ಎಂದು ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದರು ತಮ್ಮಅನುಭವವನ್ನು ನಾಡಿಗೆ ಹಿತವಾಗುವಂತೆ 
ನೀಡಬೇಕೆಂಬ ಹಂಬಲ ಅದರಲ್ಲಿತ್ತು ಅದೂ ಅಲ್ಲದೆ ಈಗಿನ ಒಂದು ರಾಜಕಾರಣ 
ಯಾವರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಶುದ್ಧವಾಗಿರಬೇಕೆಂದು ಅವರು ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದರು. ಅವರ ವಿಚಾರದಲ್ಲಿ ಎಷ್ಟು 
ಹೇಳಿದರೂ ಕಡಿಮೆಯೇ ಸರಿ ಅವರ ನಿಧನವಿಂದ. ಈ ನಾಡಿಗೆ ಹಾಗೂ ಹೆಚ್ಚಾಗಿ ಪ್ರಜಾತಂತ್ರಕ್ಕೆ 
ಒಂದು ದೊಡ್ಡ ಆಘಾತವಾಗಿದೆ. ಅವರ ಒಂದು ಅಗಲುವಿಕೆಯಿಂದ ನಮಗೆ ಉಂಟಾಗಿರತಕ್ಕೆ 
ದುಃಖವನ್ನು ಸಹಿಸಲು ದೇವರು ಶಕ್ತಿಯನ್ನು ಕೊಡಲಿ, ಅವರ ಆತೆ ಭಗವಂತನು 
ಚಿರಶಾಂತಿಯನ್ನು ನೀಡು ಎಂದು ಹೇಳಿ ನಾನು ನನ್ನ ಭಾಷಣವನ್ನು ಮುಗಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ. ಎನ್‌.ಹುಚ್ಚೆಮಾಸ್ತಿಗೌಡ (ಹುಲಿಯೂರುದುರ್ಗ)- ಮಾನ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೇ, 
ಈ ದೇಶಕ್ಕೆ ಸ್ವಾತಂತ ಬಂದ ಮೇಲೆ ಲೋಕ ಸಭೆಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷಿಸ್ನಾನವನ್ನು ಅಲಂಕರಿಸಿದ್ದ ಶ್ರೀ 
ಮಾನ್‌ ಮಾಲಂಕರ್‌ ರವರು ಯಾವ ರೀತಿ ಮೆಚ್ಚಿಗೆಯನ್ನು ಪಡೆದಿದ್ದರೋ ಅಂತಹ 
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ಗೌರವಗಳನ್ನು ನಮ್ಮ ಈ ಸಬೆಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿ ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾರವರು ಪಡೆದು ಅಷ್ಟು 
ಹೆಸರುವಾಸಿಯಾಗಿದ್ದಾರೆ ಎಂದು ಹೇಳುವುದು ಇಲ್ಲಿ ಸೂಕವಾಗಿದೆ. ಅವರು ಕೊಟ್ಟಂತಹ 
ತೀರ್ಪುಗಳು ಮತ್ತು ಅವರು ಶಾಸನಸಭಾ ಸದಸ್ಯರುಗಳನ್ನು ಕಾಣುತ್ತಿದ್ದಂತಹ ವಿಧಾನ ಈ 
ಎಲ್ಲ ಆದರ್ಶಗಳು ಇಂದು ನಮ್ಮ ಮುಂದೆ ಎದ್ದು ಕಾಣುತ್ತಿವೆ. ಶಾಸನಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಕೆಲವು 
ಸತ್ಯಂಪ್ರದಾಯಗಳನ್ನು ಹಾಕಿ ಒಂದು ಒಳ್ಳೆಯ ಸಂಪ್ರದಾಯವನ್ನು ಬೆಳೆಸಲು ಸರ್ವ 
ಪ್ರಯತ್ನವನ್ನು ಮಾಡಿಕೊಂಡು ಬಂದಿದ್ದರು. ಈ ಸಭಾನಾಯಕರು ಮತ್ತು ಎದುರು ಪಕ್ಷದ 
ನಾಯಕರು ಹೇಳಿದಂತೆ ಮುಂದೆ ಈ ಸಭೆಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷ ಸ್ಥಾನಕ್ಕೆ ಬರುವಂತಹ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳು 
ಯಾವ ರೀತಿಯಾಗಿ ಇರಬೇಕು ಮತ್ತು ಎಲ್ಲ ಪಕ್ಸಗಳೊಡನೆಯೂ ಯಾವ ರೀತಿಯಾಗಿ 
ಪೂರ್ಣ ಸಹಕಾರ ಪಡೆಯಬೇಕು ಎನ್ನುವುದಕ್ಕೆ ಅವರು ಹಾಕಿಕೊಟ್ಟಿರುವ ಮಾರ್ಗದರ್ಶನಗಳೇ 
ಅವರಿಗೆ ಸಹಾಯಕವಾಗಿರುತ್ತವೆ. ಇಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲ ರಾಜ್ಯದ ಹೊರಗಡೆ ಎಂದರೆ ದೆಹಲಿಗೆ 
ಹೋದಾಗ ಈ ರಾಜ್ಯಕ್ಕಿ ಯಾವ ಯಾವ ಕೆಲಸಗಳು ಆಗಬೇಕು ಎನ್ನುವುದರ ಎಲ್ಲ 
ಮಾಹಿತಿಗಳನ್ನೂ ತಮ್ಮ ಜೊತೆಯಲ್ಲಿ ತೆಗೆದುಕೊಂಡು ಅಲ್ಲಿರುವ ಮಂತ್ರಿಗಳೊಡನೆ ಮತ್ತು 
ಅಧಿಕಾರಿಗಳೊಡನೆ ಚರ್ಚಿಸಿ ಅವರಿಗೆ ಬೇಕಾದ ಮಾಹಿತಿಗಳನ್ನೆಲ್ಲಾ ಒದಗಿಸಿ ಆ ಕೆಲಸವನ್ನು 
ಮಾಡಿ ನಮ್ಮ ರಾಜ್ಯಕ್ಕೆ ಸಹಾಯ ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದರು ಮತ್ತು ಈ ರಾಜ್ಯದ ಪ್ರಗತಿಗಾಗಿ ಬಹಳವಾಗಿ 
ಶ್ರಮಿಸುತ್ತಿದ್ದರು. ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾರವರು ಅಲಂಕರಿಸಿದ್ದ ಸ್ಥಾನದಿಂದ ಅವರು 
ಗೌರವಪಡೆದಿರಲಿಲ್ಲ. ಅವರ ಹಿರಿಯ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವದಿಂದ ಆ ಸ್ಥಾನಕ್ಕೆ ಗೌರವ ತಂದಿದ್ದ 
ಮಹನೀಯರು, ಅವರು ಎಲ್ಲರೊಡನೆಯೂ ಸಹಜವಾದ ಪ್ರೇಮ ಹಾಗೂ ವಾತ್ಸಲ್ಯಗಳನ್ನು 
ಇಟ್ಟು ಕೊಂಡಿದ್ದಂತಹ ಒಬ್ಬ ಉನ್ನತ ವ್ಯಕ್ತಿಯಾಗಿದ್ದರು. ಅವರ ದೊಡ್ಡತನ ಅವರು ಇಲ್ಲಿರುವಾಗ 
ಇತರರೊಡನೆ ಹೋಲಿಸಿ ನೋಡಿದಾಗ ಗೊತಾಗುತ್ತದೆ. ಕೆಲವಾರು ದಿವಸಗಳಲ್ಲಿ ಈ 
ವ್ಯತ್ಕಾಸವನ್ನು ನಾವು ನೋಡಬಹುದು. ಇಂತಹ ಶ್ರೇಷ್ಠ ವ್ಯಕ್ತಿಯಾಗಿದ್ದಂತಹ ಶ್ರೀಮಾನ್‌ 
ಬಾಳಿಗಾರವರ ನಿಧನದ ಬಗ್ಗೆ ತನಗಿರತಕ್ಕ ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ವೀರೇಂದ್ರ ಪಾಟೀಲರ ನಿರ್ಣಯಕ್ಕೆ 
ವನ್ನ ಸಂಪೂರ್ಣ ಬೆಂಬಲವನ್ನು ಕೊಟ್ಟು ನನ್ನ ಮಾತುಗಳನ್ನು ಮುಗಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ, ಸಿ. ಆರ್‌. ರಂಗೇಗೌಡ (ಮಾಗಡಿ)- ಮಾನ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೇ, ಶ್ರೀಮಾನ್‌ 
ಬಾಳಿಗಾರವರ ನಿಧನದಿಂದ ದುಃಖದಿಂದ ಇದ್ದೇವೆ ಎನ್ನುವುದಕ್ಕೆ ಇಂದು ಇಲ್ಲಿ ಈಗಾಗಲೇ 
ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಿದ ಅಭಿಪ್ರಾಯಗಳಿಂದ ನಮಗೆ ಗೊತ್ತಾಗುತ್ತದೆ. ನನಗಂತೂ ವೈಯಕಿಕವಾಗಿ 
ಅವರು ಸಹೋದರರಾಗಿ ಇದ್ದರು ಮತ್ತು ಅವರ ಕುಟುಂಬದ ಒಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿಯಾಗಿಯೊ 
ಇದ್ದೆ. ಇವರು ಸಮಷ್ಟಿ ಕುಟುಂಬದ ಒಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿಯಾಗಿ ಎಲ್ಲರಿಗೂ ಒಂದು ಮಾರ್ಗದರ್ಶನ 
ನೀಡುತ್ತಿದ್ದರು ಇಂತಹ ವ್ಯಕ್ತಿಯ ಲಾಭ ಇಂದು ನಮಗೆ ಇಲ್ಲ. ಇದರ ಲಾಭವನ್ನು ವ್ಯಕ್ತಿಕವಾಗಿ 
ನಾನು ಪಡೆಯುತ್ತಿದ್ದೆ. ಇವರಲ್ಲಿ ವಿಶಾಲ ದೃಷ್ಟಿ, ಸಮತೆ, ಅಂತಃಕರಣ ಹಾಗೂ ಪ್ರೀತಿ 
ವಿಶ್ವಾಸಗಳನ್ನು ನಾವೆಲ್ಲ ಅವರ ಜೊತೆಯಲ್ಲಿದ್ದು ಪೆಡೆಯುತ್ತಿದ್ದೆವು. ಆದುದರಿಂದ ಇಂತಹೆ 
ಗೌರವವನ್ನು ಪಡೆದಂತಹ ವ್ಯಕ್ತಿ ಇಂದು ನಮ್ಮ ಮುಂದೆ ಇಲ್ಲ. ಅವರು ಜನರೆಲ್ಲರ 
ಸ್ನೇಹಿತರಾಗಿದ್ದರು, ಅವರಲ್ಲಿ ಬಡವರು ಬಲ್ಲಿದರು ಎನ್ನುವ ಬೇದ ಭಾವನೆಯೇ ಇರುತ್ತಿರಲಿಲ್ಲ. 
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ಇಂತಹ ಒಂದು ಉನ್ನತ ಸೆಂಪ್ರದಾಯಗಳನ್ನು ಸ್ಥಾಪಿಸಿದ ಮಹಾನ್‌ ವ್ಯಕ್ತಿಯಾಗಿದ್ದರು. 
ಇಂತಹ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳು ಇನ್ನು ಮುಂದೆ ನಮ್ಮಈ ಸಬೆಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷ ಸ್ಥಾನಕ್ಕೆ ಸಿಗುವುದು ದುರ್ಲಭ 
ಎಂದು ಹೇಳಬೇಕಾಗುತ್ತದೆ. ಇವರೊಡನೆ ಒಂದು ಸಾರಿ ನಾನು ಸೇರುವ ಸಂದರ್ಭ 
ಬಂದಿತ್ತು ಮೈಸೂರು ಸಂಸ್ಥಾನದ ಕಾಂಗ್ರೆಸ್‌ ಸಮಿತಿಯಲ್ಲಿದ್ದಾಗ ಇವರು ಎಂದು ಸಮ್ಮೇಳನವನ್ನು 
ರಾಷ್ಟ್ರೀಯ ವಿಸರಣಾ ಯೋಜನೆಗಳ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಮಾಡಿದ ಎಂದು ಸಬ್‌ ಕಮಿಟಿಯಲ್ಲಿ 
ಇವರೊಡನೆ ಕುಳಿತು ಕೆಲಸ ಮಾಡುವ ಸನ್ನಿವೇಶ ಒದಗಿತ್ತು. ಆಗ ಅವರು ನೀಡಿದಂತಹ 
ಮಾರ್ಗದರ್ಶನಗಳು ಇನ್ನೂ ನನ್ನ ಮನಸ್ಸಿನಲ್ಲಿ ಅಚ್ಚಳಿಯದೇ ಇದೆ. ಇವರು ನನ್ನನ್ನು ಒಂದು 
ಶಿಶು ಬೆಳೆಸಿದಂತೆ ನನಗೆ ತಂದೆಯೋಪಾದಿಯಲ್ಲಿದ್ದರು. ಇವರು ನನಗೆ ಸ್ನೇಹಿತರು ಹಾಗೂ 
ಗುರುಗಳಾಗಿಯೂ ಇದ್ದರು ಇದು ಅವರ ಮಮತೆಯ ಪ್ರತೀಕವನ್ನು ತೋರಿಸುತದ್ದೆ. ಇವರು 
ಆಗಾಗ್ಗೆ ನನ್ನನ್ನು ಕರೆದು ಒಂದು ಸಂಸ್ಥೆಯಲ್ಲಿ ಯಾವ ರೀತಿ ಕೆಲಸ ಮಾಡಬೇಕು ಎನ್ನುವುದರ 
ಬಗ್ಗೆ ಅವರು ಪದೇಪದೇ ಹೇಳುತ್ತಿದ್ದರು. ಈಗಾಗಾಲೇ ಮಾನ್ಯ ಸದಸ್ಯರಾದ ಶ್ರೀಮಾನ್‌ 
ಹುಚ್ಚಮಾಸ್ತಿಗೌಡರು ಹೇಳಿದಂತೆ ನಮ್ಮ ದೇಶಕ್ಕೆ ಆಗಬೇಕಾದ ಕೆಲಸಗಳನ್ನು ಹೊರಗಡೆಗೆ 
ಹೋಗಿ ಹೇಗೆ ಮಾಡಿಕೊಂಡು ಬರುತ್ತಿದ್ದರು. ಎನ್ನುವುದು ನಮಗೆ ಗೊತ್ತಾಗುತ್ತೆದೆ ಅವರು 
ದೆಹಲಿಗೆ ಹೋದಾಗ ಈ ದೇಶಕ್ಕೆ ಆಗಬೇಕಾದ ಕೆಲಸಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಅವನ್ನು ಪರಿಶೀಲನೆ ಮಾಡಿ 
ಅವು ಕಾರ್ಯಗತವಾಗುವಂತೆ ಮಾಡಲು ಬಹಳ ಸಹಾಯ ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದರು. ಇಂತಹ 
ಉನ್ನತ ವ್ಯಕ್ತಿ ಇಂದು ನಮ್ಮ ಮುಂದೆ ಇಲ್ಲ. ಇದರಿಂದ ಇಂದು ನಮ್ಮದೇಶದ ಅನಾಥವಾಗಿ 
ಎಂದು ಹೇಳಬೇಕಾಗಿದೆ. ಆದರೆ ಅವರು ಹಾಕಿಕೊಟ್ಟಂತಹ ಮಾರ್ಗದರ್ಶನಗಳನ್ನು 
ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬರೂ ಅನುಸರಿಸಿಕೊಂಡು ಹೋದರೆ ಅದೇ ಸೂಕ್ತವಾಗಿರುತ್ತೆ. ಈ ದಿವಸ 
ಅವರು ನಮ್ಮ ಮುಂದೆ ಇಲ್ಲದಿದ್ದರೂ ಅವರು ಹಾಕಿಕೊಟ್ಟಂತಹ ಮಾರ್ಗದರ್ಶನಗಳು 
ನೆಮ್ಮ ಮುಂದೆ ಇವೆ. ಇಂತಹ ಉನ್ನತ ವ್ಯಕ್ತಿಗೆ ಚರ ಶಾಂತಿ ದೊರೆಯಲಿ ಮತ್ತು ಇವರ 
ನಿಧನದಿಂದ ಆಗಿರುವ ದುಃಖವನ್ನು ಭರಿಸುವ ಶಕ್ಕಿಯನ್ನು ಅವರ ಕುಟುಂಬದವರಿಗೆ ಭಗವಂತನು 
ಕೊಡಲಿ ಎಂದು ನಾನು ಇಲ್ಲಿ ಪ್ರಾಧಿಸುತ್ತೇನೆ ಮತ್ತು ಮಾನ್ಯ ಸಭಾನಾಯಕರು ಇಂದು ಇಲ್ಲಿ 
ತಂದಿರುವ ನಿರ್ಣಯಕ್ಕೆ ಸಂಪೂರ್ಣ ಬೆಂಬಲವನ್ನು ಕೊಟ್ಟು ನನ್ನ ಮಾತನ್ನು ಮುಗಿಸುತ್ತೇವೆ. 


ಶ್ರೀ. ಮಹದೇವ್‌ ಜಿ. ಬಣಕಾರ್‌(ಬ್ಕಾಡಗಿ)- ಮಾನ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೇ, ಈವರೆಗೂ 
ನನ್ನ ಅನೇಕ ಮಾನ್ಯ ಹಿರಿಯ ಸ್ನೇಹಿತರು ದಿವಂಗತ ಬಾಳಿಗಾರವರ ಸದ್ಭುಣ, ಸೌಜನ್ಯ 
ಹಾಗೂ ಅವರ ಸರಳತನಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಅನೇಕ ವಿಷಯಗಳನ್ನು ತಮ್ಮ ಮುಂದಿಟ್ಟಿದ್ದಾರೆ. 
ನಾನೂ ಕೊಡ ಅವರ ವಿಷಯದಲ್ಲಿ ನನ್ನ ಶ್ರದ್ದಾಂಜಲಿಯನ್ನರ್ಪಿಸಲು ಒಂದು ಸಣ್ಣ ಕವನವನ್ನು 
ರಚಿಸಿದ್ದೇನೆ: ಸೃಷ್ಟಿ ಬಹಳ ವಿಶಾಲವಾದದ್ದು ದಿಗಂತದವರಿಗೂ ಮಂಜು ಹನಿ 
ಬಿಂಬಿಸಿಕೊಳ್ಳುವಂತೆ ಈ ಸದನದ ಅಧ್ಯಕ್ಷರಾಗಿದ್ದ ದಿವಂಗತ ಬಾಳಿಗಾರವರಲ್ಲಿ ಜ್ಞಾನದ 
ಬೆಳಕು, ಶಾಂತಿ, ತಾಳೈಗಳು ತುಂಬಿ ತುಳುಕುತ್ತಿದ್ದವು. ಅಂಥಾ ಒಬ್ಬ ಆದರ್ಶಮೂರ್ತಿಗಳು 
ಈ ದಿವಿಸ ನಮ್ಮೆಲ್ಲರನ್ನೂ ಬಿಟ್ಟು ಅಗಲಿದ್ದಾರೆ. ಆದ್ಯಾಗೂ ಅವರು ನಮ್ಮೆಲ್ಲರ ಹೃದಯದಲ್ಲೂ 
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ಆಸನಾರೂಢರಾಗಿದ್ದಾರೆ. ಆ ದಿವಂಗತ ಬಾಳಿಗಾರವರ ಬಗ್ಗೆ ನನ್ನ ಶ್ರದ್ಧಾಂಜಲಿಯನ್ನರ್ಪಿಸಲು 
ನಾನು ಈ ಒಂದು ಸಣ್ಣ ಕವನವನ್ನು ರಚಿಸಿದ್ದೇನೆ- ಅದು ಹೀಗಿದೆ. 


ಬಾಳಿಗರೆ ನಿಮಡಿಗೆ ಶ್ರದ್ದಾಂಜಲಿ 
ಅರ್ಪಿಸುವೆ ತನುಮುದ ಪುಷ್ಪಾಂಜಲಿ ಪಲ್ಲವಿ 
ಸೌಜನ್ಯ ಸರಳತೆಯ ಮೈವೆತ್ತ ಮೂರ್ತಿ 
ದಿಗ್‌ ದಿಗಂತಕು ಹಬ್ಬಿನಿಂತ ಕೀರ್ತಿ 
ಹಣ್ಣಾದ ಹೃದಯದಲಿ ಹಾಲು ಜೇನು 
ಮರಳಿ ಭೂಮಿಗಿಳಿದೊಮ್ಮೆ ಬಾರದೇಮು? 
ತುಂಬ ಬಾರದಹಾನಿ ದೇಶಕಾಯ್ತು 
ಮಾರ್ಗದರ್ಶನವೆಮಗೆ ದೊರೆಯದಾಯ್ತು 
ಸಮತೆ ಮಮತೆಗೆ ಮೀಸಲಿಟ್ಟ ಜೀವ 
ಶುಭ್ರಸದ್ಧಶ ಶಿಖರ ನಿಮ್ಮ ಭಾವ- 
ನಿನ್ನಮುಲ ಜೀವಿತವಕಂಡು ವಿಧಿಯು 
ಕೊಂಡು ಒಯ್ದಿತು ನಮ್ಮನಾಡ ನಿಧಿಯು- 
ಬಾಳಿಗರೆ ನಿಮ್ಮಡಿಗೆ ಶ್ರದ್ದಾಂಜಲಿ 
ಅರ್ಪಿಸುವೆ ತನುಮನದ ಪುಷ್ಣಾಂಜಲಿ 
ಇಷ್ಟು ಹೇಳಿ ನನ್ನ ಮಾತನ್ನು ಮುಗಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ ಎಸ್‌.ಆರ್‌.ಬೊಮ್ಮಾಯಿ(ಕುಂದುಗೋಳೆ- ಮಾನ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೇ, ಈ ದಿವಸ 
ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಮಂಡಿಸಿರತಕ್ಕ ಸಂತಾಪ ಸೂಚಕ ನಿರ್ಣಯಕ್ಕೆ ನನ್ನ ಬೆಂಬಲವನ್ನು 
ನೀಡುತ್ತಾ ಎರಡು ಮಾತುಗಳನ್ನು ಆಡಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 


ದಿವಂಗತ ಬಾಳಿಗಾರವರಲ್ಲಿದ್ದ ಆ ಘಂಟಾಘೋಷವಾದ ದ್ವನಿ, ಅವರ 
ಘಂಟಾನಾದ ಹೆಸನ್ನುಖ ಹಾಗೂ ಅವರ ಹುಸಿನಗು ಇವುಗಳನ್ನು ನಾವೆಂದಿದಿಗೂ 
ಮರೆಯುವುದಕ್ಕಾಗುವದಿಲ್ಲ, ಅಷ್ಟೇ ಅಲ್ಲ ಅವರು ಶಾಸನ ಸಭೆಗೆ ಆರಿಸಿ ಬಂದಂಥ ಹೊಸಬರಿಗೆ 
ಒಬ್ಬ ಉತ್ತಮ ಶಿಕ್ಷಕರಾಗಿದ್ದರು. ಅವರು ಶಾಸನ ಸಭೆಯ ಒಳಗೂ ಹೊರಗೂ ಒಳ್ಳೇ 
ಬೆಳೆಕನ್ನು ಚೆಲ್ಲತಕ್ಕಂಥ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳಾಗಿದ್ದರು. ಅವರು ನಮ್ಮೆಲ್ಲರನ್ನೂ ದೇಶದ ಆದರ್ಶ ಶಾಸಕರನ್ನಾಗಿ 
ಮಾಡಬೇಕು ಎಂಬ ಹಂಬಲವನ್ನು ಇಟ್ಟು ಕೊಂಡಿದ್ದರು. ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಅವರ 
ವಿಶಾಲ ಭಾವನೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಒಂದು ವಿಷಯ ಜ್ಞಾಪಕಕ್ಕೆ ಬರುತ್ತೆ. ಅದೇನೆಂದರೆ -ಈ ದಿವಸ 
ಮುಖ್ಯ ಮಂತ್ರಿಗಳಾಗಿರುವ ಶ್ರೀ ವೀರೇಂದ್ರ ಪಾಟೀಲರು ಹಿಂದೆ ಪಿ. ಡಬ್ಬ್ಯ.ಡಿ. 
ಮಂತ್ರಿಗಳಾಗಿದ್ದ ಕಾಲಕ್ಕೆ ಇಲ್ಲಿ ಆ ಕೃಷ್ಣಾನದಿಯ ನೀರಿನ ಬಗ್ಗೆ ಚರ್ಚೆನಡೆಯುವ ಕಾಲಕ್ಕೆ 
ನಮಗೆ ಒಂದು ಮಾರ್ಗದರ್ಶನ ನೀಡಲಿಕ್ಕಾಗಿ ಅವರು ಜಗತ್ತಿನಲ್ಲಿ ಎಲ್ಲೆಲ್ಲಿ ಈ ಜಲವಿವಾದಗಳು 
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ನಡೆದಿದ್ದವೋ ಅಂಥವುಗಳನ್ನೆಲ್ಲಾ ಕ್ರೋಢಿಕರಿಸಿ ನಮಗೆ ಒಂದು ದೊಡ್ಡ € ಅನುಕೂಲವನ್ನು 
ಮಾಡಿದ್ದರು. ಹೀಗೆ ಅವರು ಸದಾ ದೇಶಕ್ಕೆ ಹಿತಚಿಂತನೆಯನ್ನೇ ಮಾಡುತ್ತಿದ್ದರು. ಅಂಥ 
ಒಬ್ಬ ಉದಾರವ್ಯಕ್ತಿಯನ್ನು ಕಳೆದುಕೊಂಡಿರುವ ಸತ್ಸಂಪ್ರದಾಯಗಳಂತೆ ನಾವು 
ಮುಂದುವರಿಯಬೇಕಾದ್ದು ಅಗತ್ಯ ಹಾಗೂ ಅದರಿಂದ ದೇಶಕ್ಕೆ ಒಳ್ಳೆಯದಾಗುತ್ತದೆಂದು ಹೇಳಿ 
ಪಾವು ವನ್ನ ಮಾತುಗಳನ್ನು ಮುಗಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ. ವಾಟಾಳ್‌ ನಾಗರಾಜ್‌ (ಟಿಕ್ಕಪೇಟೆ- ಸನಾನ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೇ, ಈ ದಿವನ 
ಈ ಸಭೆಯ ನಾಯಕರು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ತುದಿರುವ ಸಂತಾಪ ಸೂಚಿಕ ನಿರ್ಣಯಕ್ಕೆ ನನ್ನ 
ಸಂಪೂರ್ಣ ಬೆಂಬಲವನ್ನು ನಾನು ನೀಡುತ್ತೇನೆ. ಬಾಳಿಗಾರು ಈ ದಿವಸ ನಮೆಲ್ಲರನ್ನೂ 
ಬಿಟ್ಟು ಆಗಲಿ ಹೋಗಿದ್ದಾರೆ. ಆ ದಿವಂಗತರು ಅಧಿಕಾರಾವಧಿಯಲ್ಲಿದ್ದಾಗ ಅವರು ಈ 
ಸಭಾಕಾರ್ಯ ಕಲಾಪಗಳ ಬಗ್ಗೆ ಇಡೀ ದೇಶಕ್ಕೆ ಒಂದು ಮೆರಗನ್ನು ಕೊಡತಕ್ಕ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ, 
ಒಂದು ಆದರ್ಶ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ ಅವರು ನಡೆದುಕೊಂಡಿದ್ದಾರೆ. ಅವರು ಒಳ್ಳೆಯ ನೀತಿವಂತರು 
ಅವರಲ್ಲಿ ಒಳ್ಳೇ ಮಾನವೀಯತೆ ಇತ್ತು. ಅಂಥವರು ಈ ದಿವಸ ನಮ್ಮನ್ನು ಬಿಟ್ಟು ಆಗಲಿದ್ದಾರೂ 
ಅವರು ಈ ಕರ್ನಾಟಕದಲ್ಲಿ ಸುವರ್ಣಾಕ್ಷರಗಳಲ್ಲಿ ಬರೆದಿಡುವಂಥ ಒಂದು ದಾಖಲೆಯನ್ನು 
ಗಳಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಅವರ ಹೆಸರು ಚಿರಂಜೀವಿಯಾಗಿ ಉಳಿಯಲು ಒಂದು ಸ್ಮಾಧಕವನ್ನು 
ರಚಿಸಬೇಕೆಂದು ನಾನು ಸಲಹೆ ಮಾಡಿ, ಭಗವಂತನು ಮೃತರ ಆತಕ್ಷೆ ಶಾಂತಿಯನ್ನು 
ಈಯಲೆಂದು ಹಾರೈಸಿ ನನ್ನ ಮಾತುಗಳನ್ನು ಮುಗಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀಮತಿ ಲೀಲಾವತಿ ರ್ಸೇ ೭ ಬಂಟ್ಸಾಳ)- ಮಾನ್ಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೇ, ಮಾನ್ಯ ಮುಖ್ಯ 
ಮಂತ್ರಿಗಳವರು ಸಭೆಯ ಮುಂದೆ ಮಂಡಿಸಿರತಕ್ಕ ಸಂತಾಪಸೂಚಕ ನಿರ್ಣಯದ ಬಗ್ಗೆ ನನ್ನ 
ಅನುಮೋದನೆ ಸೂಚಿಸುತ್ತ ಕೆಲವು ಮಾತುಗಳನ್ನು ಆಡಬಯಸುತ್ತೇನೆ. 


ದಿವಂಗತ ಬಾಳಿಗಾರವರು ಹುಟ್ಟಿ ಬೆಳೆದಿದ್ದು ಆ ಬಂಟ್ವಾಳ ಕ್ಷೇತ್ರದಲ್ಲಿ ಈ ದಿವಸ 
ನಾನಾದರೂ ಈ ಸಭೆಗೆ ಆರಿಸಿ ಬಂದಿರುವುದು ಅದೇ ಬಂಟ್ವಾಳ ಕ್ಷೇತ್ರದಿಂದ. ಆ ಕ್ಷೇತ್ರಕ್ಕೆ 
ಬಾಳಿಗಾರವರು ಬಹಳ ಸೇವೆಯನ್ನು ಸಲ್ಲಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಹಾಗೆ ಎಷ್ಟೋ ವರ್ಷಗಳಿಂದ ಕೆಲಸ 
ಮಾಡಿಕೊಂಡು ಬರುತ್ತಿದ್ದಂಥ ಒಬ್ಬ ದಕ್ಷನಾದ ಸುಪತ್ತನರನ್ನು ಆ ಕ್ಷೇತ್ರ ಇಂದು ಕಳೆದುಕೊಂಡಿದೆ. 
ಆ ಸುಪತ್ರನಿಗೆ ನಾನು ಈ ದಿವಸ ಆ ಬಂಟ್ನಾಳ ಕ್ಷೇತ್ರದ ಜನತೆ ಪರವಾಗಿಯೂ, ಇಲ್ಲಿರತಕ್ಕ 
ಮಾನ್ಯಮಹಿಳಾ ಸದಸ್ಯರ ಪರವಾಗಿಯೂ ಮತ್ತು ಇಲ್ಲಿಯ ಟ್ರೆಜರಿಬೆಂಚಿನವರ ಪರವಾಗಿಯೂ, 
ಆ ಸುಪುತ್ರನ ಆತಿ ಸರ್ವದಾ ಶಾಂತಿ ಲಭಿಸಲಿಲೆಂದು ಹಾರೈಸಿ ಹಾಗೂ ಆ ಮೃತರ 
ಕುಟುಂಬ ವರ್ಗದವರಿಗೆ ಉಂಟಾಗಿರತಕ್ಕೆ ದುಃಖವನ್ನು ಸಹಿಸಲು ಪರಮಾತ್ಮನು ಶಕ್ತಿಯನ್ನು 
ಕೊಡಲೆಂದು ಪ್ರಾರ್ಥಿಸಿ ನಾನು ನನ್ನ ಮಾತುಗಳನ್ನು ಮುಗಿಸುತ್ತೇನೆ. 
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ಶ್ರೀ. ಪಿ.ವಿ.ಐತಾಳ್‌(ನುರತ್‌ ಕಲ್‌)- ಅಧ್ಯಕ್ಷರೇ, ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾರ ಹೆಸರು 
ಹೆಚ್ಚಿನವರಿಗೆ ಅವರ ಜನ್ಮ ಹೆಸರು ಏನು ಅಂತ ಹೇಳಿ ಗೊತ್ತಿರಲಿಕ್ಕಿಲ್ಲ. ಕೆಲವರಿಗೆ 
ಗೊತ್ತಿರಬಹುದು. ಅದು ಷ್ಲೆಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ ಅಂತ. ಅವರು ಈ ದಿವಸ ಶ್ರೀಮಾನ್ಹಾರಾಮಿಣ 
ಇರತಕ್ಕ್‌ ವೈಕುಂಠದಲ್ಲಿ ಇದ್ದಾರೆ. ಇಂತಹ ಒಂದು ಸೆಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ನಾವು ಅವರಿಗೆ 
ಪುಷ್ಪಾಂಜಲಿಯನ್ನು' ಅರ್ಪಿಸಬೇಕಾದ್ದು ನ್ಯಾಯ. ಈ ಹಿಂದೆ ಹೇಳಿದಂತೆ ಅವರು ನಮ್ಮ 
ದಕ್ಷಿಣ ಕನ್ನಡ ಜಿಲ್ಲೆಯ ಹಿತಚಿಂತನೆಯನ್ನು ಸದಾಮಾಡುತ್ತಿದ್ದರು ನಾವು ವಿರೋಧ 
ಪಕ್ಷದಲ್ಲಿ ಇರಲಿ ಅಥವಾ ನಮ್ಮ ಜಿಲ್ಲೆಯವರು ಅಳುರಂತ ಪಕ್ಷದಲ್ಲಿ ಇರಲಿ ಇವತ್ತು ನಮ್ಮ 
ಜಿಲ್ಲೆಗೆ ಒಂದು ದೊಡ್ಡ ಹಾನಿಯಾಗಿದೆ. ಈಗ ನೂತನವಾಗಿ ಬಂದಂತಹ ಸರ್ಕಾರ ಅದನ್ನು 
ಭರ್ತಿ ಮಾಡಿಕೊಡಬೇಕು. ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾರವರ ಅಟಿಟ್ಕೂಡ್‌ ಯಾವ ರೀತಿ ಇತ್ತು 
ಎಂಬುದನ್ನು ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಕೃಷ್ಣನ್‌ ರವರು ಓದಿ ಹೇಳಿದರು. ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷದವರು ತಮ್ಮ 
ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ವ್ಯಕ್ತಿಪಡಿಸುವುದಕ್ಕೆ ಸಂಪೂರ್ಣವಾದ ಒಂದು ಅವಕಾಶ ಆಳುವಂತಹ 
ಪಕ್ಷಕ್ಕೆ ತನ್ನ ಇಚ್ಛೆಯಂತೆ ನಡೆಯುವಂತಹ ಒಂದು ಅವಕಾಶ ಈ ಎರಡನ್ನೂ ನಡೆಸಿಕೊಂಡು 
ಹೋಗುತ್ತಾ ಇದ್ದು. ಬಾಳಿಗಾರವರ ಈ ಒಂದು ಆಟಿಟ್ಕೂಜನ್ನು ನೂತನವಾಗಿ ಬಂದಂತಹ 
ಸರ್ಕಾರ ನಡೆಸಿಕೊಡಬೇಕೆಂದು ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ಬಾಳಿಗರ ಜಿಲ್ಲೆಯಲ್ಲಿ ಹುಟ್ಟಿ ಬಂದತಹ 
ನಾನೂ ಕೊಡ ಕೇಳಿಕೊಳ್ಳುತ್ತಾ ಇದ್ದೇಷೆ. ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷಕ್ಕೆ ಅವರು ಯಾವ ರೀತಿಯಲ್ಲಿ 
ಮಾನ್ಯತೆ ಕೊಡುತ್ತಿದ್ದರೋ ಅದೇ ಮಾನ್ಯತೆಯನ್ನು ನೂತನವಾಗಿ ಬಂದಂತಹ ಸರ್ಕಾರ 
ಕೊಡಬೇಕು ಆ ಜಿಲ್ಲೆಯ ಹಿತಚಿಂತನೆಯನ್ನು ಸದಾ ಸರ್ಕಾರ ಮನಸ್ಸಿನಲ್ಲಿಟ್ಟುಕೊಳ್ಳಬೇಕೆಂದು 
ಹೇಳುತ್ತಾ ಇದ್ದೇನೆ. 


ಅವರು ಬಂದಂತಹ ಬೆಳಂಗಡಿ ಕ್ಷೇತ್ರ ಏನಿದೆ ಅದನ್ನು ಬೆಳಕಿನ ಅಂಗಡಿಯಂತೆ 
ಮಾಡಿದ್ದಾರೆ. ಅಷ್ಟೊಂದು ಪಂಪ್‌ ಸೆಟ್ಟುಗಳು ಮತ್ತು ವಿದ್ಯಚ್ಛಕ್ತಿಯ ಸೌಕರ್ಯವನ್ನು ಅದು 
ಮಲೆನಾಡಾದರೂ ಕೂಡ ಇವತ್ತು ಒದಗಿಸಿಕೊಟ್ಟು ಅಲ್ಲಿಗೆ ಇವತ್ತು ಬೆಳಕನ್ನುಂಟುಮಾಡಿದ್ದಾರೆ. 
ಅದೇ ರೀತಿ ಬೆಳಕಿನ ಅಂಗಡಿಯವರಾದ ಅದರಿಂದ ಈ ಸಭೆಗೂ ಬೆಳಕು ಬರುತ್ತಾ ಇತ್ತು 
ಆ ಬೆಳಕು ಇವತ್ತಿನ ದಿವಸ ದೊರವಾಗಿದೆ, ಈ ಸಭೆಗೆ ಅಂತಹ ಒಂದು ಬೆಳಕನ್ನು 
ಕೊಡಬೇಕೆಂದು ಕೇಳಿಕೊಂಡು ಮಾನ್ಯ ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾರವರಿಗೆ ನನ್ನ ಶ್ರದ್ಧಾಂಜಲಿಯನ್ನು 
ಅರ್ಪಿಸುತ್ತೆನೆ. 


ಶ್ರೀ. ಎ. ಆರ್‌. ಪಂಚಗಾವಅರಭಾವಿ)- ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಯವರೇ, ಅತಿನೂಂದ 
ಹೃದಯದಿಂದ ಈ ಸಭೆಯ ಸದಸ್ಯರು ವ್ಯಕ್ತಿಪಡಿಸಿದ ದುಃಖದ ಮಾತುಗಳಿಗೆ ವಾನು ಕೊಡ 
ನನ್ನ ಸಹಾನುಭೂತಿಯನ್ನು ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸುತ್ತೇನೆ. ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾರವರೊಡನೆ 5 ವರ್ಷಗಳೆ 
ಕಾಲ ನಾನು ಉಪಾಧ್ಯಕ್ಷನಾಗಿ ಈ ಸಭೆಯ ಕೆಲಸ ನಡೆಸಿಕೊಂಡು ಹೋಗುವ ಅವಕಾಶ 
ನನಗೆ ಸಿಕ್ಕಿತು. ಅದಕ್ಕೆ ಮುಂಚೆ ಬಹಳೆ ದಿವಸಗಳಿಂದ ಅವರ ಪರಿಚಯ ನನಗೆ ಇತ್ತು, 
ಅನೇಕ ವಿಧದಲ್ಲಿ ಅವರ ಖ್ಯಾತಿಯನ್ನು ಕೇಳಿದ್ದೆ, ಅವರ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವವನ್ನು ಕಂಡಿದ್ದೆ. ಅವರ 
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ಉದ್ದನೆಯ ಟೋಪಿ, ವಿಶಾಲವಾದ ಅಜಾನುಬಾಹು ಶರೀರ ಅದೇ ಪ್ರಕಾರ ವಿಶಾಲವಾದ 
ಮನಸ್ಸು ಮತ್ತು ಉದಾರ ಹೃದಯ, ಹಾಗೂ ಅವರ ಅನುಭವ ಇವುಗಳು ಅವರೊಡನೆ 
ಸಂಪರ್ಕಕ್ಕೆ ಬಂದ ಯಾವುದೇ ವ್ಯಕ್ತಿಗಾಗಲಿ, ಆಗಿರಲಿಕ್ಕೆ ಸಾಕು. ಅವರ ಮನೆಗೆ ಹೋದವರು 
ಯಾರು ಬರೀ ಹೊಟ್ಟೆಯಲ್ಲಿ, ಬರೀ ಕೈಯಿಂದ ಮರಳುತ್ತಾ ಇರಲಿಲ್ಲ. ಅಂತಹ ಒಂದು 
ಸನ್ನಾವ್ಯ ವ್ಯಕ್ತಿ. ಅವರು ನಮ್ಮ ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಮಾತ್ರ ಇಷ್ಟು ಪ್ರಸಿದ್ದಿ ಪಡೆದಿರಲಿಲ್ಲ, ಎಲ್ಲಿ 
ಹೋದರೂ ಅವರ ಕೀರ್ತಿ ಅವರಿಗಿಂತ ಮುಂಚೆ ಹೋಗಿರುತ್ತಾ ಇತ್ತು. ನಾಮು ಅನೇಕ ಸಲ 
ಪಂಜಾಬು, ಬಿಹಾರ ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ತಿರುಗಾಡಿದ್ದೇನೆ, ವಿಧಾನ ಸಬೆಯ ಕಾರ್ಯಕಲಾಪಗಳ 
ಪರಿಚಯವಿದ್ದ ಯಾವುದೇ ವ್ಯಕ್ತಿಯಾಗಲಿ ಸದಸ್ಯರಾಗಲಿ ಹೊರಗಿನವರಾಗಲಿ ನೀವು ಬಾಳಿಗರ 
ಪ್ರಾಂತ್ಯದವರೇ ಎಂದು ಕೇಳುತ್ತಾ ಇದ್ದರು. ನೀವು ಎಂತಹ ಭಾಗ್ಯಶಾಲಿಗಳು, ಇಂತಹ 
ಉತ್ತಮ ಅಧ್ಯಕ್ಷರನ್ನು ಪಡೆದಿದ್ದೀರಿ ಅಂತ ಅನ್ನುವಂತಹ ಮಾತನ್ನ ಮೇಲಿಂದ ಮೇಲೆ 
ಪ್ರತಿಯೊಬ್ಬರೂ ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸುತಿದ್ದರು. ಅನೇಕ ಸಲ ಅಧ್ಯಕ್ಷರ ಸಮ್ಮೇಳನಕ್ಕೆ ನಾನು ಹೋಗಿದ್ದಾಗ 
ಅಲ್ಲಿಯ ಅಧ್ಯಕ್ಷರೂ ಕೂಡ ಬಾಳಿಗರನ್ನು ಅವರ ಗುರು ಅಂತ ತಿಳಿದುಕೊಂಡು ಅನೇಕರು 
ತಿಳಿದಂತಹವರೂ ಕೂಡ ಆ ರೀತಿ ನಡೆದುಕೊಳ್ಳುತ್ತಾ ಇದ್ದರು. ಆಂತಹ ಮಾನ್ಯತೆ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವ 
ಪಡೆದ ವ್ಯಕ್ತಿ ಶ್ರೀಮಾನ್‌ ಬಾಳಿಗಾರವರು, ಇವತ್ತು ಅವರು ನಮ್ಮನ್ನು ಅಗಲಿದ್ದು ನಮಗೆಲ್ಲರಿಗೂ 
ಅತ್ಯಂತ ದುಃಖವನ್ನುಂಟುಮಾಡಿದೆ. ಅವರ ಮನೆಯವರಿಗೂ ಕೂಡ ಅಪಾರ 
ದುಃಖವುಂಟಾಗಿದೆ, ಅವರಿಗೆ ನಮ್ಮ ಸಹಾನುಭೂತಿಯನ್ನು ನಾನು ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ ಆರ್‌. ದಯಾನಂದ ಸಾಗರ್‌(ಚಾಮರಾಜಷೇಟೆ)- ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳೇ, 
ಸ್ವಾಮಿ ನಾವು ಅತ್ಯಂತ ದುಃವಖಿದಾಯಕವಾದ ಪರಿಸ್ಸಿಶಿಯನ್ನು ಎದುರಿಸುತ್ತಿದ್ದೇವೆ. 
ಸಭಾಪತಿಗಳಾಗಿದ್ದ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ಮೈಸೂರು ರಾಜ್ಯದಲ್ಲಿ ಮಾತ್ರವಲ್ಲ ಇಡೀ ದೇಶದಲ್ಲೇ 
ಅತ್ಮೆಂತ ಬುದ್ದಿಶಾಲಿಯಾದ ಮತ್ತು ಹೆಚ್ಚು ಪಾಂಡಿತ್ಯ ಪಡೆದ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳಲ್ಲಿ ಒಬ್ಬರಾಗಿದ್ದರು. 
ಅವರ ನಿಧನದಿಂದ ನಮಗೆ ಅದರಲ್ಲಿಯೂ ಮೈಸೂರಿನವರಿಗೆ ಹೆಚ್ಚು ನಷ್ಟವಾಗಿದೆ. ಈ 
ಸಭೆ ಅವರ ನಿಧನದಿಂದ ಬಡವಾಗಿದೆ. ಸ್ವಾಮಿ, ಇದೊಂದು ಅತ್ಯಂತ ವಿಸ್ತಾರವಾದ 
ಪ್ರಪಂಚ ಇಲ್ಲಿ ಹುಟ್ಟುವ ಅನೇಕರು ನೋಡಿಲ್ಲದ, ಕೇಳಿಲ್ಲದ, ಗಮನಿಸಿಲ್ಲದ, 
ವ್ಯಕ್ತಿಗಳಾಗಿರುತ್ತಾರೆ. ಕೇವಲ ಕೆಲವು ಮಂದಿ ಮಾತ್ರ ಮುಖ್ಯವಾದ ಮತ್ತು ಶ್ರೇಷ್ಠವಾದ 
ಸ್ಥಾನಗಳನ್ನು ಪಡೆಯುತ್ತಾರೆ. ಅವರಲ್ಲಿ ಸ್ವಲ್ಪವೇ ಮಂದಿ ಇನ್ನೂ ಎತ್ತರಕ್ಕೇರಿ ಎಲ್ಲ ವರ್ಗಗಳ 
ಜನರ ಪ್ರೀತಿಗೆ ಪಾತ್ರರಾಗುತ್ತಾರೆ. ಇದರಿಂದ ಜನಪ್ರಿಯರಾಗುವುದು ಮಾತ್ರವಲ್ಲ ತಮ್ಮ 
ಉತ್ತಮ ಗುಣಗಳಿಂದ ಶ್ರೇಷ್ಠ ವ್ಯಕ್ತಿಗಳಾಗುತ್ತಾರೆ. ಅಂತಹವರ ನಿಧನ ಎಲ್ಲರಿಗೂ ದುಃಖದ 
ಸಂಗತಿಯಾಗುತ್ತದೆ. ಆಡಳಿತ ಪಕ್ಷ, ಅದಕ್ಕಿಂತಲೂ ಹೆಚ್ಚಾಗಿ ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷ ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸಿದ 
ಭಾವನೆಗಳು ಬಾಳಿಗಾರ ನಿಧನದಿಂದ ಉಂಟಾಗಿರುವ ಶೋಕವನ್ನು ಎತ್ತಿತೋರಿಸುತ್ತದೆ. 
ಬಾಳಿಗಾಜೀಯವರ ಎಂತಹ ದೊಡ್ಡವ್ಯಕ್ತಿಯಾಗಿದ್ದರು ಮತ್ತು ಅವರನ್ನು ಕಳೆದುಕೊಂಡು 
ನಾವೆಷ್ಟು ಬಡವಾಗಿದ್ದೇವೆ. ಎಂಬುದಕ್ಕೆ ಇದು ಸಾಕ್ಷಿಯಾಗಿದೆ. 
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ಸ್ವಾಮಿ, ನಾವು ಇನ್ನೊಬ್ಬ ಸಭಾಪತಿಗಳನ್ನು ಆಯ್ಕೆ ಮಾಡುವ ಅಂಚಿನಲ್ಲಿದ್ದೇವೆ. 
ಬಾಳಿಗಾಜೀಯವರ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವಕ್ಕೆ ಎಷ್ಟು ಸಾಧ್ಯವೋ ಅಷ್ಟು ಹತ್ತಿರವಾಗಿರಬಲ್ಲಂತಹ ವ್ಯಕ್ತಿ 
ಸಭಾಪತಿಯಾಗಬೇಕೆಂದು ನಾವು ಬಯಸುತ್ತೇವೆ, ಏಕೆಂದರೆ, ಬಾಳಿಗಾಜಿಯವರು 
ರಾಜಕೀಯವನ್ನು ಮೀರಿದ ಕ್ಷುದ್ರ ಭಾವನೆಗಳನ್ನು ಮೀರಿದ ವ್ಯಕ್ತಿಯಾಗಿದ್ದರು. ಅಂತಹ 
ಅತ್ಯುನ್ನತ ಸ್ಥಾನವನ್ನು ಅಲಂಕರಿಸುವ ವ್ಯಕ್ತಿ ಹೆಚ್ಚು ವಿನೀತನಾಗಿರಬೇಕು, ಹೆಚ್ಚು 
ದಾಕ್ಷಿಣ್ಯಪರವಾಗಿರಬೇಕು, ಮತ್ತು ಎಲ್ಲರ ಬಗ್ಗೆ ಅದರಲ್ಲೂ ಅಲ್ಪಸಂಖ್ಯಾತರ ಬಗ್ಗೆ ಹೆಚ್ಚು 
ವಾತ್ರಲ್ಯಮಯಿಯಾಗಿರಬೇಕು. ಅವರು ಈ ಎಲ್ಲಗುಣಗಳನ್ನು ಹೊಂದಿದ್ದರು. ಅಲ್ಪಸಂಖ್ಯಾತರ 
ಬಗ್ಗೆ ಅವರು ಎಂದೂ ಜೋಯಿಸಿರಲಿಲ್ಲ. ಅವರು ನಮಗೆ ಪ್ರೀತಿ ತೋರುತ್ತಿದ್ದರೂ ಆದರೆ, 
ಅದೇ ವೇಳೆಗೆ ವಿರೋಧಪಕ್ಷದ ಬಗ್ಗೆ ಹೆಚ್ಚು ದಾಕ್ಷಿಣ್ಯಪರವಾಗಿದ್ದರು. ಈ ಕೆಲವು ಗುಣಗಳು 
ವ್ಯಕ್ತಿಯೊಬ್ಬ ನನ್ನು ಮಹಾನ್‌ ವ್ಯಕ್ತಿಯನ್ನಾಗಿಸುತ್ತೇವೆ. ಅದರಲ್ಲೂ ಸಭಾಪತಿಯೊಬ್ಬರನ್ನು 
ಶ್ರೇಷ್ಠ ಸಭಾಪತಿಗಳನ್ನಾಗಿಸುತ್ತೇವೆ. ಆದ್ದರಿಂದ, ಸ್ವಾಮಿ, ಹೊಸ ಸಭಾಪತಿಗಳನ್ನು ಆಯ್ಕೆ 
ಮಾಡುವ ಅಂಚಿನಲ್ಲಿರುವ ನಾವು ನಮ್ಮ ವಿವೇಚನಾಶಕ್ತಿಯನ್ನು ಬಳಸಬೇಕಿದೆ. ಎಷ್ಟು 
ಸಾಧ್ಯವೋ ಅಷ್ಟರ ಮಟ್ಟಿಗೆ ಸಮರ್ಥನಾದ ಮತ್ತು ಬಾಳಿಗಾಜೀಯವರಿಗೆ ಸಾಧ್ಯವಾದಷ್ಟೂ 
ಮಟ್ಟಿಗೆ ಹತ್ತಿರವಾಗಬಲ್ಲಂತಹ ವ್ಯಕ್ತಿಯನ್ನು ನಮ್ಮನಡುವಿನ ಸಣ್ಣಪುಟ್ಟ ಭಿನ್ನಾಭಿಪ್ರಾಯಗಳನ್ನು 
ಮರೆತು ಒಮತದಿಂದ ಆಯ್ಕೆ ಮಾಡಬೇಕಾಗಿದೆ. ಸ್ವಾಮಿ ಇಷ್ಟು ಹೇಳಿ ಬಾಳಿಗಾಜೀಯವರ 
ಆತಕ್ಷೆ ಶಾಂತಿ ನೀಡಲಿ ಎಂದು ದೇವರನ್ನು ಪ್ರಾರ್ಥಿಸುತ್ತೇನೆ. ಇಷ್ಟು ಹೇಳಿ ನಮ್ಮನಾಯಕರು 
ಮಂಡಿಸಿದ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸುತ್ತೇನೆ. 


ಶ್ರೀ ಎಂ.ಎ. ಅಮಲೋರಹಾವ(ಭಾರತೀನಗರ್ರ- ಮಾನ್ಯ ಸಭಾಪತಿಗಳೇ, 
ಸ್ಥಾಮಿ, ಸಭೆಯ ಮಾನ್ಯ ನಾಯಕರು ಮಂಡಿಸಿದ ನಿರ್ಣಯವನ್ನು ಬೆಂಬಲಿಸಲು ಹೆಮ್ಮೆ 
ಮತ್ತು ಸಂತೋಷದಿಂದ ನಿಮ್ಮ ಮುಂದೆ ನಿಂತಿದ್ದೇನೆ. ಮಹಾನ್‌ ಬುದ್ಧಿಶಾಲಿ ದೈತ್ಯ ಶ್ರೀ. 
ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾರವರ ನಿಧನದಿಂದ ಸಭೆಗೆ ತುಂಬಲಾರದ ನಷ್ಟವಾಗಿದೆ. ಬಾಳಿಗಾರಿಗಂತ 
ವ್ಯಕ್ತಿತ್ವದಲ್ಲಿ ಕಿರಿದಾಗಿದ್ದ ಯಾರಾದರೂ ವ್ಯಕ್ತಿಯ ನಿಧನಕ್ಕೆ ಸಂತಾಪ ವ್ಯಕ್ತಪಡಿಸುವುದು 
ಅಥವಾ ಗೌರವವನ್ನರ್ಪಿಸಬೇಕಿದಿದ್ದರೆ ನಾನು ಪುನರಾವೃತ್ತಿ ಮಾಡಿದಂತೆ ಅಥವಾ ಅವಶ್ಯಕ್ಕಿಂತ 
ಜಾಸ್ತಿ ಹೇಳಿದಂತೆ ಕೇಳಿಸುತ್ತಿತ್ತು. ಆದರೆ, ನಾವೆಲ್ಲರೂ ಗೌರವ ಸಲ್ಲಿಸುತ್ತಿರುವುದು 
ಬುದ್ದಿಶಕ್ತಿಯಲ್ಲಿ ಗಲೀವರ್‌ ಗಾತ್ರದಲ್ಲಿದ್ದ ವ್ಯಕ್ತಿಗೆ ಅವರ ಸಮುಖದಲ್ಲಿ ನಾವೆಲ್ಲ ಲಿಲ್ಲಿಪುಟ್‌ 
ಗಳಂತೆ ಕಾಣಿಸುತ್ತಿದ್ದವೆ. ಗಂಟೆಗಟ್ಟಲೆ ಮಾತನಾಡಿದರೂ ಅವರಿಗೆ ಸೂಕ್ತವಾದ ಗೌರವವನ್ನು 
ಸಲ್ಲಿಸಿದ್ದೇವೆ ಎನ್ನಿಸುವುದಿಲ್ಲ. ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರು ಒಬ್ಬ ವ್ಯಕ್ತಿಯಾಗಿರಲಿಲ್ಲ ಅವರೊಂದು 
ಸಂಸ್ಥೆಯಾಗಿದ್ದರು. ತಮ್ಮ ಪಾಂಡಿತ್ಯ ಮತ್ತು ವಿದ್ದತ್ತಿನಿಂದ ಅಂತಹ ಅಸಮಾನ್ಯವಾದ, 
ಶ್ರೇಷ್ಠವಾದ ಮತ್ತು ಪ್ರಖ್ಯಾತವಾದ ವ್ಯಕ್ತಿತ್ತವನ್ನು ಬೇರೆ ಯಾರೂ ತುಂಬುವುದು ಅಷ್ಟು 
ಸುಲಭವಲ್ಲ ಎಂಬುದನ್ನು ಯಾವುದೇ ಸಂದೇಹವಿಲ್ಲದೆ ಸೃಷ್ಟೀಕರಿಸಿದ್ದಾರೆ. ಸಭಾಷತಿಗಳ 
ಬಗ್ಗೆ ಚಿಂತನೆ ಮಾಡಿದಾಗ ನಮ್ಮ ನೆನಪಿಗೆ ಬರುವುದು ವಿಠಲಬಾಯಿ ಪಟೇಲ್‌ ಮತ್ತು 
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ಮಾವಲಂಕರ್‌ ಅವರು. ಇವರ ಸಾಲಿನಲ್ಲೇ ಶ್ರಿ ವೈಕುಂಠಬಾಳಿಗಾ ಅವರನ್ನು ನಾವು 
ನೆನಪಿಸಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇವೆ. ಇದೇ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಅವರೊಬ್ಬ ಅತ್ಯತ್ತಮ ಸಭಾಪತಿಗಳಾಗಿದ್ದರು ಎಂದು 
ಯಾವುದೇ ವಿರೋಧಾಭಾಸದ ಭಯವಿಲ್ಲದೆ ನಾನು ಒಪ್ಪಿಕೊಳ್ಳುತ್ತೇನೆ ಅವರು ಅತ್ಯತ್ತಮ 
ಸಭಾಪತಿಗಳಾಗಿದ್ದರು ಎಂದು ಹೇಳಿ ನಾನು ಯಾವುದೇ ಭೇದಕಾರಕೆ ವೈಶಿಷ್ಟ್ಯವನ್ನೇನೂ 
ಮಾಡಲು ಪ್ರಯತ್ನಿಸುತ್ತಿಲ್ಲ. ಏಕೆಂದರೆ ತಮ್ಮಸ್ನೇಹಪರ ಸ್ವಭಾವ, ಸೌಜನ್ಮಶೀಲ ನಡವಳಿಕೆ, 
ಸರಸೂಕ್ತಿ ಮತ್ತು ಮಿರುಗುವ ಬುದ್ದಿವಂತಿಕೆಯ ಸಿದ್ದ ತೀರ್ಮಾನಗಳು ಇವುಗಳಿಂದ ತಮ್ಮನ್ನು 
ತಾವೇ ಮೀರಿಸಿದ್ದರು. ಸರಿಪಡಿಸಲಾಗದಂತಹ ಆರಾಮವಾದಿಯಾಗಿದ್ದ ಅವರು ಈ ದಿನ 
ನಮ್ಮನ್ನು ಸ್ವಲ್ಪ ನಿರಾಖವಾದಿಗಳನ್ನಾಗಿ ಮಾಡಿದ್ದಾರೆ ಮರೆಯಲಾಗದ ವ್ಯಕ್ತಿಯ ಅವರಂತಹ 
ನಿಧನದಿಂದ ಸೃಷ್ಟಿಯಾಗಿರುವ ಶೂನ್ಯವನ್ನು ತುಂಬಲು ಸಾಧ್ಯವೇ ಎಂಬುದೇ ನಿರಾಶಾವಾದಕ್ಕೆ 
ಕಾರಣವಾಗಿದೆ. ಈ ಮಹಾನ್‌ ಆತ್ಷಿ ನನ್ನ ವಿನಯ ಪೂರ್ವಕೆ ಶ್ರದ್ಧಾಂಜಲಿಯನ್ನು ಅರ್ಪಿಸುತ್ತಾ 
ಇಂತಹ ಶ್ರೇಷ್ಠ ಸಭಾಪತಿಗಳ ಸಹೆವಾಸ ಹೊಂದಲಿ ಸಾಧ್ಯವಾಗಿದ್ದಕ್ಕೆ ನಾನು ಹೆಮ್ಮೆ ಪಡುತ್ತೇನೆ 
ಅವರ ಆತಕ್ಷೆ ಶಾಂತಿ ಸಿಗಲಿ. 


ಶ್ರೀ. ಪಿ.ಎಫ್‌.ಡಿಮೆಲ್ಲೋ(ನಾಮಕರಣಗೊಂಡ ಸದಸ)- ಮಾನ್ಯ ಉಪ 
ಸಭಾಪತಿಗಳೇ, ಸ್ಹಾಮಿ, ನನಗಿಂತ ಮೊದಲು ತಮ್ಮ ಭಾವನೆಗಳು ಮತ್ತು ಗೌರವಗಳನ್ನು 
ಅರ್ಪಿಸಿದ ಸಭೆಯ ನಾಯಕರು ಮತ್ತು ಇತರ ಗಣ್ಯ ಭಾಷಣಾಕಾರರೊಂದಿಗೆ ನನ್ನನ್ನು 
ಒಡಗೂಡುವಂತೆ ಅನುವು ಮಾಡಿರುವುದನ್ನು ನನಗೆ ನೀಡಿರುವ ದೊಡ್ಡ ಗೌರವರೆಂದು 
ಭಾವಿಸುತ್ತೆನೆ. ಈ ಮಹಿಮಾನ್ವಿತ ಸಭೆಯಲ್ಲಿ ಅತಿ ಚಿಕ್ಕೆಗುಂಪನ್ನು ಪ್ರತಿನಿಧಸುವ ನಾನು 
ಈ ಸಂದರ್ಭದಲ್ಲಿ ನನ್ನ ಗೌರವವನ್ನು ಅರ್ಪಿಸಲು ಸಾಧ್ಯವಾಗಿರುವುದು ಹೆಮ್ಮೆಯ 
ಸಂಗತಿಯಾಗಿದೆ . 


ಸ್ವಾಮಿ, ನಿಜವಾದ ಮತ್ತು ಕೊನೆಯ ತನಕ ಉಳಿಯುವಂತಹ ಸಂಸದೀಯ 
ಪ್ರಜಾಪ್ರಬುತ್ನಕ್ಕೆ ಅಡಿಪಾಯವನ್ನು ಹಾಕಿದ ದಿಗ್ಗಜ ರೂವಾರಿಗಳಲ್ಲಿ ದಿವಂಗತ ಶ್ರೀ ಬಾಳಿಗ 
ಅವರೂ ಒಬ್ಬರೆನ್ನುವುದರಲ್ಲಿ ಯಾವ ಸೆಂಶಯವೂ ಇಲ್ಲ, ಅವರು ದೇಶಕ್ಕೆ ಸಲ್ಲಿಸಿದ 
ಉತ್ತಮ ಕಾಣಿಕೆಯ ಬಗ್ಗೆ ಒಂದು ಮಾತು ಹೇಳಬಯಸುತ್ತೇನೆ. ಅವರು ಪ್ರತಿ ವರ್ಷ 
ನಮಗೆ ನೀಡುತ್ತಿದ್ದ ಅವರ ನಿರ್ಣಯಗಳು ಆಚಾರಗಳು ಮತ್ತು ಅನೇಕ ಉಪದೇಶಗಳು 
ಈ ಉಚ್ಚೆವಾದ ಮತ್ತು ನಿಜವಾದ ಸಂಸದೀಯ ಪ್ರಜಾಪ್ರಭುತ್ವವನ್ನು ಕೆಟ್ಟಲು 
ಪ್ರೇರಣೆಯಾಗಿವೆ. ಸಂಸದೀಯ ಪ್ರಜಾಪ್ರಭುತ್ವ ನಮ್ಮಲ್ಲಿ ಇರುವವರೆಗೆ ಈ ಸಭೆ ಮತ್ತು 
ಈಡೀ ದೇಶದಲ್ಲಿ ಅಲ್ಪಸಂಖ್ಯಾತರ ಅಭಿಪ್ರಾಯವನ್ನು ಎಲ್ಲ ಪರಿಗಣನೆ ಮತ್ತು ತಾಳ್ಮೆಯಿಂದ 
ಕಳಿಸಿಕೊಳ್ಳಲಾಗುತ್ತದೆ ಎಂಬುದಕ್ಕೆ ಇದು ವಿಮೆಯಾಗಿದೆ. 
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ಮಾನ ಸಭಾಪತಿ- ಸನಾವ್ಯ ಮುಖ್ಯಮಂತ್ರಿಗಳು, ವಿರೋಧ ಪಕ್ಷದ ನಾಯಕರು 
ಮತ್ತು ಸಭೆಯ ಇತರ ಸದಸ್ಯರು ಪ್ರಕಟಿಸಿದ ಸಂತಾಪ ಮಾತುಗಳಿಗೆ ನನ್ನ ಮನೋಭಾವನೆಗಳನ್ನು 
ಸೇರಿಸುತ್ತೇನೆ. 
“ಸಭೆಯ ಸಭಾಪತಿಗಳಾಗಿದ್ದ ಮಾನ್ಯ ಶ್ರೀ.ಬಿ. ವೈಕುಂಠ ಬಾಳಿಗಾ ಅವರ 
ನಿಧನಕ್ಕೆ ಈ ಸಭೆ ಗಾಢವಾದ ದುಃಖವನ್ನೂ ಪ್ರಕಟಿಸುತ್ತಿದೆ. ತಮ್ಮ ಕರ್ತವ್ಯವನ್ನು 
ಅತ್ಯುತ್ತಮವಾಗಿ ನಿರ್ವಹಿಸಿದ ಅವರನ್ನು ಈ ಸಭೆ ಪ್ರೀತಿ ಮತ್ತು ವಿಶ್ವಾಸದಿಂದ ಸದಾಕಾಲ 


ನೆನೆಯುತ್ತದೆ. ಮತ್ತು ಅವರ ಕುಟುಂಬದ ಸದಸ್ಯರಿಗೆ ಸಂತಾಪವನ್ನು ಸೂಚಿಸುತ್ತದೆ.” 


ಗೊತ್ತುವಳಿಯನ್ನು ಅಂಗೀಕರಿಸಲಾಯಿತು. 
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